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Это цифровая коиия книги, хранящейся для йотом кон на библиотечных пачках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо{;1е в рамках проекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными черед Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок .т.епетвпя авторских прав на чту кишу истек, и она перешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ I? разных странах осуществляется ио-ра:шому. Книги, перешедшие I! свободный доступ. 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

И этом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как напоминание 

том долгом нуги, который книга иротпла От издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использования 

Компания СтОО|г1е гордится тем, что сотрудничает с библиотеками, чтобы перенести книги, перешедшие в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный достуи, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
-кот ресурс, мы предприняли некоторые действии, предотвращающие коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы также ироеим Пае о следующем. 

• Не используйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Соо&1е для всех пользователей, поэтому исиользуйто эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Не отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Ооо&те автоматические запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем машинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к большому количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целой мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 

достуи. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо#1о. Он позволяет пользователям узнать об этом проекте и помогает им найти 
дополнительны!; материалы при помощи программы Поиск книг Ооо<гДе. Не удаляйте его. 

• Делайте что законно. 

Независимо от того, что Вы используйте, не забудьте проверить законность своих действий, за которые Вы песете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга перешла в свободный достуи в США. то ее па этом основании могут 
использовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный достуи в разных странах различны, 
поэтому нет единых иравил, позволяющих определить, можно ли в определенном случае использовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо^то, то ее можно использовать как угодно и где угодно. 
Наказание да нарушение; авторских прав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Соо§1е 

Миссия Соо^те состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 

Программа. Поиск книг 0оо^1е помогает пользователям найти книги со всего мира, а автора:. зла гелям - новых питателей. 

Пол нетекстовый поиск по этой книге можно выполнить па странице |ггьт;р : //Ъоокз . §оо§1е . сот/| 
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Тимоеай Нйколаевичъ Грановешй. 

Великая сила любви лежала 

въ ЭТой ЛИЧН<лТИ. 

Герценъ, 

4 октября 1905 года исполнилось пятидесяти л-* тме со дня 
смерти Тимоеея Николаевича Грановскаго. После его смерти, 
какъ справедливо говоритъ К. Д. Кавелииъ, «и:<ъ видимаго 
осязательнаго наследства осталось только два тома сочиненш», 
но сневидимое наследство осталось громадное». За пятьдесятъ 
лить мы уже воспользовались этимъ наа;ъДчТвомъ въ полной 
мЪрЪ; мы впитали его въ себя и въ состоянии теперь только 
удивляться, какъ можно было мыслить иначе, иначе посту- 
пать?.. Сонаследники «невидимыхъ» трудовъ и ?аслугъ Гра- 
новскаго^-наши первые, лучиле люди и правъ Кавелинъ, ут- 
верждая, что «только тупая близорукость способна сказать, 
глядя на два не слишкомъ большихъ тома сочинений Гранов- 
скаго: что-же такого замечательнаго сделалъ прославленный 
московски профессоръ?» 

Лекцш Грановскаго, его беседы въ московскихъ кружкахъ 
сороковыхъ годовъ, его нравственное вл^яше на окр\ жаюшихъ — 
все его «невидимое наследство» — ушло въ область исторш, 
какъ корни развесистаго дуба глубоко уходятъ въ землю и 
надо долго копаться, чтобы обнажить ихъ и найти наконецъ, 
первобытный жолудь, давпий жизнь всему растетю. Но и того, 
что осталось, и «видимаго наследства» Грановскаго вполне 
достаточно, чтобы оценить этого писателя и обшественнаго 
деятеля, 

«У Грановскаго долго не перестанутъ учить >. живому по- 
нимашю науки, разумному сочувствию лучши^ъ че. л^'.ческимъ 
интересамъ, глубокому уважению ко всему истинно великому, 
благородно-рыцарскому образу мыслей, простоте и верности 
ученыхъ пр1емовъ, благородству и изяществу языка, всего-же 
более — неподкупности нравственнаго чувстгъъ л — \№и^кк| 

Соч. Т. И, Граиовскога, V* 
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П. Н. Кудрявцевъ черезъ нисколько* мЪсяцевъ после смерти 
Грановскаго. 

«Главный характеръ чтежй (лекцШ) Грановскаго, — читаемъ 
у Герцена: — чрезвычайно развитая человечность, сочувсгае, 
раскрытое ко всему живому, сильному, поэтичному, сочувств!е, 
готовое на все отозваться; любовь широкая и многообъемлю- 
щая». 

«Это былъ въ нашемъ ученомъ сословш человЪкъ, кото- 
раго можно было вполне уважать, въ правоту ума и Сердца 
котораго можно было безусловно верить, — писалъ Никитенко. — 
Онъ былъ чистъ, какъ лучъ солнца, отъ всякой скверны нашей 
общественности. Это былъ Баярдъ мысли, рыцарь безъ страха 
и упрека». 

«Грановсюй былъ по преимуществу представителемъ гу- 
манныхъ началъ и идей на каеедре и въ жизни, какъ исто- 
рикъ и какъ человЪкъ... Память Грановскаго нельзя связы- 
вать съ какимъ-нибудь одностороннимъ научнымъ стремле- 
н1емъ, съ какимъ-нибудь рЪзко-опредЪленнымъ политическимъ 
направлежемъ или учежемъ. Ему было дорого все человече- 
ское, все возвышенныя стремлешя и цели человека и по- 
нятны все пути, которые ведутъ къ этимъ целямъ. Повто- 
ряемъ: Грановск1й былъ лучшимъ представителемъ въ Росс1и 
гуманныхъ идей и стремлежй. Въ распространены гуманности 
върусскомъ обществе заключались значение его жизни и цель 
его деятельности». (А, Станкевичъ, «Т. Н. ГрановскШ»). 

Можно было-бы привести еще не мало характеристикъ 
Грановскаго, но, къ счастью, въ этомъ нетъ надобности: при 
одномъ упоминажи о Грановскомъ невольно возстаетъ передъ 
глазами этотъ св-Ьтлый образъ «друга истины, добра и кра- 
соты»; умевшаго, по словамъ Некрасова, оплакивать настоя- 
щее и брата узнавать въ «рабе иноплеменномъ, отъ насъ 
веками отдаленномъ...» 

Грановскому пришлось работать въ тяжелое время, когда, 
по словамъ Герцена, «все было прибито къ земле, литература 
была прюстановлена, цензура вымарывала басни Крылова». 
Самъ Грановсюй въ письмахъ къ Герцену пишетъ, что «по- 
ложеже наше становится нестерпимее день ото дня... Есть 
отъ чего сойти съ ума. Благо Белинскому, умершему во 
время. Много порядочныхъ людей впали въ отчаяже и съ 
тупымъ спокойств1емъ смотрятъ на происходящее». И въ 
эту-то тяжелую пору «становилось легче въ душе», когда на 
каеедру всходи лъ ГрановскШ, сила котораго, по меткой харак- 
теристике Герцена, заключалась «въ положительно нравствен- 
номъ вл1ян1и, которое онъ вселялъ, въ художествености его 
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натуры, покойной ровности его духа, въ чистоте его харак- 
тера и въ постоянномъ глубЬкомъ протесте противъ суще- 
ствующего порядка въ Росаи. Не только слова его действо- 
вали, но и его молчаьпе: мысль его, не имея права высказаться, 
проступала такъ ярко въ чертахъ его лица, что ее трудно 
было не прочесть. ГрановскШ сумелъ въ мрачную годину го- 
нен!й сохранить не только каеедру, но и свой независимый 
образъ мыслей, и это потому, что въ немъ съ рыцарской 
отвагой, съ полной преданностью страстнаго убеждена, стройно 
сочетавалась женская нежность, мягкость формъ и та при- 
миряющая стих!я, о которой мы говорили», т. е. успокоение, 
вносимое появлешемъ Грановскаго на каеедре. 

«Чемъ ночь темней, гЬмъ ярче звезды! — сказалъ поэтъ, 
и въ темнот* непроглядной ночи, окутавщей Россию въ ни- 
колаевскую эпоху, обликъ Грановскаго с!ялъ какъ путеводная 
звезда; на эту звезду съ восхишешемъ смотрело и шло за 
нею молодое поколете, рядомъ съ этою звездой загорались 
друНя звезды и звездочки, ихъ число разросталось съ те- 
чешемъ времени и. наконецъ, великимъ млечнымъ путемъ 
прорезало темное небо угрюмой действительности. Блескъ 
первоначальной путеводной звезды почти погасъ въ общемъ 
сверканш млечнаго пути, но не только пытливые астрономы, 
но и простые смертные знаютъ и видятъ эту звезду... 



Жизнь Грановскаго вовсе не богата событиями. Онъ родился 
9 марта 1813 года въ Орле въ обезпеченной семье совет- 
ника соляного управления. Шестилетне Грановсюй поехалъ 
съ больнымъ дедушкой на Кавказъ и такъ увлекся воин- 
ственностью черкесовъ, что предопределялъ себя военному 
делу. Учителями его были осколки великой армш 1812 года, 
застрявипе въ Росаи, и мальчикъ Грановский делалъ таю'е 
успехи, что сверстники дали ему поистине пророческое про- 
звище «профессора». 

Тринадцати летъ Грановскаго привезли въ Москву, въ 
пансюнъ Кистера, где онъ пробылъ только два года. Отеаъ 
Грановскаго мало заботился о воспитанм сына и после двухъ 
лётъ панс!онской «науки», мало чему научившей мальчика, 
онъ три года прожилъ дома и въ Нежине, где познакомился 
съ француженкой т-Ие Герито, которая стала впоследствии 
близкимъ другомъ Грановскаго, поселившись въ его семье, 
какъ гувернантка сестеръ Тимоеея Николаевича. 

Наконецъ, къ 1831 году, безпечнаго и лениваго отца Гра- 
новскаго удалось убедить въ необходимости отофяямгсъ ^\ыкъ 
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на службу въ Петербурга, гдЪ онъ и определился въ мини- 
стерство иностранныхъ дЬлъ, какъ , человЪкъ превосходно 
знающ!й по-французски. Но Грановск1й прослужилъ очень 
недолго: его тянуло къ наук*, къ продолжешю своего обра- 
зовашя. Мать была очень довольна такимъ р*шен1емъ сына, 
отецъ — не сопротивлялся и Грановсюй сталъ готовиться къ 
университету. Жилось ему очень нелегко, такъ какъ отецъ 
часто забывалъ высылать деньги или высылалъ ихъ очень 
мало. Но, все-таки, осенью 1832 года Грановсюй вступилъ въ 
число студентовъ юридическаго факультета петербургскаго 
университета, продолжая трудиться и надъ самообразова- 
шемъ. 

Университетск1е годы проходили для юноши въ такой 1 
борьбе за существоваже, что иногда у него мелькала мысль 
о самоубийств*. Между т*мъ безпечность отца Грановскаго 
привела къ тому, что им*же Грановскаго «Погор*лецъ» было 
назначено въ продажу за долги. Бросивъ университетъ, Гра- 
новск1Й помчался на родину и кое-какъ уладилъ тамъ д*ла- 
Черезъ годъ онъ снова примчался въ Орелъ, чтобы спасти 
сестру отъ выхода замужъ по настояжямъ отца за нелюби- 
маго ею человека. 

Въ 1835 году Грановсюй окончилъ университетский курсь 
со степенью кандидата, поступилъ, на службу въ гидрографи- 
чески департаментъ морского министерства и принялся за пе- 
реводы для перюдическихъ изданий, но въ томъ-же году по- 
лучилъ предложение занять каеедру всеобщей исторж въ мо- 
сковскомъ университете и по*хать для подготовки къ про- 
фессур* за границу. Въ конц* мая 1836 г. Грановсюй у*халъ 
заграницу. 

Въ Берлин* Грановсюй прежде всего принялся за изу- 
чение н*мецкаго языка, слушалъ лекцш Раумера, Ранке, Рит- 
тера и Савиньи, изучалъ латинсюй и итал1*анскш языки, и, 
наконецъ, погрузился въ Гегеля, который, по словамъ А.^Стан- 
кевича, об*щалъ исц*лить Грановскаго отъ односторонности 
и субъективности желажй и воззр*жй, «указывая разумность 
и гарможю въ полнот* явлежй природы, искусства, релиНи, 
политики, и науки». г ; 

Въ октябр* 1836 г. въ Берлинъ пр!*халъ Н. В. Станке- \ 
вичъ, им*вилй на Грановскаго громадное вл1ян1е. Онъ обод г 
рилъ упавшаго было духомъ Грановскаго, разс*ялъ его со- 
мн1н!я и придалъ ему энерпи. 

«Грановск1й, сильно сочувствуя тогдашнему научному на- 
правлен^, — говоритъ Герценъ: — не им*лъ ни любви, 
ни таланта къ отвлеченному мышлешю... Изъ него ни- 
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когда-бы не вышелъ ни отвлеченный мыслитель, ни замеча- 
тельный натуралистъ. Онъ не выдержалъ-бы ни безстрастную 
нелицепр1ятность логики, ни безстрастную объективность 
природы; отрешаться отъ всего для мысли, или отрешаться 
отъ себя для наблюдежй, онъ не могъ, человечесюя дела, 
напротивъ, страстно занимали его. Грановсюй думалъ исто- 
р!ей, учился истор1ей и истор1ей впоследствж делалъ пропа- 
ганду. А Станкевичъ привилъ ему поэтически и даромъ не 
только воззрение современной науки, но и ея пр^емъ... Жизнь 
[Грановскаго въ Берлине съ Станкевичемъ была, по разска- 
замъ одного л письмамъ другого, одной изъ ярко-светлыхъ 
полосъ его существоважя, где избытокъ молодости, силъ, пер- 
аыхъ страстныхъ порывовъ, беззлобной ирожи и шалости шли 
вместе съ серьезными учеными занят1ями, и все это согретое, 
обнятое горячей, глубокой дружбой, такой; какою дружба 
только бываетъ въ юности >. 

Въ 1839 году Грановск!й возвратился въ Росаю и 12 сен- 
тября того-же года началъ читать въ Московскомъ универси- 
тете свой исторический курсъ. продолжая трудиться надъ 
изучежемъ исторЫ по 12 часовъ въ сутки. Въ начале ап- 
реля 1840 года онъ окончилъ чтеже перваго своего курса 
(средней исторш) съ успехомъ, который превзошелъ его ожи* 
дани. Въ феврале 1841 года Грановсюй, по его выражежю, 
«проделалъ фарсъ», т. е. сдалъ экзаменъ на степень магистра, 
несмотря на болезненное нервное состояже. Въ это время, 
на одномъ изъ баловъ, которые Грановсюй посЪщалъ, 
чтобы хотя немного развлечься, — онъ познакомился съ 
Е. Б. Мюльгаузенъ, а въ октябре того-же года обвенчался 
съ нею. 

Решивъ начать чтеже въ университете особаго курса 
исторш для вольныхъ слушателей, Грановсюй собралъ въ 
аудиторш съ первой-же лекцш (24 ноября 1843 г.) образо- 
ваннейшее московское общество и велъ свои чтежя подъ 
громъ апплодисментовъ. По меткому выражежю Герцена, эти 
лекцж были «камнемъ въ голову узкимъ нацюналистамъ». 
Славянофилы открыли походъ противъ Грановскаго и въ об- 
ществе, и въ печати — въ журнале «Москвитянинъ». Но за 
Грановскаго, стала публика и нанесла по выражежю Гер- 
цена, «плюху доносчикамт ». Эта плюха выразилась въ ова- 
щяхъ, которыя были устроены Грановскому его слушателями 
21 декабря 1843 года, когда онъ сказалъ во время лекц1и *): 
«я считаю необходимымъ оправдаться предъ вами въ нйко- 



*) Цитируемъ по дневнику Герцена. (Соч., т. \\у 
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торыхъ обвинешяхъ на мой курсъ. Обвиняютъ, что я при- 
страстенъ къ Западу; я взялся читать часть его ист9Р*и, я 
это дЪлаю съ любовью и не вижу, почему мнЪ должно- бы 
читать ее съ ненавистью. Западъ кровавымъ пбтомъ вырабо- 
талъ свою исторш, плодъ ея намъ достается почти даромъ, 
какое-же право не любить его? Еслибъ я взялся читать нашу 
истор!Ю, я увЪренъ, что и въ нее принесъ-бы ту-же любовь. 
ДалЪе, меня обвиняютъ въ пристраспи къ какимъ-то сист$- 
мамъ; лучше было-бы сказать, что я имЪю мои ученый убе- 
жден 1я; да я ихъ имЪю и только во имя ихъ я явился на 
этой каеедрЪ; разсказывать голый рядъ событШ и анекдотовъ 
не было моей цЪлью* *). 

Но еще большею «плюхой» для московскихъ славянофиловъ 
была заключительная лекщя курса Грановскаго, читанная 
22 апреля 1844 года. Вотъ какъ описываетъ ее тотъ-же Гер- 
ценъ: «на последней лекцж аудитория была биткомъ набита. 
Когда онъ въ заключеже началъ говорить о славянскомъ 
ы\рЪ у какой-то трепетъ пробЪжалъ по аудиторш, слезы были 
на глазахъ и лица у всЬхъ облагородились. Наконецъ, онъ 
всталъ и началъ благодарить служателей, — просто, светлыми, 
прекрасными словами, слезы были у него на глазахъ, щеки 
горЪли, онъ дрожалъ... «Благодарю тЪхъ, — такъ кончилъ 
онъ: — которые съ симпатией слушали меня и разделяли добро- 
совестность тона ученыхъ убЪждейгё; благодарю и гЬхъ, ко- 
торые, не разделяли ихъ, съ открытымъ челомъ, прямо и 
благородно высказывали мнЪ свою противоположность. Еще 
разъ благодарю васъ». Онъ молчалъ и кланялся. Безумный, 
буйный восторгъ увлекъ аудиторию: крики, рукоплескашя, 
шумъ, слезы, какой-то торжественный безпорядокъ, несколько 
шапокъ было брошено въ воздухъ... Выйти не было возмож- 
ности; Грановсюй, блЪдный какъ полотно, сложа руки, стоялъ, 
слегка склоняя голову; ему хотелось еще сказать несколько 
словъ, но онъ не могъ. Трескъ, вопль, неистовство одобрешя 
удвоились, студенты построились на лЪстницЪ, въ аудиторш 
они предоставили шуметь гостямъ. Грановсюй пробрался 
измученный въ совЪтъ; черезъ несколько минуть его уви- 
дали выходящаго изъ совета, и снова безконечное рукопле- 
скан!'е; онъ воротился, прося рукою пощады и изнемогая отъ 
волнешя взошелъ въ правлеше. Тамъ бросился я ему на 
шею и мы молча заплакали»... 

Этотъ успЪхъ окрылилъ Грановскаго, но онъ-же и соз- 
далъ ему враговъ и завистниковъ. Университетская админи- 



*) Конецъ рЪчи Грановскаго Герценъ не разслышалъ. 
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стращя, подъ вл1яжемъ славянофильскихъ доносовъ, стала 
требовать отъ Грановскаго «аналопй и оправдажй въ виде 
Ё лекодй», какъ писалъ онъ въ одномъ изъ писемъ. Ему пред- 
; : дожили истолковывать реформац1Ю и революцию «съ католи- 
- ческой точки зрЪшя и какъ шаги назадъ»; Грановский, ра- 
зумеется, отказался и, въ концЪ-концовъ, победилъ: универ- 
ситетская администрация не решилась лишить студентовъ 
такого профессора. 

Въ 1844 году ГрановскШ закончилъ свою диссертафЮ на 
степень магистра «1омсбургъ, Волинъ и Винета», противъ 
которой опять возстали славянофилы и славянофильствуюцце 
и долго мешали ея публичной защите, которая все-же со- 
стоялась 21 февраля 1845 года и была новымъ трГумфомъ 
для Грановскаго и новою «плюхой» его противникамъ. Все 
студенты стали за Грановскаго и это даже обезпокоило адми- 
нистращю, такъ что 28 февраля, когда Грановсюй начиналъ 
читать свой курсъ для студентовъ, инспекция просила его 
предупредить готовящ!яся ему овацш. Грановский, взойдя на 
каеедру, обратился къ аудиторж со следующею речью: «ми- 
лостивые государи! Позвольте мне благодарить васъ за 21 фе- 
враля; этотъ день скрЪпилъ наши отношения неразрывными 
узами, я получилъ отъ васъ самую прекрасную, самую бла- 
городную награду, какую только можетъ получить препода- 
ватель въ университете,— вполне чувствую ее и съ еще боль- 
шею ревностью посвящу жизнь мою Московскому универси- 
тету. Позвольте мн* обратиться къ вамъ съ просьбой: я 
осмеливаюсь просить васъ, милостивые государи, не изъявлять 
более наружнымъ образомъ вашего сочувствия. Мы слишкомъ 
близки другъ къ другу, чтобъ нужны были так1Я доказатель- 
ства. Не потому я прошу васъ объ этомъ, что считаю опас- 
ными для васъ или для себя таюя изъявлешя, — я знаю, что 
это не остановило-бы васъ, — а потому, что они излишни 
после того изъявлешя вашей симпатш, которое останется 
на всю жизнь мою лучшимъ воспоминашемъ. ЗачЪмъ на- 
ружные знаки? Вы и я принадлежимъ къ молодому поколЪ- 
шю, мы имеемъ общее, прекрасное дело посвятить занят1я 
наши серьезному изучежю, служежю Росс1и, — Роши, вышедшей 
изъ рукъ Петра I, равно удаляясь отъ пристрастныхъ кле- 
ветъ иноземцевъ и отъ старчески дряхлаго желан1я возста- 
новить древнюю Русь во всей ея односторонности» *). 

Въ ответь на эту речь не раздалось ни одного хлопка; 
но, трескъ «плюхи > былъ явственно всЪмъ слышенъ. 



*) Соч. Герцена, т. VI, стр. 162. 
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Въ концЪ 1845 года Грановский началъ читать новый пуб- 
личный курсъ, съ такимъ-же восторгомъ встреченный москви- 
чами какъ и первый. Лекц!и въ университете и литературная 
занят1я шли своимъ чередомъ. 

Въ 1848 г. изъ университета ушли профессора П. Г. РЪд- 
кинъ и К. Д. Кавелинъ, не хогЬвпНе работать совместно съ 
лицомъ, которое, унижало своими поступками профессорское 
зваше. Грановсюй тоже подалъ прошение (Л$ъ отставке и | 
1>здилъ даже въ Петербургъ, чтобы лично поддержать свою I 
просьбу, но его отставка не была принята. 

Въ семейной жизни Грановск1й былъ счастливь. Любовь 
Грановскаго къ женЪ была, по словамъ Герцена, «тихою, \ 
кроткою дружбой, больше глубокой и нужной, чЪмъ страст- \ 
ной. Что-то спокойное, трогательно-тихое царило въ ихъ ] 
молодомъ дом*. ДушЪ было хорошо видеть иной разъ возлЪ ] 
Грановскаго, поглощеннаго своими занят1ями, его высокую, 
гнущуюся, какъ витка, молчаливую, влюбленную и счастли- 
вую подругу. Я и тутъ, глядя на ихъ, думалъ о тЪхъ ясныхъ 
и цЪломудренныхъ семьяхъ первыхъ протестантовъ, которые 
безбоязненно пЪли гонимые псалмы, готовые рука въ руку, 
спокойно и твердо идти передъ инквизитора. Они мнЪ каза- 
лись братомъ и сестрой тЪыъ больше, что у нихъ не было 
дЪтей». 

Но не такъ счастливъ былъ Грановск1й въ друзьяхъ: Стан- 
кевичъ умеръ, съ Герценомъ и Огаревымъ онъ разошелся и 
этотъ разрывъ нанесъ глубокою, вЪчно сочившуюся кровью ! 
рану его привязчивому сердцу. ПослЪ разрыва ГрановскШ 
ощутилъ внутри такую пустоту, которой не могла заполнить 
трогательная привязанность его жены. «Я никогда не утЬ- 
шаюсь въ моихъ душевныхъ утратахъ, — писалъ онъ женЪ. — 
Я беру съ собой всякое горе на целую жизнь». Чтобы хоть 
сколько-нибудь забыться и разоряться ГрановскШ обратился 
къ картамъ, къ своей родовой страсти: его дЪдъ и отецъ 
были игроками. Игра вовлекла Грановскаго въ долги, а тутъ. 
скончался отецъ, самъ Грановскш разбился при паденж изъ 
экипажа, отъ испуга опасно заболела его жена, «ПогорЪ- 
лецъ» былъ проданъ съ публичнаго торга... 

Среди такихъ потрясежй наступилъ 1848-й годъ съ его 
февральскими днями во Франции, которые унесли съ собою 
часть вЪроважй и надеждъ Грановскаго и ему стало «скучно 
жить», какъ писалъ онъ одному изъ друзей въ томъ-же 
1848 году. Въ России наступала эпоха гонений, носились слухи 
о закрыли университетовъ, освирЪпЪла цензура. ГрановскШ 
сталъ на защиту родного ему московскаго университета и 
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:его вообще русскаго просвЪщешя. Гонять какого-нибудь 
наго ученаго — Грановский защитить; цензура не выпускаетъ 
«игу — Грановск1й выхлопочетъ; надо талантливому педагогу 
Ъсто— ГрановскШ окажетъ протекщю, самъ пойдетъ про- 
1ть; нужны студенту книги и совЪты — Грановсюй дастъ ихъ; 
ать ищетъ учителей — ГрановскШ укажетъ ихъ... 

Но внутренняго, душевнаго мира Грановскж не находилъ 
же болЪе; подъ вл1ян1емъ болЪзни хандра все чаще овладЪ- 
1ла имъ; болезнь мешала осуществлять широюе планы. 

Настала крымская кампан!я, обнажившая веб язвы тог- 
ашняго общественнаго неустройства и къ личнымъ страда- 
1ямъ Грановскаго прибавилась новая глубокая и мучительная 
корбь — о Россж. Онъ слышалъ «глухой, общ(й ропотъ», но 
е видалъ вокругъ силъ, способныхъ къ реформамъ, искалъ 
оваго Петра Великаго и, конечно, не находилъ. 

Министръ народнаго просвЪщежя поручилъ Грановскому 
оставлен |'е программы преподаважя истории, а затЪмъ и со- 
тавлеше учебника, его избрали деканомъ историко-филоло- 
ическаго факультета и высшая власть, наконецъ, утвердила 
го, но недугъ все крЪпчалъ и крЪпчалъ, сгущенная атмос- 
>ера не давала дышать, людей, настоящихъ деятелей все еше 
е было видно вокругъ и ГрановскШ страдалъ и томился ду- 
омъ. Но мысль его все еще работала съ тою-же лихорадоч- 
юстью и устремленностью. Онъ мечталъ о новыхъ публич- 
1ыхъ курсахъ, историческомъ журнал*, заботился объ уни- 
ерситетскихъ дЪлахъ. 

Наконецъ, 4 октября 1855 года, въ ожидан!и приглашен- 
1ыхъ къ об'Ьду студентовъ, ГрановскШ тихо скончался на 
укахъ жены. 

Черезъ три дня вся интеллигентная Москва хоронила сво- 
го учителя, усыпая цветами его послЪднШ путь. 



<Вл1ян1е Грановскаго на университетъ и на все молодое 
юколЪн1е было огромно», — пишетъ Герценъ. Но въ данномъ 
луча-Ь онъ, быть можетъ, только запевало въ согласномъ хорЪ 
фугихъ оцЪнокъ Грановскаго, какъ профессора. Истинные, 
*аслуживш!е беземертную благодарность Грановскому труды 
лч>, заключаются, по словамъ К. Д. Кавелина, «въ тЪхъ поко- 
гЬшяхъ, которыя съ университетской скамьи понесли въ рус- 
:кую жизнь честный образъ мыслей, честный трудъ, сочув- 
ственно отозвались къ д*6лу преобразоважя». 

«Въ жизни нашихъ университетовъ, — говоритъ профессоръ 
г1. И. КарЪевъ: — ГрановскШ былъ первымъ иро^гсдофздкъ ууя> 
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тор!и, который, посдавивъ на своемъ знамени идею науки/ 
же л ал ъ, чтобъ эта наука находилась въ живомъ общении съ 
другими отраслями человЪческаго знан!я, и, внося въ нее 
общ1я философсюя идеи, выработанныя передовыми умами 
своего времени, стремился къ тому чтобы наука эта оказы- 
вала вл1ян1е на жизнь, была воспитательницею не только одной 
учащейся молодежи, но и всего нашего общества». 

Именно въ сближенЫ исторш съ другими науками и съ 
Современностью и заключается величайшая изъ заслугъ Гра- 
новскаго предъ Россией. Его заветы свято были соблюдаемы 
учениками Грановскаго, которые съ профессорскихъ каеедръ 
пропорЬдывали те-же идеалы, делали то-же великое дело. 

Характеризовать Грановскаго какъ писателя не прихо- 
дится. Можно только повторить слова рецензж о второмъ 
издаши его сочиненш въ «Вестнике Европы», что со- 
чинен1я Грановскаго, «по внешней отделке слога, по ясности, 
определенности и сил* мысли, по честности убЪждешй оста- 
нутся всегда замЪчательнымъ памятникомъ нашей историче- 
ской литературы». 



Въ настоящее издание вошли все статьи, включенныя въ 
четвертое издаше сочиненш Грановскаго (Москва 1900 г.), 
но не въ распределены ихъ по отдЪлалъ, а въ хронологи- 
ческомъ порядке (по времени напечаташя или написашя). 

Изъ лекцШ Грановскаго некоторыя сохранились въ запи- 
сяхъ быть можетъ, приблизительно и точныхъ, но мы не 
сочли возможнымъ ввести эти «записи» въ собрате «сочине- 
нш» Грановскаго, за исключешемъ четырехъ лекцШ, напеча- 
танныхъ вскоре после его смерти (1862 г.), во «Времени. 
(Эти лекцш не вошли въ четвертое издаше сочиненШ Гранов- 
скаго 1900 г.). 

В. НикольскШ. 
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Отъ падешя Маккавеевъ по нынЪшнее время. 



<Съ удивлен!емъ и почтен1емъ, смотрю я, — говоритъ Ват- 
сонъ: — на народъ еврейсюй, разсЬянный по земной поверх- 
ности: я вижу въ немъ звено, которое соединяетъ насъ съ 
колыбелью рода челов-в ческа го». Кроме этого уважешя, столь 
сильнаго для христ!анина, гражданское и политическое зна- 
чеше шести миллк>новъ отверженныхъ обшествомъ людей, 
которые всегда составляли въ массе европейской людности 
нравственное пятно и настоящую касту пар1евъ, очень до- 
стойно быть предметомъ соображешй философа и государ- 
ственнаго человека. Многая друпя обстоятельства призываютъ 
еще наше внимаше къ этому народу въ минуту, когда мы 
принимаемся за перо: Росая, которая даетъ въ своихъ вла- 
дЪжяхъ убежище целой четверти еврейскаго населения Европы, 
после разныхъ опытовъ улучшить судьбу своихъ жидовъ и 
сделать ихъ полезными членами общества, оказала въ ны- 
нЪшнемъ году торжественное правосудие ихъ долгому не- 
счастью постановлен!емъ, которое пребудетъ памятникомъ 
въ нашемъ законодательстве и состоитъ въ связи съ важ- 
ными выгодами, государственными и частными. Мнопе изве- 
стные писатели посвящали въ последнее время перья свои 
исторж страданы и заблуждешй евреевъ; года три тому на- 
задъ Парижская Академия Надписей предлагала этотъ самый 
предметъ деятельности соискателей ея вЪнцовъ, и наконецъ, 
послЪ превосходнаго сочинен1я Петра Бера (Веег), «Опытъ о 
жидахъ, 1825», и трудовъ Мало и миссюнера Вольфа, изы- 
скажя двухъ весьма уважаемыхъ нами ученыхъ, гг. Капфига 
и Деппинга, пролили новый свЪтъ на вопросъ, который мы 
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избрали заглав1емъ для этого разсужден1я *). Столько соеди- 
ненныхъ поводовъ, изъ которыхъ каждый входитъ въ раз- 
рядъ фактовъ, любопытныхъ для наблюдателя современныхъ 
заняли въ области европейскаго ума, решаютъ насъ предста- 
вить здесь результатъ нашего чтешя. 

Къ числу самыхъ благодетельныхъ слЪдствШ возрастаю- 
щая проев Ьщен1я безспорно принадлежите практическое при- 
ложен1е къ отношен!ямъ лицъ и народовъ началъ веротер- 
пимости и истинной любви ближняго, составляющихъ отличи- 
тельный характеръ хриспанской релипи. Съ каждымъ днемъ 
более и более изглаживаются враждебные предразеудки сектъ 
и вероважй; часъ отъ часу становится теснее союзъ между 
членами огромнаго семейства, которое называютъ человЪче- 
ствомъ. Удивительная перемена, которая въ последн!е годы 
совершилась въ состоянж европейскихъ евреевъ, служить са- 
мымъ очевиднымъ примеромъ этого сближешя. Очень недавно 
сыны Израиля были среди нашей образованности несчастнее 
японскихъ кожевниковъ. Разсеянные по всемъ краямъ, безъ 
отечества, безъ политическаго быта > они не находили у дру- 
гихъ народовъ ни безопаснаго пр1юта, ни сочувств1я къ 
своимъ страдашямъ. Церковь громила ихъ своими проклят!ями; 
нарэдъ ихъ ненавиделъ, правительства презирали ихъ и гра- 
били; даже ученые, которые занимались ихъ истор1ею, раз- 
деляли общее предубеждеше к, казалось, искали въ лЪтопи- 
сяхъ этихъ несчастныхъ изгнанниковъ только новыхъ при- 
чинъ ненависти и новыхъ поводовъ къ обвинен!ю. Вольфъ 
(старшЮ), Бартоллоци, Банажъ, люди исполинской ученности, 
собрали все факты, изеледовали все отдельныя явлешя жизни 
евреевъ, но значеше этой жизни въ обшемъ были челове- 
чества не обратило на себя ихъ вниман!я. Они безъ должнаго 
сочувств!я изучали чудную истор1Ю народа, который, утра- 
тивъ все услов!я отдельной народности, неизменно пронесъ 
черезъ длинный рядъ вековъ и переворотовъ, свои релиНоз- 
ныя верован!я, свой первобытный характеръ, свои предашя о 
минувшемъ и надежды на будущее. Наконецъ, къ славе и 
пользе хрисганской Европы, обстоятельства изменились. Два 
тысячелет1я тяжкихъ страдан!й и бЬдствЮ изгладили кро- 
вавую черту, отделявшую евреевъ отъ человечества. Честь 
э того примирен!я, которое день ото дня становится прочнее, 



*) Ш$Ыге рпИозор^ие ёез ^Кз, йёршз 1а йёсайапсе с1ез МаспаЬ- 
Ьее$ ^зди'а поз 1оигз, раг М. Саре%ие, 1 833.— Без :Гш*з йапз 1е тоуеп- 
.ч&е; езза! зиг 1еиг е!а! соттегаа1, ауП е! Шёга1ге, раг К. В. 1)ер- 
рт^, 1834. 
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принадлежите нашему вЪку. Ны ;че, оъ большей части евро- 
пейскихъ государству гражд..г-. ъ къ •.* ^ оьм? елреевъ о^езпе- 
чено, и въ самыхъ запомда.1ы\ ! ч .:«/л: :е нхъ ул\чшено, 
если не законами, то прении;.. ; 1г:ь 

МЪры, принятыя разными ;;;.:.: г.. ..-..■■...; въ пользу св- 
реевъ, составятъ предметъ к;:::.!чГп1 1-е- IV;. : ■ « ^нц* статьи. 
Займемся прежде историей э - мс :» ■■■ ^. о:-ль мы !.ослЪ- 
дуемъ преимущественно за гг. л.и: ". ■ и Лс ■!.: -кгг.мъ, ,та- 
раясь также познакомить чи":;:т1- : *• и ^ сс^ерл* мемъ ихъ 

СОЧИНеН1Й, СТОЛЬКО-Же ПрОМ 1 Чи : ■: ■ . ; .• СЬС^Й эг\ лищей, 

сколько любопытныхъ. Книги 1. ;;-г- . нгй :.ч : ■■чгенк ьь осо- 
бенности изыскатямъ положена ыр;чу:ь ь:. Срслже ьЪка, 
Рама г, Капфига гораздо обилт^ : с»/*- грег;;ркн«-".ъ опи- 
сать судьбы народа Израилева ».ъ гс*л *-. ;. С:И, кеч. а рим- 
сюе орлы впервые явились н; ....;.». р.», -.с г Г а".с. 1 и».^, до 
XIX столЪт1Я. Этотъ важный и м.ч \ . .\с.-.ь ■ к С :ча1*н грудъ 
еще не оконченъ: мы имЪемъ тс . • .: ый юг-ы, въ 
которомъ собьгпя доведены до цгдч'мь г » К-Ч-ин^чсва. 

Владычество грековъ въ Си- ш и ь.1.^ . •. енчидонъ на 
Палестину совершенно преобразовал: ь ч\ -^ь:»: нидч ««гагода 
Бож1я». Придерживаюсь еше биб^чичк;».\:. ч-.-н:и, ев г, с» \же 
заключали свою национальность в-: с .= ;чл :. .,: >о ^;;: * . Чзыкъ 
пророковъ оставался въ книгах ь г?. 1ш;;:*;: и Оылг» забытъ 
народомъ. Чернь говорила Солки к; ч.. . т;к« г.с-сигь ;\и, а 
высипе классы -употребляли гречео .»"• :;ь ч г; г.слгажали 
обычаямъ азгатскихъ грековъ. Лаже им^:: >■■ г аилк'к! хъ го- 
сударей заимствовались изъ языка Гом*:а и I: ат:нэ, кото- 
раго философия подкапывала Слово Бо:к1е 1. ог шивипась съ 
догматами вЪры Авраама. Еврейгк:: ;«-еньо 1И али по-гре- 
чески. Къ этимъ именамъ разрушена н:-.г- Лг'а: сь<т:: скоро 
присоединились нравы развращенную рл:-:^--- -1 л!рз, г отсрые 
изъ Италж безпрестанно Ор^..-. ;• > .^с« ^я 1 ■ - кск.къ въ 

А31Ю. 

Начало аш'яш'я Рима ми 1\.его ,\г .-■ ■ <■ лч>л - могу- 

щества дома Маккаьееьъ. По о.;рч; л.-е* ! »нея ? сы- 

новья его, Гирканъ и Аристовулъ, пгсл;т: В1:~с:.ч г или. лучше 
сказать, орудия двухъ враждебных-» сгл": ь. Ф^рнсе-'въ и 
саддукеевъ, растерзали свое несчастное о ю-. .чип. ьлчч лвыми 
распрями за престолъ, и наконецъ, поел: золгеи бо^ьы, ре- 
шились предоставить участь свою волъ ксу.по-. который въ 
то время воевалъ въ Азш съ Митрид.^тс-мь Б;1..тв«.) Аристо- 
вула было причиною падешя этого дома и ;ч^с. :омъ кь но- 
рабощен!ю Палестины. Римсюе лепоны ов.ы« ли к'русалимом'к; 
1удея сохранила наружную независимость, верховная влъ-слъ 
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отдана была Гиркану съ титуломъ главнаго жертвоприноси- 
теля, но действительное правлен!е перешло въ руки сир!Й- 
скихъ проконсуловъ. Среди этихъ переворотовъ возвысился 
иноземецъ, грекъ, принявши или исповЪдывавшШ еврейскую 
веру, которому суждено было сделаться родоначальникомъ 
новой динаспи царей 1удейскихъ: Литипатеръ, — такъ назы- 
вался этотъ иностранецъ, — умЪлъ пр1обр*сти доверенность 
безпечнаго Гиркана и покровительство Рима. Сынъ его Иродъ 
сдЪлалъ еще более: когда Антигонъ, сынъ умершаго въ из- 
гнана Аристовула, съ толпами пареянъ явился подъ стенами 
1ерусалима, и Гирканъ, позорно изувеченный жестокимъ по- 
бедителемъ, сошелъ со сцены, Иродъ поспЪшилъ воспользо- 
ваться обстоятельствами, отправился въ Итал!Ю, прибегнулъ 
къ покровительству Антожя и скоро возвратился въ Пале- 
стину въ венце Давида и Саломона. 1ерусалимъ былъ опять 
взятъ Римлянами поел* кроваваго приступа; бежавш!й Анти- 
гонъ былъ распять въ Антюхш, —неслыханный примеръ по- 
ношения царскаго сана, потому что этотъ родъ казни при- 
своенъ былъ только невольникамъ, — и единственною отрасшю 
фамилии Маккавеевъ осталась Мар1амна, супруга нова го царя ; 
1удейскаго и истребителя ея дома. 

Битва при Акц!уме изменила судьбы древняго м1ра. Иродъ, 
во время борьбы державшШ сторону Антожя, явился въ Ро- 
досе, сложилъ съ себя предъ по бедителемъ порфиру и ски- 
петръ, и былъ осыпанъ его милостями. Признательность царя 
1ерусалимскаго не имела пределов ъ. Несмотря на законъ 
Израилевъ, воспрещавплй народныя игры, зрелища и покло- 
ненья другимъ богамъ кроме 1еговы, Иродъ посвятилъ Ав- 
густу церкви и храмы, учредилъ въ честь его игры и заста- 
вилъ народъ свой присутствовать на нихъ. Не довольствуясь 
эгими доказательствами лести, онъ строилъ целые города и 
называлъ ихъ именемъ своего могущественнаго благодетеля. 
Такъ на развалинахъ древней Самарш возникла юная Се- 
васпя (гречесюй переводъ слова «Августъ»), и на берегахъ 
Финикш явилась великолепная Кесар1я. Сокровища, сокрытыя 
въ гробницахъ Давида и Соломона, пошли на украшежя ка- 
пищъ языческихъ боговъ, и драгоценныя одежды, въ кото- 
рыхъ почивали древше цари 1удейсюе, были распроданы для 
блистательна го возстановлешя олимшйскихъ игръ, давно уже 
утратившихъ прежнюю знаменитость. Благодарные греки на- 
звали Ирода покровителемъ этихъ игръ. 

Во время долга го владычества монарховъ ассирЮскихъ, 
между евреями возникли две враждебныя между собою секты, ! 
которыхъ раздоры вспыхивали при всехъ важныхъ собьтяхъ "; 
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йшереворотахъ 1удеи въ эпоху ея политической независи- 
мости. Фарисеи, еврейсюе патр!оты, могущественные числомъ 
I вл1ян!емъ на чернь, которая съ благоговЪйнымъ изумле- 
пемъ смотрела на ихъ строгость въ соблюдены обрядовъ, 
федписанныхъ закономъ, верили въ будущую жизнь, допу- 
кали, кромЪ книгъ Моисеевыхъ, изустныя предан!я или за- 
:оны, сообщенные, по ихъ мнЪшго, пророкомъ-законодате- 
емъ словесно вождямъ нарола. Они составляли настоящую 
ацюнальную партш и подъ релипознымъ фанатизмомъ таили 
естолюбивые замыслы; цЪлью ихъ было установлен^ теокра- 
ическаго образа правлешя. ВыаЫе классы народа при на д- 
ежали, напротивъ, къ сектЪ саддукеевъ, которыхъ можно 
тюдобить сослов1ю французскихъ философовъ прошедшаго 
тол1тя: они отвергали безсмерт1*е души, принимали только 
[ять книгъ Моисеевыхъ и считали толковажя «учителей за- 
:она» и изустныя предашя выдумкою фарисеевъ; когда храмъ 
ерусалимск!й находился во власти ассир1янъ, священники 
аддукейской секты венчали голову свою цветами, подобно 
крецамъ Венеры ассир!йской, и приносили запрещенный жертвы 
юредъ Скишей ЗавЪта. Распри этихъ двухъ сектъ приняли 
скоро политически характеръ: возведете на престолъ фа- 
иил1и Маккавеевъ было торжествомъ фарисеевъ надъ садду- 
кеями, племени священниковъ надъ племенемъ царей, востор- 
женной тайны надъ вольнодумствомъ и философ!ею. Маккавеи 
пали, и власть опять перешла къ парни вольнодумцевъ и 
нововводителей, къ которымъ принадлежалъ самъ Иродъ. 
Новый царь, 'покровительствуемый всемогуществомъ Рима, 
сЪлъ на престол* своихъ государей, облитый ихъ кровью, 
но вражда двухъ партШ не угасала; она воплотилась въ лицЪ 
самаго Ирода и супруги его Мар1амны, преемницы правъ 
угасшей динаспи, строгой наблюдательницы закона предковъ, 
равно ненавидевшей въ ИродЪ и ревниваго старика, и губи- 
теля родныхъ, и раболЪпнаго угодника языческихъ божествъ. 
Зная непр!язненное расположеше своихъ подданныхъ, Иродъ 
старался сблизиться съ ними,— и храмъ 1еговы въ дивномъ 
великолЪпш возникъ изъ развалинъ. Но время примиргжя 
уже прошло безвозвратно. Терзаемый подозрЪшями и стра- 
хом'ъ, онъ предалъ смерти Мар!амну; двое сыновей, прижи- 
тыхъ съ нею, имЪли ту-же участь. Еврейск!е историки съ 
горестью пов-Ьствуютъ о кровавомъ правлен! и «вЪнценоснаго 
преступника», и хриспанская церковь сохранила память йз- 
б!ен1я младенцевъ, въ числи которыхъ долженъ былъ нахо- 
диться Месс1я, возвещенный волхвами. Въ последнее дни сл<л& 
жизни, онъ принялъ нам* лли1а . которому ттоткЛталъ ултли* 

су 
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найти въ исторЫ самыхъ безумныхъ тирановъ: онъ прика- 
залъ собрать на ипподромъ всЪхъ 1'удеевъ знатнаго происхо- 
жден!я-и умертвить ихъ въ часъ своей кончины, для того, 
чтобы возбудить непритворную скорбь въ Израиле и сделать 
этотъ день днемъ плача для народа. Сестра его, которой 
вверено было исполнеже этого приказан!я, не осмелилась 
повиноваться ему. Нельзя не вспомнить грубыхъ, но выра- 
зительныхъ словъ одного немецкаго историка, который го- 
воритъ, что Иродъ достигъ могущества какъ лисица, царство- 
валъ какъ тигръ, и умеръ какъ бешеная собака. 

Августъ разделилъ владешя Ирода въ СирЫ и Палестине 
на три эптархш и отдалъ ихъ сыновьямъ Ирода. Архелай, 
которому досталась собственно 1удея, напомнилъ народу зло- 
действа отца, былъ позванъ на судъ римскаго императора, 
признанъ виновнымъ и сосланъ въ заточеше въ Галл1Ю. 
Отдельное существоваже 1удеи кончилось: она сделалась рим- 
скою провинфею. Истор1я еще упоминаетъ о нЪкоторыхъ ца- 
ряхъ 1удейскихъ, мнимыхъ потомкахъ маккавеевъ или Ирода, 
но эти цари были просто наместниками императоровъ и боль- 
шею част1Ю жили въ Риме. 

Евреи впервые явились въ Европе около ста летъ до Р. X., 
въ то время, когда Помпеи овладелъ ихъ отечествомъ. Мно- 
жество 1удейскихъ пленниковъ, осужденныхъ на рабство, было 
распродано на рынкахъ Италии. Въ царствование Августа число 
выходцевъ изъ 1удеи чрезвычайно увеличилось: въ одномъ 
Риме ихъ было до двадцати тысячъ человекъ; они занимали 
особую часть города, за Тибромъ. Любопытно сличить басно- 
словныя предания раввиновъ съ показажями римскихъ исто- 
риковъ. Раввины приписцваютъ самое основаже Рима како- 
му-то жиду, Цефо, и очень важно уверяютъ, что Ромулъ, 
одинъ изъ его преемниковъ, велъ кровопролитныя войны съ 
Давидомъ и угощалъ при дворе своемъ беглыхъ вельможъ 
царя Соломона. Въ немецкихъ городахъ Вормсе и УльмЪ 
жиды хвастаютъ тЪмъ, что здесь были ихъ синагоги еще при 
Августе. 

Достоверно, что прежде всего 1удеи явились въ Итал1Ю, и 
что уже оттуда разсеялись по остальной Европе. Евреи 
знали, кажется, искусство быть ненавистными всемъ н&ро- 
дамъ, и во время своей независимости, и после падежя своего 
отечества. Нельзя не заметить глубокаго отвращежя, съ ка- 
кимъ говорятъ объ нихъ римск!е писатели. Ихъ верования, 
обряды и народный характеръ составляютъ предметъ самыхъ 
жестокихъ насмешекъ, самыхъ ядовитыхъ намековъ. Одна 
изъ причинъ очевидна. Въ то время, когда римсюй Пантеонъ 
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быль гостепржмно открыть для боговъ всЪхъ подвластныхъ 
народовъ, когда политика завоевателей старалась соединить 
въ одну обширную систему политеизма всЬ отдЪльныя ре- 
ли пи языческаго м!ра и положить въ основаше государствен- 
наго единства единство религ!и, 1удеи одни упорно уклонялись 
отъ такого сближены и попрежнему молились только 1еговЪ; 
даже утративъ самобытность своего отечества, они твердо 
стояли за самобытность своихъ вЪрованМ. Строго соблюдая 
свой законъ, они не присутствовали на народныхъ играхъ, 
которыя имЪли такое важное влЫше на общественность древ- 
нихъ; они избегали всякихъ сношенМ съ иноверцами и пла- 
тили ненавистью за презрЪше. 

Но сверхъ того, и занят!я ихъ были такого рода, что не 
давали имъ большого права на уважеше. Они издревле про- 
мышляли за границею своего отечества мелочною торговлею 
и гадан!емъ, и тЪмъ-же ремесломъ занимались преимуще- 
ственно въ столице тогдашня го М1ра. Ворожба, впрочемъ, до- 
ставляла нмъ таинственное и мрачное вл(ян!е на суевЪрныхъ 
жителей Рима, которые, при всемъ своемъ отвращен! и къ 
евреямъ, приходили къ нимъ съ глубокою вЪрою въ ихъ зна- 
ние будущаго, и въ награду за удачные ответы становились 
ихъ покровителями. Главною причиною терпимости, которую 
|удеи пользовались въ этомъ городе, была огромная подать, 
платимая императорамъ. 

Въ царствоваже кровожаднаго безумца, Калигулы, але- 
ксандр1йск1е евреи прислали депутатовъ просить его о сохра- 
нены преимуществу дарованныхъ Августомъ и нарушенныхъ 
суеверною чернью. Филонъ, старш!й изъ депутатовъ, оста- 
видь намъ чрезвычайно занимательное сочинеше о пребыванш 
своемъ въ Рим*. 

«Мы прибыли, — говоритъ онъ: — въ Римъ съ надеждою 
найти во властителе М1ра судью справедливая и неподкуп- 
наго. Калигула принялъ насъ при выходе изъ шгЬнительныхъ 
садовъ Агриппины, тамъ, где Тибръ катить величественныя 
волны. Лицо его было весело, и глаза, исполненные кротости, 
служили для насъ благопр!ятнымъ предзнаменован1емъ. Когда 
мы объяснили ему цЪль нашего путешеств»я, онъ знакомъ 
руки показадъ, что будетъ къ намъ благосклоненъ; и вскоре 
Гемъ, одинъ изъ любимыхъ его отпущении ковъ, пришелъ 
сказать намъ, что императоръ приметь насъ во дворце. 
Тогда каждый изъ брат!й нашихъ возрадовался; но опытность, 
которую прюбрЪлъ я въ делахъ м1ра, заставила меня сом- 
неваться въ томъ, что радовало другихъ. Изъ всЬхъ пословъ, 
бывшихъ тогда въ Риме, намъ однимъ даровалъ императоръ 
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ауд!енц1Ю во дворце, и мне казалось, что евреи не иогутъ 
сделаться предметомъ особеннаго благоволежя римскаго вла- 
дыки; что намъ должно считать за счаспе и то, если съ нами 
будутъ обходиться такъ, какъ съ другими послами. Въ самомъ 
деле, мы узнали, что императоръ отправился въ Путеолъ, 
великолепный дворецъ, который близость богатаго рыбою 
моря дЪлаетъ любимымъ жилищемъ цезарей. Наслаждаясь 
удовольств1ями стола, Калигула вовсе не думалъ о нашихъ 
жалобахъ. Когда мы прохаживались подъ лимонными деревьями, 
которыя окружаютъ дворецъ, одинъ изъ нашихъ братШ подо- 
шелъ къ намъ съ смущеннымъ лицомъ. «1ерусалимъ! 1еруса- 
лимъ! — вскричалъ онъ: — твой храмъ, святыня святыхъ, будетъ 
поруганъ! Братья, императоръ приказалъ поставить свою 
статую въ святилище 1еговы, подъ именемъ Юпитера Ста- 
тора». Горесть сделала насъ безмолвными, и мы ушли домой. 
Наконецъ нисколько молодыхъ людей, въ упоеши сладостра- 
СТ1Я, увенчанные цветами, пришли насмешливо возвестить 
намъ, что императоръ готовь выслушать наши жалобы. Мы 
явились во дворецъ: двери были все отворены, потому что 
Калигула объявилъ своимъ отпущенникамъ желаше гулять въ 
садахъ Мецената и Ламш. УвидЪвъ его, мы пали лицемъ къ 
земле и приветствовали его именами Августа и императора. 
«Не вы ли, — сказалъ онъ съ горькою улыбкою: — те враги 
боговъ, которые не хотятъ мне воздвигать жертвенниковъ и 
предпочитаютъ мне неизвестное божество?» Тогда молодые 
отпущенники, изъ лести, стали величать его назвашями всехъ 
боговъ Олимпа. «Ты Вакхъ, насадившей виноградъ; ты Ираклъ, 
символъ могущества; ты Марсъ, отецъ ужасныхъ битвъ; ты 
Зевсъ, владыка Олимпа». Слыша эти слова, императоръ приятно 
усмехнулся. 

«Одинъ отпущенникъ, родомъ египтянинъ, по имени Изи- 
доръ, исполненный жесточайшей ненависти къ народу нашему, 
вскричалъ: «ты еще более разгневался-бы на этихъ людей, 
цезарь, если-бы ты зналъ ихъ презреше къ твоей власти. 
Изъ всехъ народовъ они одни не хотятъ приносить въ честь, 
тебе жертвъ и проливать на алтари своего Бога кровь по- 
священныхъ телицъ и дикаго быка.» — Это клевета, отвечали 
мы твердымъ, но почтительнымъ голосомъ: мы приносимъ 
жертвы за благоденств1е твое, властитель М1ра. Трижды, со 
дня восшествия твоего на престолъ, струилась кровь на по- 
мосте храма въ честь тебе. Правда, что мы не вкушаемъ 
отъ посвященныхъ мясъ, мы предаемъ ихъ огню; но жертва 
темъ совершеннее и пр!ятнее вечному Богу. — «Вечному 
Богу? — вскричалъ онъ: — а разве я не божество? Что мне до 
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жертвъ, который вы приносите другому? Какая мне честь отъ 
нихъ?» При этихъ словахъ кровь застыла въ жилахъ нашихъ; 
мы собирали силы для ответа, но цезарь вдругъ оставил ь 
насъ и пошелъ по богатымъ переходамъ своихъ чертоговъ, 
где золото, слоновая кость и мраморъ аяли самымъ яркимъ 
блескомъ. Мы шли за нимъ среди насмЪшекъ всЪхъ отпущен- 
никовъ, которые, желая угодить императору ^оскорбляли насъ 
всякими средствами, какъ шуты на театре. Мы молчали, по- 
тому что молчаше иногда лучили отвЪтъ. Императора быстро 
повернувшись къ намъ, спросилъ меня, какъ старшаго изъ 
депутатовъ, почему мы воздерживаемся отъ мяса свиньи, и 
при этомъ вопросе неумеренно расхохотался, какъ-будто 
пьяный. Мы отвечали, что таковъ былъ обычай нашихъ пред- 
ковъ, и что у каждаго народа есть свои нравы и законы, 
достойные уважения. Отпущенникъ въ женоподобной одежде 
прибавилъ, что мы также не едимъ ягнятъ. «Они хорошо 
дЪлаютъ, — сказалъ Кал л и гула: — это дрянное мясо; я самъ не 
люблю ягнятины.» Потомъ онъ кроткимъ голосомъ спросилъ 
у насъ, какъ-будто не зная причины нашего посольства, ка- 
кой предметъ нашихъ жедашй и жалобъ, и когда мы сказали 
и повторили, что просимъ древняго права гражданства для 
еврейскаго народа въ Александры, онъ побЪжалъ по комна- 
танъ; лишь-только мы настигали его, онъ уходилъ снова; 
наконецъ, видя, что мы изнемогаемъ отъ усталости, онъ уда- 
лился въ тайныя отделения дворца, сказавъ своимъ отпущен - 
ннкамъ: «эти люди более несчастны нежели виновны, что не 
вЪруютъ въ божественность моей природы». 

Кровавая смерть Калигулы остановила исполнен!е его бе- 
зумныхъ намЪрешй. Опасежя евреевъ разорялись, но положе- 
ние ихъ не улучшилось при новомъ императоре. Со временъ 
КдавдЁя начинается для нихъ новый, столЪттй перюдъ самаго 
бедственна го и унизительнаго рабства. Презреше, котораго 
они прежде были предметомъ, перешло въ решительную 
вражду; насмешки превратились въ гонежя. Перемена эта 
произошла отъ двухъ главныхъ причинъ, — отъ заблуждения 
язычниковъ, которые смешивали евреевъ съ христианами, и 
отъ изступленнаго фанатизма самихъ евреевъ, которые тре- 
бовали отъ своихъ победителей не одной терпимости, но еще 
уважешя къ своимъ обрядамъ, и безпрестанными возмуще- 
Н1ями заставляли императоровъ прибегать къ мерамъ жесто- 
кости. 

Первые христиане называли божественное учете Спаси- 
теля только очищешемъ Ветхаго Закона, почти не вводили 
новыхъ обрядовъ, соблюдали день субботней и празднована 
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Пасху въ одно время съ евреями. Первые христ!ане отличались 
отъ евреевъ однимъ поклонен!емъ Мессж; они подвергались 
даже обрЪзан!ю, равнымъ образомъ убегали языческихъ праз- 
днеству не носили жертвъ на алтари боговъ римскихъ. На 
глаза язычниковъ, между синагогою и церковью не было 
никакого различ!я. Это обстоятельство верно не имело-бы 
вл!ян1я на судьбу 1удеевъ, если-бы христ!анская релипя при 
самомъ начал* не обратила на себя подозрительнаго внима- 
ния римскаго правительства. Одною изъ причинъ терпимости, 
которою жиды пользовались въ Риме, было то отрицательное 
положеше, въ которое они поставили себя относительно ре- 
лиг!и победителей; довольствуясь строгимъ соблюдешемъ своего 
закона, они не заботились о доставлен^ ему новыхъ привер- 
женцевъ. Обращен|'е иноверца вовсе не возбуждало радости 
въ членахъ синагоги, которые съ чуднымъ эгоизмомъ стара- 
лись, напротивъ, ограничивать число призванныхъ къ насле- 
дован!ю благъ, обЪщанныхъ народу Израилеву. Совсемъ другое 
предназначен!е было определено Всемогущимъ церкви хри- 
х:т!анской: каждый день ея быль ознаменованъ новыми завое- 
ван!ями и победами надъ язычествомъ. Небесный глаголь 
Спасителя нашелъ скоро поклонниковъ въ самомъ дворце 
цезарей. При КлавдЫ успехи церкви сделались такъ явны 
что императоръ изгналъ изъ Рима жидовъ «за безпорядки, 
производимые ими по наущен!ю хриспанъ». Не видя внешняго 
различ!я между учешемъ Богочеловека и законами Моисея, 
римское правительство было изумлено новымъ характеромъ 
прозелитизма, который такъ неожиданно приняли последо- 
ватели Ветхаго Завета. Не прежде какъ въ половине второго 
столет1я римск!е судьи стали отличать проповедниковъ новаго 
слова, открыто грозившихъ богамъ Капитол1я, отъ евреевъ, 
которые просили только терпимости для своихъ обрядовъ. 

Это открыт!е, избавивъ жидовъ отъ обвинешй въ содей- 
ств1и делу, котораго успехъ былъ для нихъ более ненави- 
стенъ чемъ для самихъ язычниковъ, не принесло впрочемъ 
имъ большой пользы: оно не ослабило строгости римскихъ 
императоровъ, раздраженныхъ частыми возмущешями въ 
1ерусалиме и Александре. Первое и самое гибельное для 
евреевъ возстан1е произошло при Нероне, во время губерна- 
торства надъ 1удеею Гесс»я Флора, достойнаго исполнителя 
повелешй этого тирана. Выведенные изъ терпетя рядомъ не- 
справедливостей, оскорблешй и злодействъ, поджигаемые 
изступленными советами фарисеевъ, ненавидевшихъ могуще- 
ство Рима, жители 1ерусалима изгнали Флора и съ дивною, 
хотя безумною, отвагою решились сбросить съ себя иго «же- 
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стокаго царства э дом ска го». Покушешя сиржскаго правителя 
усмирить мятежъ были неудачны; вЪсть о всеобщемъ возста- 
н|'и Палестины встревожила Нерона до того, что онъ самъ 
хотЪдъ принять начальство надъ войсками, которыя отправ- 
лялись противъ евреевъ. Но эта рЪшимость скоро оставила 
его; онъ не могъ оторваться отъ привычныхъ забавь и по- 
ручилъ Веспааану наказать непокорныхъ. 

1осифъ, очевидецъ и деятельный участникъ въ собьтяхъ 
этой отчаянной войны, оставилъ ея описание. Веспааанъ сдЪ- 
лалъ свое д*Ьло только въ половину: призываемый голосомъ 
войска на престолъ цезарей, онъ поручилъ своему сыну Титу 
довершить покорение 1удеи и отправился въ Римъ. Въ 71 году 
по Р. X. 1ерусалимъ паль, облитый кровью своихъ защитни- 
ковъ; храмъ Соломоновъ былъ преданъ пламени и уже не 
возникалъ болЪе изъ пепла. Миллюнъ сто тысячъ евреевъ 
погибло въ битвахъ, девяносто семь тысячъ распроданы въ 
рабство, остальные разсЪялись по всЬмъ краямъ земли. Одни 
поселились въ Римской импер!и, друпе удалились на Востокъ, 
особливо въ Персш, гдЪ еще со временъ плЪнешя вавилон- 
скаго оставалось много ихъ соотечественниковъ. Некоторые 
проникли въ Китай и основали тамъ въ Ка-инъ-фу колошю, 
ь которая существуетъ до сихъ поръ. ВсЪ эти изгнанники 
I твердо уверены, что рано или поздно настанетъ день, когда 
^ разсЬянные сыны Израиля соединятся въ одинъ народъ и 
снова войдутъ въ землю предковъ. 

Чудесное мужество, съ которымъ 1удеи отстаивали неза- 
висимость своихъ вЪрованШ и политическая быта, не доста- 
вило имъ ни уважежя, ни даже сострадания языческой черни. 
Падеже священнаго города было гибельно не для однихъ 
евреевъ палестинскихъ; оно имЪло непр!язненное вл1яже на 
участь ихъ соотечественниковъ въ разныхъ областяхъ Рим- 
ской империя. МЪры правительства сделались строже: Титъ 
приказалъ взимать съ нихъ дидрахмой въ пользу Юпитера 
- : капитол1йскаго, обложилъ ихъ постыдною податью наравнЪ 
съ развратными женщинами, и надзоръ за ними былъ ввЪренъ 
тому-же претору, который имЪлъ въ своемъ вЪдомствЪ пи- 
тейные дома и тибрскихъ лодочниковъ, самую презрительную 
часть римскаго народонаселен1я. При ДомифанЪ строгость 
усилилась; для облегчения сбора податей, жидовъ подвергали 
публично отвратительному осмотру: знакъ обрЪзаш'я служилъ 
е неопровержимою уликою противъ тЪхъ, которые втайнЪ 
исповЪдывали вЪру отцовъ и уклонялись отъ платежа. Нерва 
смягчилъ несколько эти безчеловЪчныя лостановлешя, но его 
благодетельность встретила сопротивлеш'е въ народе. Вь 
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особенности сильно было про^ивод*йств!е жителей Египта и 
Малой Аз1и: въ Александры и въ Ант1охЫ жиды подвергались 
ежедневнымъ оскорблен!ямъ. Самая жизнь ихъ была часто 
въ опасности, т*мъ бол*е, что виновники почти всегда были 
ув*рены въ безнаказанности. Это тягостное положение, эти 
обиды черни и жестокое равнодушие римскихъ проконсуловъ 
не могли изменить наклонностей евреевъ, и напротивъ, под- 
держивали въ нихъ духъ мятежа и вражды къ властителямъ. 
Сорокъ л*тъ спустя поел* взят1я 1ерусалима Титомъ, три 
новыя возмущения вспыхнули одно за другимъ, въ ливШскомъ 
город* Кирен*, въ МесопотамЫ и на остров* Кипр*. Посл*д- 
нее сопровождалось ужасн*йшими обстоятельствами: евреи, 
подъ начальствомъ одного изув*ра, по имени Андрея, умерт- 
вили около двухсотъ сорока тысячъ грековъ и римлянъ. 
Въ ожесточены своемъ, они *ли мясо несчастныхъ, которые 
по подались имъ въ руки, сдирали съ нихъ кожу и д*лали 
изъ нея себ* одежду. Укротивъ ихъ, Адр1анъ подъ смертною 
казн1Ю запретилъ жидамъ посещать островъ Кипръ; даже 
выброшенные на берегъ бурею немедленно лишались жизни. 1 
Но эти остальные мятежи были ничтожны въ сравнены съ I 
общимъ возсташемъ евреевъ при ложномъ МессЫ Баръ- 1 
Хохеб*. 

П редан 1*я раввиновъ содержатъ въ себ* много чудесъ и 
басенъ рбъ этомъ обманщик*. Они утверждаютъ, что онъ 
родился отъ небывала го царя 1удейскаго Козибы, носилъ прежде 
имя своего отца, но при начал* поприща назвался Баръ-Хо- 
хебою, или сСыномъ планеты». Предтечею его былъ старый 
Акиба, котораго р*шешя до сихъ поръ благогов*йно чтить 
синагога, «потому что Богъ открылъ ему сокрытое отъ Моисея». 
Несмотря на свою глубокую старость, — ему было около ста 
л*тъ, — Акиба съ двадцатью четырьмя тысячами учениковъ 
явился въ станъ самозванца и былъ назначенъ начальником* 
всей конницы. Въ Талмуд* сказано, что войска Баръ-Хохебы] 
простирались до двухсотъ тысячъ челов*къ; онъ избрала] 
м*стомъ пребывания кр*пк!й городъ Виееръ или Беторонъ, 
гд* былъ помазанъ на царство. Кровопролитный неудачи рим- 
скихъ полководцевъ вызвали въ Палестину самого Адр1ана: 
Беторонъ былъ осажденъ, Баръ-Хохеба погибъ во второй м*- 
сяцъ осады, и съ нимъ исчезли надежды мятежниковъ. Акиба? 
главный помощникъ лже-МессЫ былъ, по словамъ Мишны, ра— 
зодранъ жел*знымъ гребнемъ; друНе «учители Закона» сож- 
жены были вм*ст* съ ихъ книгами, и бол*е полумиллкиш 
1удеевъ заплатили жизш'ю за роковое заблуждеше. Воспоми— 
наше объ этомъ б*дствЫ сохранилось въ синагог*: она до 



— 13 — 

сихъ поръ призываетъ въ молитвахъ мщеше 1еговы на голову 
Адреана и оплакиваетъ участь собратий, падшихъ жертвою 
его жестокости. 

Еще до этой войны, Адр1анъ населилъ (ерусалимъ гре- 
ческими и сирШскими выходцами и назвалъ его Эл1а-Капито- 
лина. Въ сгЬнахъ священчаго города, какъ будто для боль- 
шаго уничижешя побежденныхъ, воздвигнуть былъ велико- 
лепный циркъ, где язычники отправляли свои торжества и 
предавались забавамъ. На воротахъ Элш поставлено было 
изображен!е свиньи, и многочисленная стража наблюдала за 
тЪмъ, чтобы ни одинъ еврей не могъ приблизиться къ городу. 
1|Ьлью римскаго императора было совершенное уничтожеже 
релиНи Моисеевой: поэтому онъ запретилъ {удеямъ возлагать 
на себя знакъ соединения. Законъ этотъ, который впрочемъ 
имЪлъ силу уже при прежнихъ императорахъ, былъ отмЪиенъ 
Антониномъ Кроткимъ: онъ-то облегчилъ тяжелую участь 
народа Израидева; онъ — единственный государь, о которомъ 
съ похвалою отзываются баснословныя предан!я синагоги. Рав- 
вины повЪствуютъ, что онъ самъ подвергался обрЪзажю, 
былъ другомъ 1удейскаго патр1арха, святаго 1уды (1егуда Га- 
нази), участвовалъ въ со:тавлен!и Мишны и въ глубине души 
исповедывалъ Бога Авраама и 1акова. 

Впрочемъ достоверно, что, со временъ Антонина Кроткаго, 
въ состоянии евреевъ, разсеянныхъ по римской имперш, про- 
изошла самая благоприятная перемена. Явлешя этого нельзя 
объяснить дичнымъ характеромъ государей, занимавшихъ пре- 
столъ цезарей; причины более общ1я действовали на законо- 
дательство императоровъ и мнения народа: оне заключались 
въ новомъ направлении философии. 

Направление это обнаружилось во второмъ столеты. Бле- 
стящее но непрочное здаше римскаго политеизма клонилось 
къ падешю; прежш'я верования отжили векъ свой и неудовле- 
творяли более потребностямъ общества, которое стояло выше 
ихъ по своей образованности. Съ другой стороны, надобно 
было противопоставить какой-нибудь оплотъ успЪхамъ хри- 
ст!анскаго учежя, однимъ словомъ, должно было создать но- 
вую релипю: философия взялась совершить это. При самомъ 
начале своихъ очевидно безплодныхъ усший, она разветви- 
лась на две обширныя теорш,— эклектизмъ, который состоялъ 
въ томъ, чтобы изследовать все прежняя и современныя уче- 
жя и соединить благороднейпня и лучпля ихъ части въ одну 
стройную систему, и неоплатонизмъ, пытавшейся сочетать 
учежя Платона и Л и еа гора съ таинственными теогожями 
Востока. Обе эти теорш »* пм къ одному ре^лъ*таг$> — ч 4 ^ 
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сближеж'ю, примирению дотоле враждебныхъ вероважй, и об* 
были проникнуты равнымъ благоговен1емъ къ релипознымъ 
системамъ Азж. Законы Моисеевы, прежде почти неизвестные 
языческому м1ру, сделались предметомъ ревностныхъ изучежй, 
и вошли вт> число матерьяловъ, изъ которыхъ отважные мысли- 
тели предполагали воздвигнуть свой величественный чертогъ. 
Вира 1удеевъ не только перестала возбуждать отвращеже и 
ненависть, но даже возвысила ихъ въ общемъ мнежи. 
Таинственный учежя раввиновъ чудно согласовались съ стремле- 
жемъ умовъ, съ жаднымъ любопытствомъ людей, которые 
изумлялись во мрак* метафизическихъ отвлеченностей; самые 
обряды евреевъ, никогда источникъ насмешекъ надъ ними, 
приняли въ глазахъ политеиста, наскучившаго своими богами, 
характеръ святости и высокое символическое значение. Можно 
видеть въ истор!и примеры практическая приложен!я этихъ 
теор!Й: въ храм*, который Гелюгабалъ воздвигнулъ самъ себе, 
предполагалось опяже вс*хъ вероважй въ общее исповедаже 
Гелюгабала. Александръ Северъ каждый день приносилъ жертвы 
на алтаряхъ разныхъ боговъ. Въ то самое время, въ Греши 
и.Италш множились храмы «неизвестному божеству», безъ 
живописныхъ изображен^ и мраморныхъ статуй. Несмотря 
на заповедь 1еговы — не заимствовать у другихъ народовъ ни 
боговъ, ни релипозныхъ поняли, евреи не устояли противъ 
общаго направлежя и участвовали въ великомъ обмене идей. 
Они познакомились съ философами и поэтами древней Грецм, 
и въ нЪдрахъ синагоги образовались секты терапевтовъ и 
эссежянъ, которыхъ учежя чрезвычайно сходны съ учежемъ 
Пиеагора. Сверхъ того евреевъ соединяла съ язычниками 
общая ихъ ненависть къ релипи Спасителя. Изучая развит1е 
этого новаго вЪровашя, защитники политеизма усмотрели, 
что, кроме философскихъ началъ, которыми они старались 
опровергнуть хриспанство, имъ можно съ пользою прибегать 
къ историческимъ предажямъ синагоги, опередившей ихъ 
враждою противъ церкви. 

Эта вражда началась съ того времени, какъ Богочеловекъ 
началъ ' проповЪдывать Слово спасежя. Еще при земной жизни 
1исуса Христа, оно уже было предметомъ опасежй и нена- 
висти фарисеевъ, какъ совершенно противное ихъ пользамъ 
и понялямъ. Ожесточеж'е, съ которымъ синагога преследовала 
Учителя, обратилось и на учениковъ. Въ предажяхъ хриспан- 
ской церкви сохранились имена первыхъ мучениковъ, запе- 
чатл*вшихъ кровью верность свою святому делу. Впослед- 
ствш, во время гонежй, поднятыхъ на хриспанъ римскими импе- 
раторами, евреи были постоянно ихъ жестокими врагами, и 
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язычесюе жрецы не разъ изъявляли жидамъ признательность 
за усердге. Эти долпя и тяжюя обиды оставили и глубокие 
следы въ сердцахъ христ!анъ. Одною изъ главныхъ причинъ 
непримиримой ненависти последователей двухъ релипй были 
ихъ пламенный прен!я, продолжавшаяся до четвертаго столет!я. 
Среди быстрыхъ завоеванШ своихъ церковь приходила въ со- 
прикосновеше со всеми верованиями древняго М1ра, победно 
боролась со всЬми, но борьба ея съ синагогою носить на себе 
характеръ особенной силы. 

Политеисты и хриспане не имели обшихъ предами еди- 
наго Бога. Ихъ прежя были просто философск!я, въ кото- 
рыхъ истина выводилась по началамъ разума и нравствен- 
ности: они не могли обвинять другъ друга въ отступлении 
отъ закона отцовъ или въ непризнаши божественнаго Откро- 
вения» дарованнаго после этого закона. Совсемъ не таковы 
были отоншен1Я христ!анъ и евреевъ: они менялись упреками, 
сражались доводами, почерпнутыми изъ общихъ книгъ и пре- 
дашй. Ихъ полемика не была философскою: спорили не о 
началахъ, не о фактахъ, это была междоусобная война, пла- 
менная, и непримиримая. Вотъ почему язычесюе писатели 
влагаютъ самыя резшя, самыя ядовитыя свои возражешя про- 
тивъ христианства въ уста евреевъ. 

Следств1емъвсехъ этихъ обстоятельствъ была безопасность, 
можно сказать даже уважение, которымъ пользовались жиды 
въ римской имперж отъ Антонина до Константина Великаго. 
Первые законы этого монарха носятъ на себе отпечатокъ 
терпимости: они только ограждаютъ хриспанъ отъ преследо- 
вали со стороны евреевъ; но подъ конецъ царствования онъ 
запретилъ жидамъ обрезывать своихъ рабовъ и заставилъ 
ихъ нести тягостныя обязанности декурюновъ, отъ которыхъ 
они были избавлены Септим1емъ Северомъ. Вообще, законо- 
дательство Константина и его сыновей имело целью поощре- 
ние новообращенныхъ разными гражданскими преимуществами, 
нежели стесненье упорствующихъ въ неверии. Царствоваже 
Юл1ана Отступника доставило евреямъ мгновенное торжество 
надъ противниками. Руководимый глубокою ненавистью къ 
учежю Христову, онъ решился соединить разсеянный народъ 
Израилевъ и возстановить храмъ иерусалимский въ прежнемъ 
величж въ улику хриспанамъ. Въ первомъ пылу торжества, 
евреи разрушили церкви въ нЪкоторыхъ городахъ Сирж: Газа, 
Аскалонъ и Дамаскъ долго представляли следы ихъ опусто- 
шений. Весть о возобновлен^ храма Соломонова быстро раз- 
неслась на востоке и западе, и изгнанники тысячами стека- 
лись къ священному городу. Но надеждамъ ихъ не сувд&ж* 
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было исполниться: отцы церкви и язычесюе писатели едино- 
гласно повествуютъ о чудесномъ явлен!и г которое принудило 
оставить безплодныя усил1я; страшныя землетрясен!я и огненные 
шары, носивш!еся въ воздухе, разрушили начатыя работы и 
истребили строителей. При преемникахъ Юл!ана, особливо 
при императорахъ веодоаева рода, состояже евреевъ было 
довольно сносно. Имъ дозволено было свободное отправлен!е 
релип'и; Гонор1й разрешилъ имъ иметь рабовъ хрисНанъ; 
запрещеше вступать въ военную службу было для нихъ более 
выгодно, нежели унизительно. Когда готы овладели Итал1ею, 
они сохранили все преимущества тамошнихъ жидовъ. 

Этотъ ходъ делъ совершенно изменился при ЮстишанЪ. 
Его законодательство проникнуто духомъ непр!язни и пре- 
зрешя къ евреямъ. Они лишились всЪхъ гражданскихъ пре- 
имуществъ; объявлены неспособными къ свидетельству про- 
тивъ хриспанъ; даже ихъ семейственныя права были стеснены 
до того, что родителямъ запрещалось лишать наследства д%- 
тей, измЪнившихъ своей религ!и. Самыя выражения закона, 
кажется, имеютъ цел!Ю унизить ихъ въ общемъ мнЪжи. Въ 
делахъ веры имъ еще позволено было судиться собственнымъ 
судомъ, но эта уступка ничтожна въ сравненш съ преиму- 
ществами, которыми они пользовались при прежнихъ импе- 
раторахъ. 

ПослЪ взят1и Титомъ 1ерусалима, утративъ политическое 
единство, разс&янные по Европе и Азш, евреи сохраняли 
долго родъ теократическаго правления, снисходительно терпи- 
маго правительствами. Западные евреи повиновались патр1арху 
тивер!адскому; восточные «князю пленен!я», который посто- 
янно жилъ въ Вавилоне. Когда именно произошли эти зва- 
Н1Я, неизвестно. Патр1'архъ 1уда святой, современникъ Анто- 
нина Кроткаго, составилъ знаменитое сображе законовъ и 
приговоровъ раввинскихъ, известное подъ назвашемъ Мишны; 
раввинъ 1оханамъ продолжалъ его и назвалъ свое дополнен!е 
Гемаррою. Такимъ образомъ образовался Талмудъ 1ерусалим 
ск№. Въ начале пятаго столет1я явился Талмудъ вавилонсюй: \ 
онъ состоитъ изъ Мишны патр1арха 1уды и дополненШ или 
Гемарры раввина Асщя. Эти книги, наполненныя самыми 
странными вымыслами восточнаго воображения, самыми неле- 
пыми баснями и толкова^ями закона, пользуются благогове- 
Н1емъ евреевъ: ихъ ставятъ выше книгъ Моисеевыхъ. Патр!ар- 
хамъ тивер|'адскимъ предоставлены были болыл!я права; импе- 
раторы давали имъ титулъ «знаменитыхъ», Шивйчз; они раз- 
бирали дела своихъ соотечественниковъ и нередко занимали 
должности при дворе. Санъ ихъ -переходилъ по наследству 



— 17 — 

гь отца къ сыну, и былъ уничтоженъ въ 429 году. Около 
ого-же времени была ограничена власть санхедрина или со- 
Ьта старшинъ Ёудейскихъ, котораго главою былъ патр<архъ. 
прочемъ, вл(яше санхедрина на дЪла единовЪрцевъ и права 
го были весьма важны до самаго царствоважя Юстишана. 

Суровыя постановлежя этого императора были началомъ 
I юридическимъ оправдажемъ жестокихъ преследований, кото- 
ыхъ жиды сделались предметомъ. Въ восточной имперж участь 
къ становилась день ото дня нестерпимее. Въ Италш стро- 
ая справедливость 4 папы Григор1*я I и большей части его пре- 
!мниковъ едва защищала ихъ отъ фанатизма черни и духо- 
юнства. Положеше ихъ въ Испанш было еще хуже: вестъ- 
■отск!е короли отличались духомъ нетерпимости и насиль- 
:твенно заставляли евреевъ принимать христианскую вЪру. 
)динъ Сизебуръ, по словамъ испанскихъ историковъ, обратилъ 
гакимъ образомъ девяносто тысячъ человЪкъ. Благородное 
юпротивлеше святого Изидора, епископа толедскаго, не по- 
лужило ни къ чему. Отнимая у жидовъ все права граждан- 
ке, законы вестъ-готскихъ королей, по странному противо- 
Лч1ю, дозволяли имъ торговать рабами-христианами; надобно 
омЪтить, что тощг^рабйми составлялъ главную промышлен- 
юсть жидовъ, пока они не нашли новаго средства добывать 
1еньги иосредствомъ отдачи въ ростъ. Въ 672 году, Вшба, 
ю требованию толедскаго собора, изгналъ [изъ своихъ вла- 
фн1й всЪхъ жидовъ, не хогЬвшихъ отказаться отъ своей 
>елипи. Они перешли за Пиренеи и возмутили противъ вестъ- 
отовъ Септиман!ю, но война эта кончилась несчастливо для 
!ихъ. Вскоре они опять явились въ Испан1и и сильно содЪй- 
твовали успЪхамъ мавровъ. Толедо, гдЪ ихъ наиболее угне- 
зди, былъ преданъ ими аравитянамъ; въ Вербное воскресеже 
жи отворили ворота мусульманамъ и вмЪстЪ съ ними пере- 
дали всбхъ хрисНанъ, которые въ то время были въ цер- 
совной процессж. 

При новыхъ обладателяхъ Пиренейскаго полуострова, жиды 
отдохнули отъ прежнихъ страдашй. Магометане презирали 
1хъ, какъ и хриспане, но это презрЪже было холодно и 
кЬдко обнаруживалось въ преслЪдован!яхъ. Впрочемъ, халифы 
сордовсюе не упускали случаевъ поживиться на счетъ не- 
|Ърныхъ, какого-бы рода они ни были; въ 723 году, обман- 
дикъ, именемъ Захарш, явился въ Сир! и и выдавалъ себя за 
Месаю; множество испансчихъ жидовъ отправились къ нему, 
въ надежде снова покорить землю отцовъ; мечтажя ихъ 
скоро разорялись; они возвратились въ Испажю, но халифъ 
не возвратилъ имъ оста опли ""хъ имуществъ. 
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Короли Меровинги и духовенство французское не ласко- 
вее вестъ-готовъ обходились съ изгнанниками. Отвращеше, 
которое все къ нимъ питали, увеличилось еще более, когда 
они занесли во Францию проказу: зараженныхъ этою болЪз- 
н1ю заключали въ особые дома, и надзоръ за ними быль 
порученъ епископамъ. Соборы предписывали хриспанамъ из- 
бегать съ жидами всякихъ сообщежй; но частое повторен!е 
этихъ наказовъ показываетъ, какъ трудно было приводить 
ихъ въ исполнен!е. Евреи были исключены изъ всякихъ долж- 
ностей; имъ запрещено садиться въ присутствии священни- 
ковъ, и браки ихъ съ христианами объявлены недействитель- 
ными. Франц1я была раздроблена на несколько отдЪльныхъ ■ 
владЪш'й, и законы эти не везде имели одинаковую силу. 
Впрочемъ, фанатизмъ и жестокость французскихъ еписко- 
повъ простирались до такой степени, что папы неоднократно 
принуждены были увещевать ихъ, предписывая поступать 
снисходительнее съ бедными евреями. 

Въ VII столЬтж, король Дагобертъ I предоставилъ имъ на 
выборъ: креститься или оставить его владежя. Жиды пере- 
селились въ южную Франц1ю, но не надолго: въ начале цар- 
ствованЫ второй динаспи мы находимъ ихъ снова въ преж- 
нихъ жилищахъ. При Карле Йеликомъ они пользовались 
полною безопасностью и даже благоволежемъ императора: 
мнопе евреи было облечены его особенною доверенности; 
посолъ его ко двору Гарунъ-аль-Рашида былъ жидъ, другой 
жидъ находился при его особе въ качестве доктора. Но ни- 
когда положение ихъ не было такъ блистательно во ФранцЫ, 
какъ въ царствоваже Людовика-Добраго. Преимущества и бо- 
гатство ихъ были чрезмерны: они имели право провозить 
свои товары безпошлинно; торговали рабами, которымъ безъ 
ихъ позволежя запрещено было принимать другую веру, и, 
въ случае споровъ съ покупателями судились общимъ су*] 
домъ, составленнымъ изъ трехъ хриспанъ и трехъ евреевъ. 
Они-же заведывали сборомъ податей. Лучшимъ доказатель- 
ствомъ ихъ силы служить тщетная борьба съ ними Агобарда, 
епископа люнскаго: при всемъ своемъ уме и вл1яши на на' 
родъ, онъ растратилъ жизнь въ безплодныхъ усил!яхъ пре- 
кратить гнусный торгъ людьми, который производили евреи. 
Впрочемъ, следы прежняго унизительнаго состояния евре- 
евъ существовали еще въ некоторыхъ позорныхъ обрядахъ. Вт* 
Тулузе они навлекли на себя подозреже въ намережи пре-* 
дать городъ во власть мавровъ: въ наказаже за эту мнимук* 
или действительную измену, они были обязаны ежегодно, въ 
страстную пятницу, представлять отъ себя депутата, который 
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публично получалъ пощечину у дверей соборной церкви. Во- 
обще страстная недЪля была для нихъ во всей ЕвропЪ вре- 
менемъ оскорблешй и опасностей. Въ городе Без№ сушество- 
валъ до половины XI столЪт1я еще страннЪйшШ обычай: 
всякШ годъ, въ Вербное воскресеше, тамошн)й епископъ всхо- 
дилъ на каеедру и обращался къ народу съ следующими 
словами: «вы живете съ потомками людей, которые распяли 
(исуса Христа: будьте вЪрны обычаямъ вашихъ отцевъ, воору- 
житесь съ Боянею помощью каменьями, бросайте ихъ въ жи- 
довъ и отмстите мужественно за оскорблеше Спасителя». 
Потомъ онъ благословлялъ своихъ слушателей; они воору- 
жались каменьями и отправлялись въ дома евреевъ, которымъ, 
къ удивлению, предоставлено было право защищаться такимъ-же 
оруж1емъ. Война эта продолжалась до СвЪтлаго Воскресения. 
При послЪднихъ Карловингахъ нападения норманнов ь и 
друНя смутныя обстоятельства не позволяли обращать боль- 
шого внимашя на евреевъ. Впрочемъ, положение ихъ сдела- 
лось несравненно хуже: ихъ даже не считали за людей. Бо- 
зонъ, король арльсюй, подарилъ епископу своего города не 
только имущества жидовъ, но и ихъ самихъ. Таюя-же поня- 
та царствовали и въ Германж: Отонъ I уступилъ въ 955 году 
иагдебургской церкви всЪхъ евреевъ этого города. 

Но въ ?то самое время, въ южной ЕвропЪ, подъ покро- 
вительствомъ халифовъ испанскихъ, заря лучшей будущности 
восходила для народа 1удейскаго. 

Города Гренада, Севилья, Толедо, Кордова были наполнены 
ими. Случайныя гонешя, виною которыхъ были фанатизмъ 
ш черни или прихоти правителей, родко возмущали ихъ спо- 
** койств!е, и были ничтожны въ сравнежи съ бЪдств1ями собра- 
ли ихъ въ остальной Европе, Азж и Африке. Эти бЪдств1я 
лаже обратились въ пользу евреевъ испанскихъ. Ученые ран- 
1 вины и изгнанные изъ Вавилона, Помбедиты и Мегазж, гдЪ 
с 1 были дотоле знаменитыя академш, удалились въ Испанию и 
ВУ | основали тамъ новыя училища. Главою перваго и самаго зна- 
менитаго заведешя, учрежденнаго въ Кордове, быль Рабби- 
Моуше, который ввелъ въ общее употреблеше Талмудъ, до 
гЬхъ поръ мало известный на Западе. XII столЪт1е можно 
назвать золотымъ вЪкомъ еврейской литературы. Тогда про- 
цветали Абенъ-Эзра и Маймонидъ, два светила въ мрачной 
Р1 ночи тогдашняго невЪжества; 1егуда Галеви, сочинитель лю- 
к бопытной книги Ссферъ-Хозры, которой предметъ — обращеше 
?4 хазарскаго хагана къ еврейской вЪрЪ; Абенъ-Зоары, кото- 
>■ рому Аверроэсъ приписываетъ успехи медицины у аравитянъ; 
Б ] Бешаминъ Тудельсюй и мнопе друпе ученые и философы. 
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Жиды лЪчили вельможъ, государей и даже папъ, упражня- 
лись во всЬхъ наукахъ, и въ то-же время занимались рели- 
г!озной полемикой. | Особенно жарю'е пргжя возбудило по- 
явлеже въ Испанш секты караимовъ, которыхъ можно назвать 
еврейскими протестантами. Они отвергаютъ Талмудъ и пре- 
дажя раввиновъ и понимаютъ Священное Писаже буквально *). 
Авраамъ Б?нъ Дюръ написалъ противъ нихъ знаменитое со- 
чинение свое о каббале. Но караимы не вдавались въ споры: 
они отличались строгостью нравовъ и очень рано исчезли | 
изъ Испанш. Въ ЛитвЪ, близь Вильно, и въ Крыму, въ трехъ I 
верстахъ отъ Бахчисарая, находятся ихъ коложи, гд*Ь они 1 
известны своей честностью, говорятъ по-татарски и имЪютъ1 
Библ1Ю на этомъ языкЪ. Литовсюе караимы вышли изъ Крыма ' 
и поселены Витовтомъ, какъ и литовские татары, плененные I 
имъ въ войнахъ съ Тохтамышемъ; но замечательно, что 3 
тогда какъ мусульманине поселенцы совершенно забыли свой ц 
языкъ и нынче знаютъ только по-польски, эти евреи сохра- 
нили въ своей маленькой колонЫ языкъ, которымъ говорили; 
они въ царстве Гиреевъ. Г. Вольфъ, известный евреофилъ, 
нашелъ караимовъ въ кочевомъ состоя жи неподалеку отъ 
Багдада, въ пустыне Хитъ. Впрочемъ, не должно думать, чтобы « 
и православные евреи занимались вездЪ однимъ только тор- 
гаше ст в омъ и грабежомъ своихъ должниковъ: въ, пустыняхъ 
Аравш есть цЪлыя поколЪжя кочующихъ жидовъ, которые 
слявятся наЪздничествомъ и грабятъ васъ по правиламъ воен-] 
ной чести, — съ саблею въ рукЪ. Бежаминъ ТудельскШ на- 
шелъ въ ХШ вЪкЪ близъ Мекки еврейское поколЪже Реха&ь, 
котораго древность восходить до временъ Моисея, и г. Вольфъ 
видЪлъ одного изъ этихъ «сыновъ Рехаба» на борзомъ араб- 
скомъ кон^, вооруженнаго страшнымъ копьемъ бедуина. Они 
отличаются огромностью роста и воинственнымъ видомъ. Не 
въ дальнемъ разстоянЫ отъ Басоры, тотъ-же миссюнеръ встр$- 
тилъ улусъ Бени-Кетура, а въ ХеджазЪ, близъ Хаи бара, жи-: 
ветъ многочисленное поколЪже независимымъ евреевъ, кото- 
рые управляются собственными своими шейхами; но Бурк- 
гардтъ полагаетъ, что они должны быть караимы. Въ Испан1и, 
кромЪ караимовъ, была еще секта саддукеевъ, которыхъ с* 
жаромъ преследовали раббиниты, нынЪшже фарисеи. 

Цветущее состояние еврейской литературы въ ИспанЫ И 
даже во Франции, гдЪ нарбонская синагога славилась своими 
Давидомъ и Моисеемъ Кимхи, Соломономъ Ярхи, и проч., 
служитъ лучшимъ доказательствомъ спокойств!я, которымъ 



*) Слово караимъ значить— чтецы, то-есть, чтецы Библии, 
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они тамъ пользовались. Халифы и хриспансюе государи боль- 
шею частью покровительствовали имъ. Но простой народъ 
нередко давалъ чувствовать жидамъ свою ненависть. Эта часть 
ястор!и еврее въ состоитъ изъ безконечной цепи ужасовъ и 
насильствъ, которые останутся навсегда памятникомъ варвар- 
ства тогдашнихъ европейцевъ. Подданные Альфонса IX, ко- 
роля кастильскаго, умертвили на глазахъ его прекрасную 

! жидовку, и уб1йцы не были даже наказаны. ' Въ сЪверныхъ 
областяхъ Францж и въ Герман1и, несмотря на запрещения 
правительствъ и даже духовныхъ, чернь грабила и убивала 
ихъ, оправдывая свои неистовства слепыми подозрениями въ 
святотатстве и добывали крови изъ хриспанскихъ м ладен - 
цевъ для своихъ обрядовъ. При начали Крестовыхъ походовъ 
участь ихъ сделалась еще ужаснее: отправляясь въ Палестину, 
крестоносцы считали святыяъ деломъ убить несколько свра- 
говъ Христа». Фанатизмъ дошелъдо того, что, въ половине XIII 
стодЪт1я, святой Бернардъ долженъ былъ ходить изъ области 
въ область для укрощежя ярости народа. Въ первые годы 
царствовашя Филиппа Августа половина Парижа принадле- 
жала жидамъ: они промышляли отдачею денегъ въ ростъ и 
наели въ числе должниковъ своихъ вельможъ и знатнейшее 
духовенство. Лица, принадлежавпия къ последнему сословию, 
отдавали имъ нередко въ залогъ церковныя утвари. Подъ 
предлогомъ осквернен1я ими этой святыни, Филиппъ огра- 
бить и выгналъ жидовъ изъ своихъ владежй. Такимъ же 
образомъ поступали съ ними и друпе государи, которые по- 
переменно то изгоняли ихъ изъ своихъ владежй, то призы- 
вали назадъ, когда случалась нужда въ деньгахъ. Вильгельмъ 

1( Рыж1й въ Англж покровительствовалъ имъ, и даже обЪщалъ 
принять ихъ релипю, если они докажутъ превосходство ея 
надъ христианскою, но его наследники угнетали ихъ более 
и более. Во время коронацж Ричарда I, народъ разграбилъ ве- 
ликолепные дома лондонскихъ евреевъ и умертвилъ многихъ, 

* & отряды крестоносцевъ, собираясь въ свят> ю землю, истреб- 
ляли всехъ жидовъ на пути, здесь, въ Итали и въ другихъ 

ц мЪсгахъ, какъ впослЪдствш запорожсюе казаки и гайдамаки 

^ въ Польше. 1оаннъ Безземельный, который сначала жаловалъ 
жидовъ и писалъ къ лондонскому лордъ-мэру, что если-бъ 
онъ, 1оаннъ, судостоилъ своей милости даже собаку, эта со- 
бака должна пользоваться совершенною безопасностью», впо- 
огЬдствж давалъ своимъ вельможамъ грамоты, которыми 
освобождалъ ихъ на всю жизнь или на известное число летъ 
отъ уплаты долговъ евреямъ и самъ безжалостно конфис- 
ковав имущества этихъ несчастныхъ для удовлетворен!^ 

Соч. Т. Н. Грансбскаго, ТОМЪ I. ^ 
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своей расточительности. Европейцы, вообще, почти не считали 
ихъ за людей: жидъ составлялъ собственность феодальнаго 
владельца, который торговалъ имъ какъ скотомъ и грабилъ 
какъ неприятеля; жидъ приносилъ ему ежегодно известный 
доходъ, а въ случай надобности его можно было продать или 
заложить.' Генрихъ III продалъ всЪхъ живущихъ въ Англж 
жидовъ брату своему Ричарду. Для отлич1я евреевъ отъ хри- 
сНанъ, имъ приказано было носить рогъ на шляпЪ и на- 
шивки на платьЪ: эти знаки выдавались имъ за деньги изъ 
государственной казны. Филиппъ Прекрасный, конфисковавъ 
вей имущества жидовъ, жившихъ во Францш, подъ смертною 
казнью запретилъ имъ жить въ государстве и подарилъ па- 
рижскую синагогу своему кучеру. Допущенные снова по не- 
обходимости въ ихъ деньгахъ, они подверглись новымъ пре- 
огЬдоважямъ. Шайки крестьянъ и пастуховъ, извЪстныя подъ 
назван!емъ раз^оигеаих, разорялись по Францж въ начал* 
XIV столйля, истребляя все на пути своемъ. Въ Лангедок* , 
и Гаскон1и он* умертвили множество жидовъ. Этотъ при- | 
мЪръ нашелъ подражателей въ НаваррЪ, и десять тысячъ ' 
евреевъ сделались жертвами фанатизма народа. Ужасная язва, 
опустошившая въ 1348 году всЪ три части Стараго свЪта 
была поводомъ къ нозымъ неистовствамъ: евреевъ обвиняли 
въ отравлении рЪкъ и источниковъ, въ распространены за- 
разы посредствомъ волшебныхъ заклинашй, и убивали ихъ , 
тысячами. Напрасно ссылались они на свидетельство ученЪй- 
шихъ врачей того времени: никто не хогЬлъ вЪрить. Устра- 
шенныя общимъ волнежемъ, правительства не смЪли защи- 
щать ихъ противъ невежества и суевЪр!я. Герман1я, Швей* 
цар1я, Брабантъ особенно были театромъ этихъ кровавыхъ | 
побоищъ. Читая современныхъ историковъ, съ трудомъ вЪришь 
ихъ разсказамъ; они возмущаютъ душу своими отвратительно 
ужасными подробностями. Толпы фанатиковъ, называемых* < 
бичующимися, ходили изъ города въ городъ, истязая себя ' 
самымъ безчеловЪчнымъ образомъ, проповедуя покаяже и 
истреблеше жидовъ. Евреи, избегая мучен!й, которымъ под- 
вергала ихъ одичавшая чернь, часто предупреждали ихъ само- 
уб1йствомъ. Достаточно было малЪйшаго подозрЪшя для ихъ 
погибели. Въ городЪ МонсЪ, одного еврея обвиняли въ пору-* 
ган1и иконы. Никаюя пытки не могли вырвать у него при- 
знан1я въ преступлены. Назначили сСудъ Бож1й»: обвинен- 
ный долженъ былъ драться съ кузнецомъ, который вызвался 
быть защитникомъ истины обвинежя. Бойцы явились за го- 
родскими воротами и въ присутствж многочисленныхъ жите- 
лей начали битву. Первый взмахъ палки, которою былъ во- 
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енъ кузнецъ, рЪшилъ участь беднаго противника. Жидъ 
ь, — другихъ доказательствъ преступления не нужно было, 
готчасъ схватили, повысили за ноги; къ бокамъ его при- 
1И двухъ голодныхъ собакъ, а внизу разложили огонь, 
юторомъ онъ медленно изжарился. Спустя несколько 
. потомъ подобное приключеше случилось въ Бельпи. Па- 
казней и мучежй, которымъ тамъ подвержены были 
*, определили праздновать одинъ разъ въ каждомъ сто- 
4. Жители города Брюсселя торжествовали этотъ благо- 
ый пра?дникъ не далее какъ пятнадцать лЪтъ тому на- 
., въ 1820 году. 

!реди этихъ ужасовъ только изредка примечаются про- 
ки человЪколюб1я и справедливости къ угнетеннымъ въ 
ановлен1яхъ и прокламафяхъ некоторыхъ государей. Въ 
1Ъ отношеши особенно памятна евреямъ грамата, даро- 
(ая имъ въ!264 г. польскимъ герцогомъ Болеславомъ, и 
>сти Казимира Велика го, который, по любви къ своей 
фкЪ, предоставилъ имъ значительный преимущества. Кази- 
ь прижилъ съ ней многихъ детей, и дочерямъ дозволилъ 
г сохранить релипю матери. Папы, которые въ средже 
1, вообще, являлись покровителями угнетенныхъ и защит- 
ши человечества, безпрерывно метали проклятиями про- 
ь ихъ гонителей. Не должно однакожъ думать, чтобы въ 
)й Италш и въ Польше имъ было легче отъ этихъ дока- 
»льствъ благорасположения верховной власти. Не одинъ 
атизмъ преследовалъ ихъ въ Италш: они должны были 
эться тамъ съ местными ростовщиками; итал1анцы едва-ли 
«уже ихъ жадностью къ прибыли, и подрываемые такимъ 
гзомъ жиды жили тамъ въ крайней бедности. Въ одномъ 
е они наслаждались некоторою безопасностью, и въ этой 
пице католическаго ли'ра сохранили они по-сю-пору право 
носить торжественно новому папе экземпляръ Ветхаго 
ета, что, однакожъ, не освобождаетъ ихъ и теперь отъ 
занности посылать каждое воскресеше депутац1Ю въ со- 
ную церковь для слушания проповеди противъ заблуждений 

> веры. Въ Польше, куда покровительство Казимира Ве- 
аго привлекло сонмы ихъ изъ Германии, обливавшейся 

> кровью, они скоро овладели всей торговлею и откупами; 
печный и ветреный характеръ народа охотно предоста- 
ъ имъ все хлопоты финансовой части; жидъ сделался 
(вою потребностью жизни для поляка; избирательные ко- 
го изъ природныхъ дворянъ не могли даже править госу- 
сгвомъ безъ «фактора», и известно, что победитель ту- 
съ, 1оаннъ III (Собесюй), былъ совершенно преданъ двумъ 
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своимъ евреямъ. Однако, они всегда находились тамъ въ 
крайнемъ угнетены, и паны позволяли имъ грабить своихъ 
поселянъ только для того, чтобы, при первой надобности въ 
деньгахъ, исторгнуть всю поживу оптомъ у грабителя. Въ 
Польше упоминаютъ по-сю-пору имена вельможъ изъ весьма 
известныхъ фамилШ, которые не далее прошедшаго стол*Ьт1я \ 
приказывали жидамъ представлять кукушекъ, для того, чтобы ' 
стрелять въ нихъ. Два несогласные въ мнЪшяхъ дворянина 
нередко обнаруживали свои непр|'язненныя чувства те*п*, что 
одинъ изъ нихъ старался поймать жида, проживающаго на 
земле другого, и, по крайней мере, прибить его, если не по- 
высить: обиженный такою несправедливостью, противнику 
само собою разумеется, въ благородномъ негодовали пла- 
тилъ токьже монетою его жидамъ. Въ числе жестокихъ обидь, 
которыя Малоросс!я претерпела отъ польскаго правительства 
обыкновенно выставляютъ отдачу русскихъ церквей на от- 
купъ еврееямъ, какъ доказательство неслыханнаго своеволь- . 
ства со стороны тамошнихъ католическихъ пановъ, но мы 
думаемъ, что эта статья не была понята нашими писателями. 
Отдача церковныхъ доходовъ на откупъ более принадлежитъ ! 
къ исторш жидовъ, чемъ къ малоросайской. Невозможно | 
предполагать, чтобы въ этомъ заключалось со стороны поль-и 
скихъ католиковъ намЪреше обиды православ1*ю; они почти ; 
везд* отдавали такимъ-же образомъ еврейскимъ спекулято- ] 
рамъ собственныя свои церкви. Еще въ начале нынЪшняго * 
в^ка обычай этотъ былъ довольно извЪстенъ въ Литве. Это \ 
показываетъ только, въ какой степени польское дворянство ' 
не могло обойтись безъ жидовъ въ самомалейшихъ денеж- . 
ныхъ сдЪлкахъ. 

Во Францш участь евреевъ сделалась опаснее по причин* 
взят!я англичанами въ плЪнъ короля 1оанна: нужны были 
деньги для его выкупа. Карлъ V, король французсюй, посто- 
янно покровительствовалъ имъ, имъ даже дано было право 
брать, вместо прежнихъ сорока, восемьдесятъ процентовъ. 
Евреямъ показалось, что этого мало; они испросили себе 
позволеше брать проценты на проценты. Слабость правитель- 
ства была удивительна: оно предоставило въ ихъ власть лич- 
ную свободу несостоятельныхъ должниковъ и даровало имъ 
множество другихъ столь же беззаконныхъ преимущества 
Положеше евреевъ было завидное; но неожиданный указъ 
Карла VI лишилъ ихъ въ 1394 году большой части имуще- 
ства и даже права жить во Францш. Они разорялись по 
окрестнымъ государствамъ и на этотъ разъ не могли обви- 
нять своихъ враговъ въ несправедливости. Въ самомъ деле 
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ихъ жадность къ деньгамъ не имела предЪловъ: ограблен- 
ные ими народы употребляли все меры, чтобы избавиться 
отъ ихъ пригЬснешй, и въ половине XIV столетЫ жители 
города Саленса учредили для этого первый заемный банкъ 
въ Европе. 

Въ Испании, однакожъ, они продолжали заниматься науками. 
Въ XIV и XV стол*Т1Яхъ ученые евреи принимали деятельное 
учаспе въ составлеши знаменитыхъ таблицъ короля кастиль- 
скаго Альфонса IX; тогда жили астрономъ и врачъ Абрагамъ- 
бенъ-Вирга и профессоръ астрономж Абрагамъ-бенъ-Закутъ, 
тогда-же процвЬталъ 1осифъ Альбо, авторъ книги Сеферъ нк- 
тримъ и знаменитый въ ученомъ и политическомъ отношенш 
Абарбанель, коментаторъ нЪсколькихъ книгъ Ветхаго Закона; 
друНе труды евреевъ по части философы, филолопи, право- 
вЪдЪшя и особенно математики даютъ тоже довольно вы- 
годное понят1е объ ихъ просвещении. Но объ ихъ литературе 
должно, вообще, заметить, что она отличается восточною 
напыщенностью выраженШ, многрслов!емъ, чрезвычайною 
пылкостью воображешя и часто без поря дкомъ идей. Въ одной 
книге той-же эпохи находимъ извЪсНе о важномъ открьти, 
сдЪланномъ евреями совершенно въ иномъ роде: они играли 
въ карты еще въ XIII веке. Вообще по сочинен!ямъ тогдаш- 
ннхъ жидовъ можно составить себе довольно ясное понятие 
объ ихъ образе жизни и отношен!яхъ къ испанцамъ, кото- 
рые уже овладели большею часпю полуострова. Многое по- 
кажется страннымъ теперь: евреи славились тогда щеголь- 
ствомъ одежды, занимались музыкою и были очень неравно- 
душны къ прелестямъ прекраснаго пола. Мужьямъ хриспа- 
наиъ часто приходилось очень плохо отъ последователей 
Ветхаго Завета. Въ Толедо они до того зазнались, что на 
удицахъ задирали и били природныхъ жителей; правитель- 
ство принуждено было защищать последнихъ отъ ихъ напа- 
ди Ден1й. Но они и здесь не покидали всегдашней страсти своей 
\ къ деньгамъ и бАжалостно грабили православны хъ должни- 
\\ ковъ, не довольствуясь 33° со ста, законными въ то время 
4 процентами. Все капиталы и промышленность перешли ьъ 
ихъ руки. Управлеже таможнями было вверено жидамъ; они 
занимали главныя должности въ чертогахъ государей и до- 
иахъ вельможъ, которые обходились съ ними съ величай- 
шимъ почтешемъ, они составляли даже сильную политическую 
партно. Когда Петръ Жестогай былъ умерщвленъ Генрихомъ 
Транстамаромъ, они остались верными его памяти и въ Бур- 
госе выдержали осаду противъ войска новаго короля. 

Возрастающее вл1яше евреевъ обратило, наконецъ, на себя 
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внимание испанскаго духовенства: оно старалось вооружить 
противъ нихъ народъ. Возникли жаркая претя; ученые расто- 
чали, въполемическихъсочинешяхъ, ругательства. Въ1413 года- 
анти-папа Петръ де-Лука, известный подъ именемъ анти-папи 
Бенедикта XIII, положилъ созвать въ Тортозу на публичное 
прен!е знаменигвйшихъ раввиновъ и ученыхъ богослововъ 
христ1анскихъ. Диспутами продолжались несколько месяцевъ; 
съ обеихъ сторонъ было показано много учености и еще 
более нетерпимости; въ заключеже анти-папа издалъ буллу, 
которая не оставила-бы евреямъ ни убежища, ни средствъ 
къ существованию, если-бы власть его была везде признана. 
Главныя статьи ея повторены впоследствш — на собор* ба- 
зельскомъ, и папами Павломъ IV и Шемъ V. Къ обращен!ю 
жидовъ въ хриспанскую релипю, поел* тортозскихъ сове?! 
щанШ, наиболее содействовали усил!я доминиканцевъ. Они 
отличились въ этомъ деле талантами своими и жестокимъ 
фанатизмомъ. Знаменитейшимъ мисеюнеромъ того времени 
былъ Винцентъ Жеррье: онъ одинъ обратилъ более двадцати 
тысячъ человекъ. Его краснореч1е было увлекательно, но 
страхъ, внушаемый народомъ, который съ изступленнымъ 
восторгомъ слушалъ его проповеди, былъ еще сильнее. Участь 
новыхъ хриспанъ была вовсе незавидна. Церковь не имела 
къ нимъ доверенности, а синагога предавала проклят>ю какъ< 
отступниковъ. Марраны, — такъ назывались они,- -принуждены 
были жить отдельно и, по словамъ современниковъ, отлича- 
лись своимъ развратомъ и пороками. Въ числе этихъ ново- 
обращенныхъ находились несколько уроженцевъ острова 
Кандж, которые исповедывали особенную релипю, — смесь 
закона Моисеева съ обрядами язычества. Въ Толедо они вы- 
нимали вечеромъ изъ скрытнаго места пять черныхъ фигу 
изъ которыхъ четыре представляли молодыхъ дЪвъ, поверга- 
лись предъ ними на колена и читали молитвы на арабско 
язык* до первыхъ петуховъ. Но умнейшимъ и ученейшим 
изъ маррановъ предстояла блистательная будущность: он 
могли вступать въ духовное зваше, где ихъ сведешя дав 
имъ возможность и право достигать высшихъ отличж. Нек 
торые изъ нихъ занимали важныя места въ католическое 
церкви и прославились ревностью, съ какою преследовал 
прежнихъ единоверцевъ. Особенную известность прюбре 
францисканский монахъ Альфонсъ де-Спина, пламенный авторе 
книги РогЫШшп Р1с1е1, въ которой обвиняетъ онъ жидовъ в* 
ужаснейшихъ преступлежяхъ. Онъ утверждаетъ, между про* 
чимъ, что они ежегодно умерщвляютъ по одному христ1ан- ! 
ссому ребенку. Примеръ, который онъ приводитъ, наполнен* 

■ 
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ыми отвратительными и ужасными подр бъ 

но, однако жъ, заметить, что самъ онъ не С 

ъ этого случая, и что разсказъ его есть 1 
1е признания одного к ре ще наго жида какому-\ 
Наконецъ, наступилъ бедственный для народа 
2 Годъ. Мавры лишились послЪдняго своего вл 
аши, и евреи получили приказаше тотчасъ остави 
Й или принять хриспанскую релипю. Отчаяже из. 
ъ было невыразимо: они такъ долго благоденсть 
ъ небомъ Испаши. Имъ дано было три месяца срок, 
готовлешя къ пути; золото и серебро должны они б* 
авить въ Испаши; съ собою имъ позволялось взять ве. 
1 и товары. По словамъ нЪкоторыхъ писателей, четыреста, 
ячъ ч ел овЪкъ оставили, такимъ образомъ, владешя Фер- 
анда и Изабеллы. Большая часть удалилась въ Португалию, 

ихъ братья пользовались большими правами и честностью 
ею заслужили общее уважение. Они гостепршмно приняли 
нанниковъ. Надежда лучшей участи оживила сердца ихъ, 
не надолго. Въ Лиссабоне процветала еврейская академия; 
едено было много типографий, изъ которыхъ вышли пре- 
ходи ыя издан!я кчигъ Моисеевыхъ и разныхъ произведений 
ейской литературы: въ 1496 году все это рушилось, — ихъ 
нали изъ Португалии. ЗамЪтимъ одинъ любопытный этно- 
фичесшй факты въ прежнихъ порту гальскихъ владЪн!яхъ, 
Малабаре, есть два рода жидовъ, черные и белые. Тогда 
ъ реформащя облегчала участь ихъ въ Гермаши и готовила 
ернымъ жидамъ, вообще невежественнымъ и низкимъ, луч- 
о будущность, самая просвещенная и нравственная часть 
» народа выброшена была изъ Пиренейскаго полуострова 

африкансюя пустыни и Турц1ю, где грубый деспотизмъ 
омановъ долженствовалъ довести ихъ до последней степени 
жешя и несчаспя. Они разсеялись по африканскимъ горо- 
ъ и основали многолюдные посады въ Константинополе, 
гочике, Смирне, и проч., где сохраняютъ до сей поры 
къ прежнихъ своихъ гонителей, испанцевъ и португальце въ. 
соторые изъ нихъ, однакожъ, перешли въ Итал!ю, где ме- 
исы отдали имъ часть города Ливорно и допускали ихъ 
:е къ должностямъ въ своихъ владЪшяхъ; здесь они опять 
имались съ успЪхомъ литературою, имели отличныя ти- 
рафж и библютеки въ разныхъ городахъ Италж, и граби- 
ьства ихъ ростовщиковъ не производили такихъ вредныхъ 
ледствШ, какъ во Францж или Испаши, по причине раз- 
жившихся заемныхъ банковъ, которые ссужали деньгами 
:амые умеренные проценты. Учредителями этихъ заведежй 
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были большею част!ю монахи францисканскаго ордена, сч 
богоугоднымъ дЪломъ отнят!е у евреевъ способъ вре 
хриспанамъ. Подъ тяжестью бЪдствШ и среди благо денс 
синагога нигде и никогда не теряла надежды на блиста 
ный конецъ своего спослЪдняго пленешя»: она всегда с 
терпЪн!емъ ожидала пришеств1я Месаи, и это вЪроваше 
заставляло евреевъ переносить мужественно неслыха 
Жестокости, которыми обременяли ихъ иноверцы на За 
и Восток*. Восторженное суев^е Азш еще более расг 
жило турецкихъ жидовъ къ ожидашю скорой помощи л 
тельнаго и справедливаго неба. Обманщики и фанатики *• 
пользовались такимъ состояшемъ умовъ, и въ XVII ста 
пламенныя надежды евреевъ всЪхъ странъ были обма 
самымъ горестнымъ образомъ. СмирнскШ жидъ, ЗабатДй ! 
или Теви, челобекъ необыкновенно хитрый и краснорЪш 
пробудилъ мужество ихъ своими пламенными проповЪ, 
Радость 1удейскаго м!ра была чрезмерна. Евреи собирались I 
оставить бедственную чужбину и летать въ обЪтова! 
землю, какъ турки посадили Месаю Забатая въ тю] 
Однако, единоверцы не переставали верить въ его божес 
ное назначеше. Тогда султанъ Магометъ IV приказалъ 
ному «помазаннику» принять магометанскую релипю: ( 
званецъ сосланъ и скоро потомъ былъ казненъ. Между 
дами мнопе до сихъ поръ думаютъ, что онъ живъ и 
или поздно совершитъ подвигъ искуплешя. 

Не отъ Месаи своего, но отъ успЪховъ просвещешя 
торое смягчаетъ нравы и дЪлаетъ человека послушным' 
лосу разума, следовало имъ ожидать своего благаполуч1я. 
ствительно, XVIII векъ былъ источникомъ всехъ благъ 
торыми они теперь наслаждаются въ целой Европе. Ус» 
шенствован!е правительственныхъ формъ доставило имъ 
вое и важнейшее изъ нихъ, — безопасность. Скоро Фран 
Голланд1я даровали имъ полныя права граждансюя и по. 
чесюя и сравнили съ хриспанскими подданными. 

Въ Англ1и, где число ихъ не превосходитъ десяти ть 
человекъ, большею часпю иностранцевъ, такое-же урав 
было весьма недавно утверждено Нижнею палатою. Въ Ае 
1осифъ II былъ ихъ благодетелемъ: онъ уничтожилъ ус 
вленное для нихъ различ1*е одежды и налоги, осчовалъ 
лища, открылъ имъ университеты и старался всячески в 
сить ихъ до степени гражданъ. Францъ II следовал! 
примеру и выполнилъ мнопя его предположения. Въ Гер 
положеше ихъ постепенно облегчалось, и шестнадцатая с 
Акта Союза обезпечила имъ еще болышя выгоды. «С 
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рманскаго Союза, — говорить она: — обдумаетъ и разсмотритъ 
иличнЪйиЛе способы улучшения судьбы жителей, исповЪду- 
цихъ еврейскую вЪру, и дароважя имъ полныхъ правъ 
ажданскихъ въ замЪнъ тЪхъ обязанностей, который они 
лжны были-бы нести какъ подданные. Между тЪмъ они 
дуть пользоваться во всЬхъ государствахъ Союза всЪми 
еимуществами, каюя дарованы имъ доселЪ». Известно, ка- 
хъ богатствъ достигли некоторые изъ нихъ въ этомъ краю. 
> времени знаменитаго Мендельсона, краснорЪчиваго толке- 
теля Платоновой мысли, выраженной въ сФедон*}», они съ 
пЪхомъ посещали университеты, дали имъ изъ среды себя 
южество профессоровъ и немецкой словесности несколько 
троумныхъ писателей, и особенно отличались въ медицин* 
музыкЪ. Еврейское юношество не отстало отъ своихъ хри- 
(анскихъ сверстниковъ въ общемъ патрютическомъ движе- 
я, которое въ 1813 году такъ сильно способствовало къ * 
вобождешю Гермажи. Образовалась также секта такъ на- 
кваемыхъ новыхъ жиловъ, — слЪдств1*е распространеннаго ■ 
{жду ними просвЪщежя, — которая отвергаетъ Талиудъ по- ^ 
бно караимамъ, признаетъ одинъ только текстъ Св. Писа- I 
я закономъ своей вЪры и соединяетъ простые догматы 
*тхаго ЗавЪтасъ учешемъ чистой нравственной философж (*). 
цнако, не далЪе, какъ въ 1820 году, германсюе жиды поц- 
ргались опасной гроз*. БЪдсгая, которыя удручали Прусаю 
) случаю занят1*я ея французами, передали въ руки евреевъ 
южество ленныхъ имЪнШ, обремененныхъ долгами. Когда 
фодъ увидЪлъ готичесюе замки во владЪнж «нехристей», 
>торые, по праву бароновъ, естественно могли-бы утвер- 
дать приходскихъ пасторовъ въ ихъ зваши, онъ обнаружилъ 
1вистливое негодован1е. Наглость нЪкоторыхъ обогатившихся 
феевъ, — а это обыкновенная ихъ черта въ счаст!и, — довер- 
ила раздражеже черни. Ея нетерпимость вспыхнула въ 
[ейнингенЪ, ВюрцбургЪ и Рейнскихъ областяхъ; возстаже 
аспространилось до самаго Копенгагена, и германсюе жиды 
слышали вновь роковый крикъ гепъ! леш! гепъ!, которымъ 
опровождались изб!ен1я ихъ въ среднихъ вЪкахъ. 

Польсюе раввины славятся своей богословской ученостью 
ъ еврейскомъ М1рЪ. Яковъ Полякъ есть 1оаннъ Скоттъ науки 



(*) Въ Германш, есть еще секта, основанная нЪкоторымъ Фран- 
омъ, изъ Нюрнберга, которая наружно исполняетъ всЬ обряды хри- 
Нанстаа, отъ крещешя до исповеди, а втайнЪ испов*дуетъ еврейскую 
Ьру. Члены этой секты нередко занимаютъ высипя должности въ 
Ъстныхъ правительствахъ и пользуются всЪми выгодами усовершен- 
гвованнаго лицемЪрств&Лхъ называютъ мехесами. 
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Талмуда: тонкость его софизмовъ, туманная глубокомыслен- 
ность его разсужденЮ, его пустыя претя о словахъ, привлекли 
къ нему несметное множество молодыхъ германскихъ евреевъ, 
которые для него оставляли университетсюя чтешя. Эти «тал- 
мудисты» налетели съ севера, какъ стая совъ, на Герман1ю 
и основали свои академш во Франкфурте на Майне, въ 
Фюрте и Праге, распространяя между юношествомъ фана- 
тизмъ и невежество въ полезныхъ наукахъ, отличающее 
польскихъ раввиновъ. Г. Беръ собралъ множество любопыт- 
ныхъ подробностей о вредномъ влшжи этихъ раввиновъ на 
еврейское населеше въ Германии и Польши, о деспотизме, съ 
какимъ они управляютъ своими общинами, и о средствахъ, 
которыя употребляютъ для поддержания фанатизма и слепого 
повиновения своей власти. Этому-то вл1ян!Ю должно припи- 
сать-то решительное отвращеше, какое обличаютъ польсюе 
жиды къ хлебопашеству: обнадеживаемые своими законоучи- 
телями въ скоромъ пришествш Месаи, они не хотятъ вв* 
рять своихъ капиталовъ земле, чтобы быть всегда готовыми 
удалиться въ обетованную землю по первому призвашю воз- 
становителя ихъ народа. Мнопе решаются даже упредить его 
въ Палестину, и местечко Сафетъ, где летъ за двадцать 
было ихъ несколько сотенъ, теперь считаютъ более двенад- 
цати тысячъ выходцевъ изъ польскихъ областей. Не нужнсз 
объяснять, сколько подобное расположение умовъ мешает* 
самымъ благимъ видамъ правительства въ ихъ пользу. Бла- 
женной памяти Императоръ Александръ I, известясь о важ— 
ныхъ злоупотреблешяхъ власти со стороны раввиновъ, пове— 
лелъ уничтожить ихъ санхедрины и учредить думы изъ знат— 
нейшихъ членовъ общины, для заведывашя имуществомъ си- 
нагоги и доходами кагаловъ. Евреи сочли это нарушешемъэ 
ихъ веры. Еще съ 1810 года правительство пыталось въ раз— 
ныя времена и подъ различными видами привести въ испол— 
неше преектъ переселешя жидовъ изъ западныхъ губерний 
въ Новорогаю, где-бы они могли предаться земледелш, и вс& 
его старажя остались безуспешными. Въ 1825 году учреждена- 
была въ Варшаве комисая, имеющая цел1Ю изысками 
средствъ улучшения гражданскаго и нравственнаго состояние 
этой части народонаселешя. Она учредила для нихъ училище, 
которое было посещаемо даже сыновьями богатыхъ израиль- 
тян^ и предполагало даже устроить полную систему народ- 
наго воспитания евреевъ. Безъ сомнешя, эта мера могуще- 
ственно способствовала-бы къ преобразован^ ихъ предраз- 
судковъ, которые делаютъ ихъ даже неспособными пользо- 
ваться благомъ даруемыхъ имъ выгодъ: пустая талмудная 
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гченость до того поглощаетъ ихъ вниман»е, что мнопе моло- 
же раввины не знаютъ ни одного слова мЪстнаго языка, 
ггобы не имЪть ничего общаго съ хриспанами. Указъ, кото- 
шй великодушно открылъ имъ поприще военной славы и 
)тлич1й въ русскихъ рядахъ и быль первымъ шагомъ къ 
ажнЪйшимъ благодЪяжямъ закона, изданнаго въ нынЪшнемъ *) 
оду, долженъ навсегда упрочить ихъ судьбу. Нынче отъ 
шхъ самихъ зависитъ ихъ благоденствие. Желательно, чтобы 
)ни умЪли оценить вполне выгоды новыхъ правь своихъ. 



*) Т. е. 1835 году. 



Руководство къ познандо Средней исторш до 

среднихъ учебныхъ шеденШ, сочиненное С. См 

рагдовымъ. С.-Петербургъ, 1841. 



При настоящемъ состоянж русской ученой литературы, 
особенйости по предмету 'Всеобщей исторж, критика 
имЪетъ права произносить строгихъ приговоровъ. Въ ос* 
важе дооихъ суждешй она большею часпю должна брать 
чистое отношен!е книги къ наукЪ, а условное отношеше 1 
потребностямъ читающей или, лучше сказать, учащейся п> 
лики. Весьма немногая сочинения имЪютъ у насъ значе» 
самостоятельныхъ явлежй: большая часть. суть только уч( 

ныя ПОС061Я. 

«Руководство къ познажю Средней истории» не есть кни 
ученая въ настоящемъ смысле: въ ней нЪтъ ни новыхъ са» 
стоятельныхъ изслЪдоважй, ни даже результатовъ больш 
начитанности; но она заключаетъ въ себЪ главныя услов 
требуемыя отъ учебника: довольно богатый запасъ факти* 
скихъ св*дЪжй, отчетливое расположеже частей, облегчаюш 
обзоръ цЪлаго, и хорошее изложение, совершенно соотв* 
ствующее назначеж'ю книги. Авторъ положилъ въ основа! 
своего труда известное сочинеже н-Ьмецкаго историка Л< 
ЬеНгЬисЬ с!ег СезсЫсМе <3ез Мк1е1а11егз. На11е. 1830, и воспо; 
зовался сверхъ того вторымъ томомъ его-же Всеобщей ист 
рж (ЬеЬгЬисЬ <1ег 11п1Уегза1&е5сЫсЫе. На11е. '1836), . въ кот 
ромъ заключается истор1я среднихъ вЪковъ, не столь подрс 
ная, но исправленная результатами изслЪдоважй, сдЪланны: 
въ промежутки 1830 — 1836 г. Г. Смарагдовъ очень удач 
сократилъ и слилъ эти двЪ книги въ одно цЪлое. ТЪ час 
его учебника, гдЪ онъ отступилъ отъ Лео, наименее удали 
ему. Во всякомъ случаЪ, истор!я г. Смарагдова гораздо вьн 
всего, что у насъ сделано въ этомъ родЪ, и даже несравнен 
лучше изданной имъ въ прошломъ году Древней исторж. 
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Мы укажемъ теперь на некоторые бросивциеся намъ въ 
глаза недостатки, которые легко можно исправить при вто- 
ромъ изданж. 

Передъ каждою отдельною статьею г. Смарагдовъ приво- 
дить литературу принадлежащихъ къ ней источниковъ и учеб- 
ныхъ пособЮ. До сихъ поръ у насъ этого не дЪлали, къ 
большому вреду учителей и учащихся. Исчислеше литератур- 
ныхъ пособЮ къ изучежю предмета должно составлять необ- 
ходимую принадлежность хорошаго учебника. Разумеется, 
что при этомъ надобно имЪть въ виду не полноту указами, 
а отчетливость въ выборЪ, сообразуясь съ практическою 
цЪдью книги. «Руководство къ познан! ю Средней исторм» 
писано для среднихъ учебныхъ заведений. Учителя мъ этихъ 
заведешй необходимо знать лучпп'я, новЪйшЫ книги по ихъ 
предметамъ; такое знаже можетъ принести большую пользу 
даже ученикамъ. Г. Смарагдовъ понялъ эту потребность, но 
не удовлетворилъ ей. Лео, писавши для учебныхъ заведений 
Герман1и, которыхъ средства гораздо богаче нашихъ, огра- 
ничился въ своей Средней исторш (въ Древней совсЪмъ дру- 
гое дЪло: между источниками Средней и Древней исторш 
огромная разница во всЪхъ отношенЫхъ) исчислешемъ однЪхъ 
новЪйшихъ, представляющихъ науку въ современномъ видЪ и 
при томъ доступныхъ всЪмъ книгъ. Последнее услов1е очень 
важно. Къ чему приводить въ учебнике, назначенномъ для 
гимназМ, книги, которыя находятся ' въ весьма немногихъ 
большихъ библютекахъ и читаются только людьми, посвятив- 
шими себя исключительно частнымъ изслЪдовашямъ по своей 
наук*? Это роскошь, вовсе не идущая къ книгЪ, имеющей 
практическую учебную цЪль. Г. Смарагдовъ своимъ примЪ- 
ромъ доказываетъ справедливость этихъ замЪчашЙ: несмотря 
на всю добросовестность труда своего, онъ впадаетъ въ самыя 
странныя заблуждения почти всяюй разъ, когда ему прихо- 
дится говорить объ источникахъ. Мы приведемъ нисколько 
примЪровъ. На стр. 46 приводятся источники исторЫ остъ- 
готовъ и между прочимъ сказано, что (орнандово сочинение 
0еСо1Ьогит оп'&те е* геЬиз ^езйз дошло до насъ въ сокра- 
щены, сд-Ьланномъ Касаодоромъ. СовсЪмъ наоборотъ: 1орнанд ъ 
въ предисловЫ своемъ говорить, что онъ сдЪлалъ извлечете 
изъ 12 книгъ, написанныхъ Касаодоромъ объ исторш остъ- 
готовъ. ДалЪе;на стр. 51 находится еще болЪе важная ошибка: 
рядомъ съ Павломъ Варнефридомъ въ числЪ лЪтописцевъ 
1ангобардскихъ являются два ученые XVII столЪ^я, Камиллъ 
Перегринъ и Фр. Хриспусъ, котораго диссертац1я о происхо- 
ждежи лангобардовъ названа здЪсь источникомъ. На. ся^« ^Л 
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Дюшенъ названъ продолжателемъ Букетова сборника, хотя 
онъ издалъ свое- собрате летописей французскихъ за сто 
лЪтъ до Букета. Эти погрешности, которыхъ можно было-бы 
насчитать и более, произошли очевидно отъ того, что г. Сма- 
рагдовъ не знакомъ самъ съ литературою источниковъ, не 
имея подъ рукою драгоцЪнныхъ собрашй, который онъ при- 
водитъ. Кому и какую пользу можетъ принести подобное 
вычислен!е источниковъ? Не лучше-ли было-бы указать на 
нисколько главныхъ лЪтописцевъ, какъ напр. Григор!я Тур- 
скаго, Прокошя, Беду, Павла Дракона, Луитпранда, Ламберта 
Ашаффенбургскаго и Саксона Грамматика, какъ на предста- 
вителей современной имъ образованности, и выпустить это 
множество безполезныхъ заглавЮ, въ особенности предъ 
ВизантШскою истор|'ей. Вообще, отдЪлъ литературы самый 
слабый въ книг* г. Смарагдова. За исключешемъ сочинен!й, 
приведенныхъ у Лео, ему мало известны труды современныхъ 
европейскихъ историковъ. Отсюда произошли некоторые дру- 
пе недостатки его руководства. 

Такимъ образомъ, если -бы автору были известны сочине- 
н!я Ферд. Мюллера и Цейсса о племенахъ германскихъ, онъ 
наверно иначе написалъ-бы §11 своей книги: о первобытной 
истор!и германцевъ. На какомъ основами онъ делить гер- 
манцевъ на кимровъ и суевовъ, намъ неизвестно. До сихт> 
поръ кимры (которыхъ надобно отличать отъ кимвровъ) 
обыкновенно причислялись къ племени кельтическому. Если 
брать въ основаше этимологичесюе выводы, то старая, оста- 
вленная ныне гипотеза Мозера, что германцы разделялись 
по образу жизни на оседлыхъ (саксовъ отъ заззеп) и блу- 
ждающихъ (суевовъ отъ зсЬ^е^еп), все еще должна взять 
перевесь надъ мнежемъ г. Смарагдова. Въ § 14 читаемъ: 
«община (германская) имела во время мира начальника, ко- 
торый носилъ титулъ графа и избирался изъ важнейшихъ 
фамил!*й». Это несправедливо: графы суть главные члены дру- 
жины, они спутники, сотКез (&гауо, &гайо, § е ге(а, зосшз, см. 
1ак. Гримма ОеШзсЬе КесМзаКегЙштег, стр. 752) кунига. 
Должность и название графовъ перешли отъ франковъ къ 
подчиненнымъ имъ племенамъ. Отъ этой ошибки могъ-бы 
предостеречь автора руководитель его Лео, который очень 
справедливо говорить: «где графы или сотйез являются во 
главе народа въ качестве вождей ополчен!я и — что съ этимъ 
связано— въ качестве председателей суда, тамъ древнее общин- 
ное устройство уступало место дружинному». Объ Аттиле 
повторяется, § 26, выдуманная позднейшими венгерскими пи- 
сателями, которые почитаютъ его своимъ землякомъ, басня, 
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то онъ называлъ себя мечемъ Божшмъ, о чемъ не говоритъ 
и одинъ изъ современныхъ и даже послЪ него жившихъ лЪ- 
описцевъ. Также неосновательно извЪспе, § 182, о проис- 
ожденЫ турнировъ, будто- бы введенныхъ въ Гермашю коро- 
емъ Генрихомъ I. У всЪхъ воинственныхъ народовъ бываютъ 
оенныя игры; таюя были безспорно у германцевъ еще при 
лролингахъ, и вероятно ран^е; но настоящ!е рыцарские тур- 
иры вошли въ употреблеже прежде всего во Францм, только 
ь XII столЪтш. Здесь Лео ввелъ г. Смарагдов а въ заблужде- 
1е: онъ повторилъ выдумку Рикснера, который въ 1530 году 
здалъ книгу о турнирахъ, исполненную вздорныхъ извЪспй. 
>провержен!е находится у Дюканжа СНоззагшт тесНае е! 
Штае Ытйайз з. V. Югпеатеггёа. Мы обращаемъ внимаше 
а эти подробности потому, что отъ учебной книги можно и 
олжно преимущественно требовать точности и верности све- 
Ън1Й. Подобныхъ недосмотроьъ много въ книги г. Смарагдова; 
о мы оставимъ ихъ, въ надежде, что второе издаже явится 
чищенное и исправленное по новымъ пособ1ямъ, которыми 
акъ богата теперь наука. 

Въ заключение еще одно замЪчаше: авторъ совершенно 
равъ, говоря, что истор1я Среднихъ вЪковъ носитъ харак- 
еръ борьбы, что это перЬдъ брожежя силъ молодой Европы; 
о едва-ли кто изъ занимавшихся основательно истор1ею 
)реднихъ вековъ согласится со следующими словами: ссъ 
дной стороны, въ папстве духовный силы стремятся овладеть 
огдашнимъ М1ромъ, съ другой, физичесюя силы рыцарства и 
енной монархж шагъ за шагомъ защищаютъ свое господ- 
гво». Въ этомъ противоположены рыцарство и ленная мо- 
арх1я являются какъ-бы представителями неразумной, сти- 
(йной силы. Но въ основанш рыцарства и имперш въ сред- 
ихъ векахъ лежали также духовныя начала. Поэтому 
олько борьба императорской власти съ папскою, совершавшаяся 
ъ одно и то-же время въ области теорш и въ области поли- 
ической действительности, получила такое всем!рно-истори- 
[еское значеже и такой величавый характеръ. 



НАЧАЛО ПРУСОКАГО ГОСУДАРСТВА. 

1. ОезсЫсМе с!ез ргеизз!бсНеп з*аа1з уоп С. А. 31епге1. 

Т. 1—3. НатЬигв- 1830—1841. 

2. 0езсЫсН*е с1еи*зсЫапс1з уоп 1806 — 1830, уоп Рг. Ви!аи. 

НатЬиг§. 1842. 



Обе названный здесь книги принадлежатъ къ известному 
собран!ю сочинежй объ исторм отдельныхъ европейских* 
государствъ, которое издавалось книгопродавцемъ Пертесомъ, 
подъ надзоромъ Герена и Укерта. Одинъ изъ редакторов* 
умеръ, но имя его осталось на заглавномъ листе. Двадцать 
летъ тому назадъ, Геренъ, еще стоявшШ въ числе героев* 
германской науки, позволил* Пертесу назвать его редакто- 
ром* сборника, въ котором* онъ, впрочем*, не принимал* 
деятельнаго учаспя: славное имя ручалось за успЪхъ пред- 
пр!ят1я. Теперь признательный книгопродавец* нашел* сред- 
ство отплатить бывшему патрону. «Истор1я европейских* го- 
сударств*», изданная Гереномъ и Укертомъ, надолЪе упро- 
чит* известность редакторов*, чЪмъ ихъ собственныя, ста- 
реющ!я и далеко обойденныя новою наукою, изслЪдован!я. 

В* самом* деле, въ числе сочинежй, вошедших* доселе 
въ составъ «Исторш европейскихъ государствъ», находятся 
превосходные труды, занимающие первыя места въ историче- 
ской литературе Гермажи. Достаточно будетъ назвать исто- 
рию Итал1и — Лео, Дажи— Дальмана, Швещи— Гейера, Анппи— 
Лапенберга, Польши — Репеля. Не равняясь въ ученомъ досто- 
инстве съ названными, история Прусаи Штенцеля и Гермажи 
съ 1806 — 1830 Бюлау по современной важности содержашя 
имЪютъ полное право на внимание читающей публики. Вслед- 
ствие причинъ, очень понятныхъ, мы соединили обзоръ обо- 
ихъ сочинений въ одной статье. Съ половины прошлаго сто- 
летия судьбы Германии преимущественно определены судьбою 
Прусаи. 
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Первый, вышедпл'й въ 1830 году, томъ Штенцеля далеко 
ле оправдалъ общихъ ожидан!й. Авторъ, очевидно, работалъ 
не по источникамъ, а бралъ готовый матер!алъ у своих'в- пред- 
шественниковъ. Почти половину тома занимаете ненужный 
разсказъ о тридцатилетней войнЪ, въ которомъ, въ добавокъ, 
нить ничего новаго; но ответственность за недостатки книги 
не должна падать исключительно на Штенцеля, котораго 
превосходная монограф1я объ «Императорахъ Франконскаго 
дома» еще прежде поставила на ряду съ первоклассными не- 
мецкими историками. Написать истор!ю Пруса и до 1640 года 
невозможно, потому что такое сочинение противъ воли автора 
должно принять форму отдЪльныхъ статей. До 1640 г. прус- 
скаго государства не было; существовали разбросанный отъ 
Немана до Рейна владЪжя Гогенцоллернскаго дома, соеди- 
ненныя подъ общимъ правителемъ случайностью брачныхъ 
союзовъ, наслЪдствъ и дипломатическихъ сдЪлокъ, но чуж- 
дыя и внутренняго, народнаго единства, и внешней полити- 
ческой связи общихъ выгодъ. Что было общаго между под- 
данными маркграфа бранденбургскаго и герцога прусскаго? 
Одни принадлежали къ системе немецкой имперф, друпе горою 
стояли за связь свою съ Польшею. У каждой области были свои 
права, свои особенности, свои частныя отношен!я къ общему го- 
сударю. Самое время соединежя большей части гогенцоллерн- 
скихъ земель способствовало къ удержан!ю ихъ въ состоянии 
обособлешя и противоположности. Реформами, уничтоживъ 
единство, которымъ католицизмъ связывалъ Европу Среднихъ 
вЪковъ, вывела на поприще новые релипозно - политичесюе 
интересы. Въ XVI столЪтш эти интересы, не ясно сознанные, 
часто представляютъ странныя противорЪч1я. Истор!Я госуда- 
рей Гогенцоллернскаго дома богата примерами противореча 
такого рода. Въ 1539 году бранденбургскШ курфирстъ 1оа- 
химъ II перешелъ къ лютеранской церкви и черезъ восемь 
Лтъ сталь на сторон* Карла V, въ борьб! послЪдняго съ 
немецкими протестантами, когда эта борьба приняла поли- 
тически характеръ. Ревностный приверженецъ новаго рели- 
познаго начала, курфирстъ старался о сохранена старыхъ 
формъ жизни, неспособныхъ сдержать въ себЪ этого начала. 
Онъ отложился только отъ католическаго догмата, а не отъ 
стариннаго быта, проникнутаго и условленнаго католициз- 
: конь. Между приверженцами обоихъ главныхъ протестант- 
скихъ исповЪдашй существовала глубокая ненависть, которую 
напрасно старался уничтожить въ своихъ владЪжяхъ кур- 
фирстъ 1оаннъ Сигизмундъ, который, наконецъ, самъ пере- 
шелъ на сторону кальвинистовъ, къ великому со6лазд\>] ^^»- 

Соч. Т. Н. Грановскаго, тэмъ г. ^ 
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шей части своихъ подданныхъ. По этому случаю въ Берл 
поднялся народный мятежъ, а пруссюе чины имели наглс 
объявить нарушителемъ общественнаго спокойств!я кажд; 
кто не принадлежалъ къ лютеранской или католичес 
церкви. При сыне 1оанна Сигизмунда, Георге Вильгельме, 
чалась тридцатилетняя война. Время было строгое: оно 1 
бовало отъ каждаго р1 шительнаго ответа на свои вопрс 
Надобно было сказать твердое да или нетъ, стать подъ 
или другое знамя. Гогенцоллернсюя земли распались на 
враждебные стана: бранденбургсюе и прусск1е лютеране я 
радовались неудачамъ богемскихъ кальвинистовъ; на Ре 
преобладали ревностное реформатское убЪжлеже и искрен 
преданность общему делу протестантизма. Курфирстъ 
сумЪлъ занять твердаго, определенная началами положе 
Лично онъ былъ усердный протестантъ, но когда рЪшеше 
временной задачи было предоставлено мечу, онъ сталъ \ 
кимъ ратникомъ подъ знамя католическаго императора. Д< 
у себя въ государств*, онъ раделъ о пользахъ протестанта* 
во внЪшнней политике онъ былъ его врагомъ. Онъ дум* 
что можно согласить два враждебныя начала, раздели въ \ 
отрезавъ каждому свой участокъ. А между темъ, ненав! 
ный ему родственникъ, велиюй Густавъ Адольфъ говор! 
«не ходите среднею дорогою, если хотите уберечь себя и 
сударство. Спасете въ крайностяхъ» *). Курфирстъ не 
слушалъ. До конца жизни игралъ онъ безславную, нейтрг 
ную роль и выпилъ до дна чашу унизительнаго наказа 
Его владежя были разоряемы съ обеихъ сторонъ. Ни прс 
станты, ни католики не верили ему. Въ 1640 году онъ уме 
оставляя государство въ самомъ жалкомъ положеши: чг 
провинций была занята шведами, другая имперцами. Све 
того надлежало давать войска императору, деньги шведа 
терпеть оскорблешя отъ обоихъ. Несвязанныя части п 
дарства готовы были разложиться при первомъ сильна 
ударе. Тогда принялъ правлен!е Фридрихъ Вильгельмъ, I 
следствш велик!Й курфирстъ. Весь второй томъ Штенце/ 
сочинения посвященъ царствовашю Фридриха Вильгельма. Эт 
томъ далеко превосходитъ первый. Самый предметъ 
могалъ Штенцелю, который въ этотъ разъ удовлетвор 
справедливымъ требовашямъ. 

Изъ сказаннаго выше легко представить, въ какомъ т] 
номъ положены находился молодой курфирстъ по сме 
отца. Его земли пострадали во время войны более, ч ; 



*) Слова Густава Адольфа. 
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земли князей, принимавшихъ деятельное учаспе въ борьбЪ. 
Одна Прусс1я спаслась отъ общаго раззореш'я. Но эта про- 
винц!я, впослЪдств!и давшая свое имя всему государству, въ 
то время мало содействовала къ приращению могущества 
Гогенцоллернскаго дома. Курфирстъ, въ качеств* прусскаго 
герцога, быль вассаломъ Польши, и чины пруссюе, пользуясь 
этимъ отношён!емъ, упрямо ограничивали власть своихъ го- 
сударей. Безпрерывныя апелляцЫ къ польскому королю на 
каждомъ шагу останавливали герцога. Тогдашнее прусское 
дворянство мало разнилось отъ польской шляхты и подобно 
ей своевольничало на сеймахъ; а въ городахъ, во глав* кото- 
рыхъ стоялъ Кенигсбергъ, господствовалъ строптивый духъ 
среднЪвЪковыхъ общинъ. По сил* старыхъ земскихъ приви- 
леНй, за соблюдете которыхъ ручалась Польша, герцогъ не 
могъ ни держать въ Пруши войскъ, набранныхъ въ другихъ 
его областяхъ, ни брать налоговъ безъ воли непокорныхъ 
сеймовъ, не определять чиновниковъ не-пруссаковъ; наконецъ 
его собственное вЪроисповЪдан!е, кальвинизмъ, не было тер- 
пимо въ бывшихъ орденскихъ земляхъ и подвергалось жесто- 
кимъ, обиднымъ для властителя гонешямъ соединенныхъ лю- 
теранъ и католиковъ; словомъ, герцогъ, вслЪдств!е ленныхъ 
отношенШ своихъ, стоялъ немногимъ выше обыкновеннаго 
богатаго магната. Предки Фридриха Вильгельма даже доби- 
к * вались чести польскаго индигената и принят!я ихъ въ число 
государственныхъ чиновъ тогда еще сильнаго королевства. 
Въ другихъ гогенцоллернскихъ владЪн!яхъ существовали также 
свои, хотя не такъ сильныя и надежно огражденныя, какъ 
въ Прусс!и, мЪстныя права, вынесенныя еще изъ среднихъ 
вЪковъ и стЪснявш!я всякое развит1*е и не односторонне-про- 
винц!альное на прав лете центральной власти. Но время, когда 
эти права были священнымъ содержашемъ и выражешемъ 
полной народной жизни, уже прошло невозвратно. Въ XVII 
столЪтж они держались какъ историческ!е наросты, увЪчивипе 
и дробивш!е государство на безконечное множество частныхъ, 
одна другой противоположныхъ цЬлей. Какъ карантины сто- 
°| яди они между землями и сослов!ями и останавливали сво- 
бодное движете жизни, возйикшей послЪ реформации. 

Такимъ образомъ, велию'й курфирстъ получилъ въ наслЪд- 
ство отъ отца разоренныя войною и голодомъ владЪ^я, 
власть, униженную безсмысленными ограничен!ями, и позорныя 
внЪшшя отношен!я. Черезъ сорокъ восемь пЪтъ онъ завЪ- 
щалъ сыну новое государство, отринувшее всЪ услов!Я госу- 

(дарства среднихъ вЪковъ, основанное не на природномъ на- 
чал* нацкжальности, а на сознанномъ ешлнстъЪ ^га^^юлмжъ 
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направлежй. Онъ понялъ политическое значеже реформ; 
непрочность шведскаго могущества, доселе главнаго оп, 
противъ католической реакщ'и, и смело сталъ во главе 
тестантовъ. Съ меньшею, быть можетъ, чистотой нравст 
ныхъ возбужден^, но съ равнымъ дароважемъ и съ боль 
осторожности занялъ онъ место дяди своего, Густава Адол 
Участь немецкой имперш была решена образоважемъ 
мецкой державы, которая приняла въ себя все стихш но 
времени и, по возможности, отвечала на все его требов; 
Гермажя раздвоилась на две системы: Австр1я осталась 
стороне католицизма и условленныхъ имъ формъ жи 
Прусая взяла на часть развип'е и движеже впередъ, к 
раго конецъ еще не виденъ. Где и какъ остановить она 
блистательный бегъ, — этого не въ состояжи сказать на 
яидее и едва-ли скажетъ будущее поколете. Антагон!» 
религюзныхъ вероважй утратилъ теперь свою силу, но Пру 
верная принятому въ XVII столЪтж направлежю, продолж; 
развивать протестантское начало въ науки и въ жизни, 
Фридриха Вильгельма начинается внутренний процессъ, к 
рымъ уничтоженъ въ гогенцоллернскихъ земляхъ провш 
лизмъ и создана искусственная, но сильная народность, 
знающая себя не въ общемъ происхождежи отъ какого 
будь Прусса, а въ единстве государственной цели. 

Многихъ летъ и трудовъ стоила Фридриху Вильга 
закладка здажя, которое довелъ до кровли правнукъ 
Прежде всего надлежало сгладить упрямыя особенности м 
ныхъ и частныхъ правъ, безъ чего невозможно было о 
ствоваже новаго государства. Только по совершежи э 
подвига могъ курфирстъ надеяться на успешное оконч 
другого, т. е. на удержаже за собою места, которое онъ п 
отважно и самонадеянно занялъ въ политической сиа 
Европы. Въ преследованы этихъ двухъ главныхъ направл 
заключается глубокая занимательность и важность ист 
бранденбургскихъ владешй отъ 1640 до 1688. Штенцель 
нялъ это и посвятилъ, какъ сказано выше, этому врег 
ц^лый томъ. Большею часпю употребленнаго имъ матер 
обязанъ онъ старой, но превосходной книге Самуила Пу 
дорфа Бе геЬиз ^езйз Рпйепа \У11Ье1т1 та§т е1ес1:опз Е 
(ЗепЬиг^еп515 соттеп1апогит НЪп XIX. Вего1. 1694. Пуфендс 
были открыты государственные архивы, вскоре после см 
великаго курфирста, его сыномъ, и ученый изследова 
умелъ соединить съ терпеливымъ трудолюб^емъ смел 
изложешя, замечательную и по соображению обстоятельс 
при которыхъ онъ писалъ, и по времени, когда вышло с 
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нен!е. Штенцелю оставалось только разобрать, привести въ 
порядокъ его извЪст!я и дополнить ихъ, особливо для внут- 
ренней истор!и, другими данными. 

Первымъ поводомъ къ непр1язненному столкновению Фрид- 
риха Вильгельма съ областными правами и сослов!ями были 
его денежныя требоваш'я. Эти требоваш'я были действительно 
чрезмерны: они надолго истощили вещественное благосостоя- 
ние народонаселен!я и извинялись только необходимости. 
Наиболее сопротивлешя встретилъ курфирстъ, разумеется, 
въ Прусаи, где сеймы постоянно протестовали противъ каж- 
даго новаго налога, имея въ виду исключительно положен!е 
собственной провинцж и отрицая всякую общность интересовъ 
съ остальными бранденбургскими владениями. Въ упрямомъ 
эгоизме своемъ прусс юя сослов1я ссылались на обычай пред- 
ковъ, на грамоты, данныя имъ прежними правителями, на все 
оплоты, которыми ограждаетъ свое преходящее существоваше 
формальное историческое право. У великаго курфирста не 
было ничего такого: не на ветхихъ грамотахъ, не на при- 
иерахъ отцовъ основалъ онъ свои притязашя. Новое, неодо- 
лимое, жестокое время вело тяжбу съ стариною, и курфирстъ 
явился его подномочнымъ ходатаемъ. Онъ выигралъ фор- 
мально неправую тяжбу и не искалъ юридическаго оправдашя 
для своего дела. Впоследствш совершенное имъ дело оправ- 
дало его. Для противниковъ, для современниковъ, вообще, онъ 
могъ и долженъ былъ казаться самоуправнымъ эгоистомъ, но 
содержашемъ его эгоизма были идеи; которыя легли въ осно- 
ваше прусскаго государства. Д" 1657 года отношешя къ 
Польше заставляли Фридриха »ильгельма поступать очень 
осторожно и уклончиво въ герцогстве. Въ этомъ году вела- 
усгёй и бромбергсюй договоры сняли съ него иго ленной за- 
висимости отъ Польши и дали ему возможность действовать 
решительнее. Изъ польскаго вассала онъ сталь настоящимъ 
государемъ. Но это новое положение не тотчасъ и не безъ 
тяжелой борьбы было признано непривычными «подданными. 
Пруссаки не хотели дать новой присяги, изменявшей ихъ 
обычныя отношешя къ герцогу. Начальниками оппозицш были 
два замечательные человека: полковникъ Хриспанъ Кальк- 
Штейнъ, отъ дворянства, и кенигсбергсюй бюргермейстеръ 
(еронимъ Роде, отъ городовъ. На сейме 1661 года оппозифя 
высказала вполне свое направлеше: сна не хотела разрывать 
связей Прусаи съ Польшею и отправила депутафю въ Вар- 
шаву къ королю 1оанну Казимиру съ просьбою о заступни- 
честве, съ обещан!емъ присоединить совершенно къ его ко- 
ролевству бывиля орденсюя земли въ случае, есл* ъ\\*ъ слхъъ- 
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сится на требоважя депутатовъ и дастъ войско для воору- 
женнаго сопротивлен!я курфирсту. Къ счаст!ю для последняго, 
при польскомъ дворе были сильныя парп'и, и король былъ 
слабъ. Коронный гетманъ Любомирсюй, подкупленный Фрид- 
рихомъ Вильгельмомъ, держалъ горячо его сторону. Курфирстъ 
съ своей стороны не терялъ времени, не жалелъ ни денегъ, 
ни обещашй, и действовалъ съ грозною решительностью. 
Часть членовъ сейма не устояла противъ его искушешй и 
стала за него. Въ рядахъ оппозицЫ господствовало несогласие: 
дворянство ссорилось между собою и съ городами. Несмотря 
на все это, жители Кенигсберга дошли до того, что подняли 
оруж1е и готовы были вступить въ бой съ стоявшимъ у нихъ 
гарнизономъ. Курфирстъ прибылъ лично въ * непокорный го- 
родъ и потребовалъ выдачи ему 1еронима Роде, котораго 
онъ, не безъ основашя, почиталъ зачинщикомъ кенигсберг- 
скихъ смутъ. За отказомъ жителей последовало неудачное 
покушен!е взять бюргермей стера силою. Наконецъ, 30-го ок- 
тября 1662 года, курфирстъ, подъ предлогомъ совЪщажя, 
созвалъ гражданъ въ ратушу: между тЪмъ полковникъ Гилле 
съ сотнею всадниковъ и обозомъ выступилъ изъ замка и 
пошелъ къ городскимъ воротамъ. Вдругъ онъ свернулъ въ 
сторону, заперъ своими телегами улицу, где жиль Роде, ни- 
мало не подозревавши опасности, и взялъ его подъ стражу. 
Пока всадники удерживали сбежавш!йся народъ, арестанта 
успели отвести въ замокъ, изъ оконъ котораго курфирстъ 
и князья Ангальтъ-Дессау и Радзивиллъ смотрели на то, что 
происходило. Три тысячи солдатъ съ заряженными и напра- 
вленными противъ города пушками выстроились на дворцовой 
площади. На замке было поднято кровавое знамя, После нЪ- 
сколькихъ тяжелыхъ дней городъ покорился. Роде, для суда 
надъ которымъ была наряжена особая комиссия, былъ ули- 
ченъ въ государственной измене, хотя собственная совесть 
и общее мнеше оправдывали его. «1ппосепз е* та&пашпгшз У1г,» 
по в ы раже ж ю умнаго и благороднаго современника, поляка 
Залусскаго. Шестнадцать летъ провелъ онъ въ крепости, не 
изменивъ глубокому убеждежю. Курфирстъ не могъ не оце- 
нить и не уважать его. Онъ прецложилъ ему свободу, съ 
темъ только, чтобы онъ попросилъ милости. Бывилй кениг- 
сбергскШ бюргермейстеръ отвечалъ, что онъ долженъ быть 
освобожденъ по праву и не нуждается въ милосердш. Онъ 
умеръ въ своемъ заточенж, въ 1678 году. Ровно черезъ два 
года после описанныхъ собыпй, чины герцогства присягнули 
Фридриху Вильгельму на полное подданство, но воспоминашя 
о прежнемъ и надежды на будущее, въ которомъ пруссюе 
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патрюты безумно надеялись воскресить невоскресающее, не 
угасли. Эти воспоминажя и надежды поддерживались поляками, 
ненавидевшими курфирста за его дЪйсгая во время швед- 
ской войны, и Калькштейномъ, который, наконецъ, бежалъ 
въ Варшаву и действовалъ оттуда. 

Участь послЪдняго составляетъ любопытный эпизодъ тог- 
дашней исторж. Полковникъ Хриспанъ Калькштейнъ и отецъ 
его, генералъ-лейтенатъ Альбрехтъ Калькштейнъ, пользова- 
лись особенною милост1Ю Фридриха Вильгельма до самаго 
начала его споровъ съ прусскими чинами. Знатность рода, 
богатство, заслуги и редюя дароважя, соединенныя съ не- 
обыкновенной силою воли, давали имъ полное право на выс- 
шая места въ государстве. Еще во время шведской войны 
молодой Калькштейнъ былъ начальникомъ коннаго полка, 
даннаго ему курфирстомъ. Черезъ годъ отношения ихъ изме- 
нились. Оба Калькштейны стали во главе дворянской оппо- 
зиц1и на сеймахъ и резко высказали свои убеждежя. Отецъ 
умерь до решешя борьбы за старое право; сынъ, грозившш 
въ запальчивости покушежемъ на жизнь Фридриха Вильгельма, 
былъ приговоренъ къ смерти и помилованъ только по хода- 
тайству супруги курфирста. Свобода и имение были возвра- 
щены ему после годичнаго заточежя; но онъ не могъ остаться 
празднымъ свидетелемъ перемЪнъ, которыя совершались въ 
его родине. Въ марте 1670 года онъ является въ Варшаве, 
при дворе новаго короля Михаила, где уже находился сынъ 
Роде. Не одна личная опасность привела ихъ въ Польшу: они 
принесли туда съ собою задушевную мысль о возстановленш 
старины и непримиримую вражду къ своему герцогу. Въ осо- 
бенности былъ опасенъ Калькштейнъ, человЪкъ въ высшей 
степени даровитый, смелый и съ обширными связями въ коро- 
левстве и въ герцогстве. Курфирстъ требовалъ отъ короля 
Михаила выдачи мятежнаго подданнаго. Разсказъ Штенцеля 
объ этихъ переговорахъ и о трагическомъ конце Калькштей- 
новыхъ усил1й основанъ на оффиц!альныхъ актахъ и хорошо 
характеризуетъ съ одной стороны — действующ1я личности, 
съ другой — печальное состояние тогдашней Польши. Фридрихъ 
Вильгельмъ, какъ сказано выше, требовалъ чрезъ своего рези- 
дента въ Варшаве, Бра н та, выдачи Калькштейна. 

«Король устранилъ это требоваже подъ предлогомъ, что 
Калькштейнъ прибылъ въ Варшаву только для принят1я поль- 
скаго полка, ему прежде даннаго. Ожесточенный Калькштейнъ 
съ своей стороны дурно отзывался о курфирсте, хлопоталъ объ 
уничтожежи бромбергскаго договора и хвалился темъ, что 
заставитъ курфирста снова признать Прусаю польскивлъ л&- 
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номъ. Онъ могъ при этомъ положиться на содЪйсте многихъ 
поля ко въ, которые, всл*дств!е собып'й шведской войны, нена- 
видели Фридриха Вильгельма. ПослЪднЮ написалъ собственно- 
ручно къ королю и повторилъ требование о выдачи ему Кальк- 
штейна, какъ нарушившаго присягу изменника. Прусское пра- 
вительство выслало въ тоже время резиденту Бранту кошю 
съ дЪла, которое производилось противъ Калькштейна, для 
того, чтобы его преступлешя были известны королю и сенато- 
рамъ. Вторичный отказъ короля усилилъ заносчивость Кальк- 
штейна и Роде... Удаленный на нисколько времени отъ двора 
по настояшямъ прусскаго резидента, Калькштейнъ возвра- 
тился въ Варшаву къ открьтю сейма. Онъ, казалось, успо- 
коился, просилъ Бранта ходатайствовать за него предъ кур- 
фирстомъ и обЪщалъ ничего не предпринимать съ своей сто- 
роны. Черезъ несколько дней онъ подалъ королю и сейму, 
отъ имени прусскихъ чиновъ, двЪ грамоты, въ которыхъ 
чины просили, самымъ обиднымъ для курфирста языкомъ, объ 
освобождении ихъ отъ тяготи вша го надъ ними ига. Сеймовой 
маршалъ прочелъ публично эти грамоты и вмЪстЪ съ ними 
рЪчь Калькштейна, исполненную колкихъ выходокъ противъ 
курфирста. ВслЪдъ за т?мъ Брантъ подалъ ехавшему въ 
сенатъ королю ноту, въ которой требовалъ, чтобы Кальк- 
штейна допросили, отъ кого онъ получилъ полномоч1е на по- 
дачу прусскихъ * грамотъ. Въ случай, если бы такого полно- 
моч1я не оказалось, резидентъ обвинялъ Калькштейна въ под- 
лог* и измЪнЪ, и полагалъ необходимою выдачу его курфирсту 
для заслуженной казни. Коронный референдарЮ собирался по 
приказант короля прочесть на сейм* Брантову ноту, но 
Калькштейнъ, настроенный вице-канцлеромъ, взошелъ на сту- 
пени трона, вырвалъ бумагу изъ рукъ референдар!я, стояв- 
шаго подл* самого короля, и потомъ сошелъ спокойно внизъ. 
Референдар!й закричалъ своему секретарю, чтобы онъ дал> 
пощечину полковнику; секретарь не решился этого сдЪлать- 
Между гЪмъ Калькштейнъ прочелъ Брантову ноту, и пере- 
далъ ее вице-канцлеру, который, прочитавъ въ свою очередь, 
сказалъ, что рЪшеже д*ла принадл ежить не сейму, а обык- 
новенному польскому суду, который разберетъ спорь между 
курфирстомъ и его подданными. % 

Переходъ Калькштейна къ католицизму доставилъ ему 
новое и могущественное покровительство польскаго духовен- 
ства. Встревоженный курфирстъ уполномочилъ своего рези- 
дента въ ВаршавЪ на крайжя мЪры, для исполнения кото- 
рыхъ къ нему былъ тайно присланъ конный отрядъ, подъ 
начальствомъ капитана Монгомери. Несколько подкупленныхъ 
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оляковъ знали, обо всемъ и обещали помочь въ случай 
ужды. Неосторожный Кадькштейнъ сделался жертвою на- 
шя, котораго возможность объясняется только тогдашнимъ 
эложежемъ Польши и общимъ характеромъ дипломатовъ 
VI 1-го вЪка, вовсе неразборчивыхъ въ выборе средствъ. 
рантъ зазвалъ къ себЪ Калькштейна и, среди бЪлаго дня, 
;лЪлъ скрытымъ у него солдатамъ связать несчастнаго 
>стя, завернуть его въ коверъ и вынести въ приготовленный 
исрытый экипажъ. За городомъ пленника посадили на ло- 
адь и такимъ образомъ доставили въ Прусаю. ПослЪ четы- 
гхдневныхъ напрасныхъ поисковъ, участь полковника откры- 
ть, и общее негодоваже поднялось противъ Фридриха Виль- 
;льма и его агентовъ. Король былъ лично оскорбленъ; вице- 
анцлеръ и литовсюй гетманъ Пацъ, поддерживаемые силь- 
ою парт1ею, требовали войны и взятия подъ стражу Бранта. 
ослЪджй долженъ былъ бежать изъ Варшавы. Но начатые 
о этому случаю переговоры не привели ни къ какимъ ре- 
угльтатамъ: курфирстъ далъ остыть жару своихъ праговъ, 
кЪлалъ несколько наружныхъ уступокъ и настоялъ на 
юихъ требован!яхъ. Для удовлетворежя польскихъ жалобъ, 
рантъ и его сообщники были преданы суду и приговорены 
ъ строгимъ наказаш'ямъ. Судьи и подсудимые были, впро- 
емъ, уверены, что они играютъ роли въ комедж заранее 
бдуманной, и были равно спокойны насчетъ развязки. Брантъ 
[ровелъ два года въ праздности, потомъ возвратился ко 
[вору, гдЪ его ожидали почести и великолЪпныя награды' 
1а оказанную имъ услугу. Онъ постоянно пользовался довЪ- 
мемъ курфирста, и занималъ впоагЬдствж очень важныя 
иЪста. 

Не такъ судили Калькштейна. Его привезли въ Мемель, и 
комисс1я, составленная изъ членовъ, которыхъ мн*Ън!я зара- 
нее определили участь подсудимаго, произнесла смертный 
приговоръ. Курфирстъ подтвердилъ его. Кальштейнъ умеръ 
спокойно, даже весело. Онъ только просилъ разгнЪваннаго 
государя не оставить милостью бЪдную вдову и сиротъ, не- 
винныхъ въ,. преступлежяхъ отца и мужа. Штенцель сооб- 
щаетъ о его послЪднихъ минутахъ несколько любопытныхъ 
подробностей, взятыхъ изъ современнаго, ненапечатаннаго 
свидетельства. Борьба кончилась этой кровавой развязкой. 
Роде и Калькштейнъ пали жертвами искреннихъ, но одно- 
стороннихъ и ограниченныхъ убЪждежй. Не собственная 
вина, а несчастное дЪло, за которое они стояли, обрекло 
ихъ на гибель. Ихъ вина заключалась только въ превосход- 
ив* дароваж'й и въ силе убеждежй, не доиускгшжкъ у^- 
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какихъ уступокъ, никакихъ сдЪлокъ съ современноспю. 
одни стоили гн-Ьва и казни. Когда ихъ голоса умолкли, Прз 
вошла гибки мъ и послу шнымъ членомъ въ организмъ но 
государства. Современники жестоко порицали Фридриха В 
гельма; потомство молча оправдало его, хотя оно не м 
отказать въ участЫ падшимъ защитникамъ старины, 
просъ этотъ разрешается просто и ясно. Въ случай, есл1 
курфирстъ проигралъ свое дЪло, если-бы победа пере 
на сторону его противниковъ — Прусскаго государств; 
было-бы. 

Несравненно легче достигъ Фридрихъ Вильгельмъ с 
цЪли въ остальныхъ гогенцоллернскихъ земляхъ. Толью 
Прусаи борьба центральной* власти съ местными и сое 
ными особенностями приняла трагичесюй характеръ. Въ 
гихъ областяхъ устарЪлыя, истлЪвиля учреждежя не вы 
жали первыхъ ударовъ, и развалились. Главный трудъ 
стоялъ теперь въ расчистке этихъ развалинъ, которыхъ 
стройныя груды продолжали стеснять свободное развит!е 
выхъ жизненныхъ формъ. Къ концу своего царствовашя 
лик1й курфирстъ могъ сказать еще съ ббльшимъ, быть 
жетъ, ч-Ьмъ Людовикъ XIV, правомъ: \ 9 6Ш с'ез* ток Въ 
момъ дЪлЪ, онъ былъ тогда монархъ, государь въ томъ 
номъ смысле, который истор!я дала этому слову, 
даль своему народу единство: остальное совершилось < 
собою. 

Государство было признано внутри; враждебные элеме 
его умЪрены; но надобно было доставить ему признан 
уважеш'е извн-Ь. Надобно было пр!*учить Европу къ мыа 
новой и сильной державе, между тЪмъ какъ самое сущее 
ваше этой державы было еще только замысломъ основат 
Смелостью предпр(ят1й, ловкостью и удачею исполнений ] 
фирстъ достигъ и этой цЪли. Общественное мните пре, 
ложило, что у него гораздо болЪе силъ. чЪмъ ихъ было 
самомъ цЪлЪ у и въ свою очередь сделалось однимъ 
средствъ его могущества. Истор1я сношешй великаго 1 
фирста съ иностранными государствами превосходно обр; 
тана Штенцелемъ, и составляетъ лучшую часть его кн 
ЗдЪсь вполне высказывается характеръ Фридриха Вильгел 
составленный изъ самыхъ противоположныхъ качествъ — 
хитрости, соображающей для собственной пользы мал*Ы 
политичесюя обстоятельства, осторожности, часто пр| 
мающей видъ робости, и смелости, готовой на д^ла, т 
ность которыхъ остановила-бы государей съ гораздо б* 
шими способами исполнешя. 
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Еше во время вестфальскихъ переговоровъ обнаружилъ 
онъ этотъ характеръ. Онъ требовалъ чрезъ своихъ диплома- 
товъ въ Мюнстере и Оснабрюке такихъ вознаграждена за 
утраты, нонесенныя отцомъ и имъ во время войны, которыхъ 
несоразмерность равно возбудила негодоваже въ лредстави- 
теляхъ Австрии Швецш, Францм и немецкихъ княжествъ. 
Въ 1646 году, воевавцля стороны готовы были соединиться 
противъ него и принудить его силою къ более справедливымъ 
услов(ямъ. Курфирстъ уступилъ, но при заключены мира онъ 
съумелъ удержать за собою почти все, чего требовалъ, хотя 
впослЪдствш не переставалъ жаловаться на то, что съ нимъ 
беззаконно поступили. Друпе нЪмецюе князья были въ са- 
момъ деле обижены, и гораздо менее роптали на свою 
участь. 

Вестфальски миръ не надолго успокоилъ Европу. Швещя 
нуждалась въ войне, потому что война была услов1емъ ея 
искусственнаго, не изъ естественныхъ силъ народа вышед- 
шаго величЫ. Въ 1654 преемникъ Христины, Карлъ X, уже 
быль готовъ напасть на Польшу, которая по внутреннему 
состоян1Ю представляла самое удобное поприще для подви- 
говъ и завоеважй. Графъ Шлиппенбахъ былъ отправленъ 
Карломъ X къ курфирсту съ предложежемъ союза. Шведы 
обещали Фридриху Вильгельму часть будущихъ, но вЪрныхъ 
завоеважй въ Польше, за чтб онъ, съ своей стороны, дол- 
женъ былъ уступить имъ прусская гавани. Важность и не- 
осторожность подобной уступки была очевидна. На возра- 
жежя курфирста относительно справедливости предлагае- 
мой сделки, Шлиппенбахъ далъ характерный для дипло- 
мами ХУИ-го столЪМя ответь. Положеже Фридриха Виль- 
гельма было самое 4 затруднительное. Онъ не могъ остаться 
нейтральнымъ, а деятельное учаспе къ предстоявшей войне 
могло быть гибельнымъ для него. Ему угрожал^ равная опас-' 
ность въ случай победы шведовъ и поляковъ. Польша не 
простила-бы ему нарушежя ленной присяги. Средства къ 
отмщежю были у нея въ рукахъ: ей стоило только. вме- 
шаться въ прусски д^ла. Съ другой стороны, утверждеже 
шведскаго могущества по сю сторону БалтШскаго моря об- 
рекало бранденбургскихъ князей на второстепенное полити- 
ческое положение, и могло иметь еще худпля последств1я. 
Карлъ X былъ безпокойный, опасный соседъ. Между темъ 
носились слухи, что Польша собирается отвратить отъ себя 
близкую грозу, уступивъ Карлу X свои права на Прусаю; 
что она даже готова помочь ему силою въ случае войны съ 
курфирстомъ. Курфирстъ не долго колебался. Онъ заключилъ 



— 48 — 

въ одно и тоже время два союза: одинъ со Швещ'ю противъ 
Польши, другой съ Голланд1ею противъ Швец1и. Война про- 
должалась пять лЪтъ, и не мен*е пяти разъ переходилъ Фрид- 
рихъ Вильгельмъ отъ одной стороны къ другой. И всяюй пе- 
реходъ его былъ ознаменованъ новыми выгодами и прюбрЪ- 
тежями. Решеше борьбы находилось къ концу въ его рукахъ. 
Казалось, что Швец*я и Польша наперерывъ старались уси- 
лить его, что только для этого вели он* войну между собою. 
Карлъ предлагалъ ему, ценою союз?, титулъ короля и зна- 
чительную часть Польши; 1оаннъ Казим^ръ освобождалъ его 
отъ ленной зависимости. Уже тогда возникла мысль о раз- 
деле польскаго королевства: участниками въ предлагаемомъ 
раздал* были царь Алексий Михайловичъ, императоръ, ШвецЫ 
и Бранденбургъ. Курфирстъ прежде другихъ отступился отъ 
этой мысли: онъ сталъ въ ряду самостоятельныхъ государей, 
и предпочиталъ соседство съ ослабленной и униженною 
Польшей всякому другому. Такимъ образомъ война, которой 
начало грозило бедами курфирсту, принесла пользу ему од- 
ному. Вотъ почему онъ такъ долго и упорно уклонялся отъ 
мира, который возвратилъ-бы его къ обыкновеннымъ отно- 
шен!ямъ. Онъ былъ вЪренъ своей цели, и не много заботился 
о нравственномъ значежи поступковъ. Самъ никому не вЪ- 
рилъ, да и ему не мнопе верили: таковъ былъ вЪкъ. У него 
былъ одинъ только твердый и искреншй союзникъ, король 
датск!й, соединивши открыто свою судьбу съ мятежною 
судьбою курфирста; но когда последнему представился удоб- 
ный случай, онъ заключилъ отдельный миръ. За то копенга- 
генская чернь едва не убила бранденбургскаго посла. 

Небольшая, но превосходно устроенная и всегда готовая 
къ бою арм1я давала Фридриху Вильгельму постоянный пере- 
вЪсъ надъ прочими, менее сильными и деятельными, немец- 
кими князьями. Ни въ одно столетие новой европейской 
исторж не было столько войнъ, сколько въ XVII. Военная 
сила стала главною основою политическаго значешя. Таким* 
образомъ, Швец1я, безъ внутреннихъ условий могущества, 
стала во главе северо-восточной Европы, потому только, что 
у нея со временъ Густава Адольфа было всегда наготове от- 
личное войско. Издержки на содержаже этого войска далеко 
превышали средства шведскаго народа, но оно само выраба- 
тывало себе нужное, съ избыткомъ, въ безпрерывныхъ бра* 
няхъ. Примеръ Швецж нашелъ подражателей. Собственно. 
это было явлеже уже не новое. Еще въ Средше века итал!а№ 
сюе кондотьеры, нЪмецюе ландскнехты и швейцарцы веди 
войну ради выгодъ, которыя она доставляетъ. Въ службе 
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саждаго государя были толпы вооруженныхъ наемников^ ко- 
горыиъ онъ довЪрялъ более, чЪмъ своему рыцарству и эем- 
:кому ополчению. Они были опытнее въ своемъ деле и на- 
дежнее. Нередко начальники такихъ вольныхъ дружинъ 
1грали важную роль въ политическихъ переворотах!». Стоить 
вспомнить Сфорцу Миланскаго и нЪмецкаго рыцаря Франца 
|юнъ-3икингенъ, который при начале реформации едва не 
1алъ новой формы всей немецкой жизни. Французсюя меж- 
юусоб!Я XVI века и тридцатилетняя война не дали исчез- 
нуть обычаю и провели его въ новую историю. Графъ Мане- 
{мгдьдъ, Хриспанъ Брауншвейгсюй, Валленштейнъ и Берн- 
гардъ Веймарски были кондотьеры, но въ огромномъ раз- 
мере. Во второй половине XVII столет!я система военныхъ 
наймовъ получила новое развитее. Мелюе немецк1е князья 
стали держать довольно значительныя арм!и, которыми они, 
въ настоя щемъ смысле слова, торговали. Они продавали свои 
полки Францш, Австр!и, Нидерландамъ — не заботясь о во- 
просе, который решался оружчемъ. Замечательнее другихъ 
былъ Бернгардъ фонъ-Галенъ, епископъ мюнетереюй. Не- 
смотря на тесные пределы его владен!й, у него было подъ 
ружьемъ 20,000 человЪкъ. При двор* воинственнаго прелата 
не прекращались дипломатичесюе происки, обыкновенная при- 
надлежность дворовъ гораздо большихъ государства Союзъ 
съ нимъ былъ предметомъ искажй императора, Людовика XIV 
я Голландж. Епископъ бралъ деньги со всЪхъ. Впрочемъ, въ 
начал* слЪдующаго столет1я, нашелся немецюй государь, 
который превзошелъ Бернгарда въ этомъ отношенЫ. Кур- 
фирстъ саксонский и король польск!Й Августъ, во время 
войны за испанское наследство, продавалъ саксонке полки 
кому угодно, и самъ получалъ жалованье за солдатъ, между 
гЬмъ какъ его собственныя земли раззорялись шведами. Въ 
этомъ отнощежи Фридрихъ Вильгельмъ былъ гораздо чище 
другихъ князей. При всей изменчивости своей политики, онъ 
никогда не прибегалъ къ подобнымъ средствамъ, никогда не 
былъ наемнымъ слугою чужихъ интересовъ, и подданные его 
дрались только за честь и выгоды собственной земли. 

Самую блестящую эпоху въ политической деятельности 
Фридриха Вильгельма составляетъ промежутокъ 1671 — 1679 гг. 
; Въ это время онъ сталь безконечно выше всЪхъ современ- 
ныхъ ему государей не по однимъ дароважямъ и удачамъ, 
но по благородному и твердому положен!ю, которое онъ за- 
нялъ относительно всемощной Францш. Война 1668 года об- 
наружила съ одной стороны грозные Европе планы Л ю до- 
мка XIV, съ другой — важное значение голландской республики, 
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указавшей пределы завоевашямъ королевскихъ армий. Людо- 
викъ не могъ забыть обиды, и понялъ, что конечное ослаб- 
ление Голландии есть необходимое услов1е его собственнаго 
могущества. Къ этой цЪли были направлены всЪ движенн 
французской дипломатии. Въ 1671 намЪрешя Людовика уже 
не были тайною, и успЪхъ ихъ почти обезпеченъ. Большая 
часть нЪмецкихъ князей была на сторон* Францш, которой 
вл1ян'1е въ Германии далеко превышало императорское; АнглЫ 
явно готовилась помогать врагамъ республики; подкупленный 
австрШсюй министръ Лобковичъ убЪдилъ императора ЛеЬг 
польда подписать договоръ, который обязывалъ его къ соб- 
людена строгаго нейтралитета; Швещя за 600,000 талеров* 
ежегодныхъ субсидШ обещала немедленно занять владЪнЫ 
членовъ германскаго союза, которыхъ помощь могла-бы при- 
нести пользу обреченнымъ гибели Штатамъ. Можно наверно 
сказать, что въ цЪлой ЕвропЬ не было ни одного министра 
иностранныхъ дЪлъ, не бравшаго денегъ отъ французская) 
правительства. Этого мало — не только мелюе нЪмецйе 
князья, но сильные властители, какъ Карлъ II въ Англш а. 
некоторые изъ курфирстовъ, получали лично пенскжы отъ 
Людовика XIV, и стояли къ нему въ отношеши самой уни- : 
зительной зависимости. Еще за нисколько лЪтъ до начала ' 
войны съ Голланд1ею, писалъ въ донесети къ своему правм- , 
тельству знаменитый анпнйскш дипломатъ Вильямъ Темплы : 
«Мы должны обратить виимаше не столько на настоящее : 
великое могущество Франции, сколько на силу ума и геюй,- 
съ какими нынЪшнж король и его министры ведутъ дЪла 
свои. Изъ писемъ французскихъ пословъ, перехваченных* 
или купленныхъ маркизомъ Кастель-Родриго (правитель Ио- 
панскихъ Нидерландовъ), ясно, что отъ Италш и Португал»и 
до Польши, )ъ цЪломъ хриспанскомъ м!рЪ, н*Ьтъ уголка; 
ими не замЪченнаго и не вошедшаго въ составъ ихъ пола-^ 
тическихъ соображенШ». На основами матер1аловъ, обнар<И 
дованныхъ въ послЪдше годы Капфигомъ, Минье и другими 
французскими учеными, можно было-бы составить очень любоч 
пытную смЪту суммъ, употребленныхъ Людовикомъ XIV на под-] 
купы, составлявгше одно изъ главныхъ средствъ его политики.' 
Среди общаго паденш устоялъ одинъ бранденбургсюй кур-, 
фирстъ. Онъ тотчасъ предложилъ помощь свою Нидерланды 
скимъ Штатамъ, несмотря на непр!язнь, которая существо-^ 
вала между нимъ и тогдашнимъ правительствомъ республики. 
Въ то-же время онъ старался открыть глаза немецким* 
князьямъ и указать имъ всю важность предстоявшаго вопроса* 
и опасность, грозившую Германш. Его не послушали, такь 
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отецъ его не послушалъ Густава Адольфа. Императоръ, 
нутый продажными советниками, наружно уступилъ угро- 

курфирста, который объявилъ, что въ случай, если 
|Яя не выставить войско противъ французовъ, онъ рЪ- 
льно перейдетъ на сторону Людовика XIV и поделится 
1мъ неизбежными завоеван!ями въ Нидерландахъ и Гер- 
I. Подобныя предложен!я со стороны Францш были имъ 
не разъ отвергнуты. Австр1йск1й отрядъ двинулся, дЪй- 
■ельно, къ берегамъ РёЙйа, но генералы получили тайное 
1заше избегать всякаго дЪла. Положеже Фридриха Виль- 
(а стало еще хуже. Онъ одинъ стоялъ съ полнымъ созна- 
> за свободу ГерманЫ и Европы, но борьба была не по 
гь молодому государству. Голланд!я не платила обЪщан- 

субсищ'й и вела отдельные переговоры; Польша и Шве- 
розили войною; Рейнопе князья настоятельно требовали 
кныхъ вознаграждений за убытки, причиненные имъ при- 
в|'емъ бранденбургскихъ войскъ въ ихъ земляхъ, между 
. какъ часть собственныхъ владЪшй курфирста находи- 
въ рукахъ французовъ, разорявшихъ ихъ по произволу. 
Ъдующ1я собып'я известны. Высоюй примЪръ Фридриха 
гельма даль, наконецъ, общее направлеше европейскимъ 
эесамъ; планы Людовика удались только въ половину, и Шве- 
вызванная имъ на театръ войны, проиграла Фербеллинское 
еже. Эта битва, въ которой съ обЪихъ сторонъ было не 
е 20,000 человЪкъ, принадлежитъ къ великимъ собьгпямъ 
И исторш. Шведы утратили славу непобедимости, главное 
}1е ихъ могущества, и на цЪлую четверть в^ка, до походовъ 
а XII, были отрЪшеныотъ незаконнаговл!ЯжянадЪла Европы; 
вдниками ихъ военной славы были фербеллинсюе победите- 
>ридрихъ Вильгельмъ и его арм1я. О впечатлЪжи, произве- 
эмъ этою победою, можно судить по опасешямъ ВЪнскаго 
1, чтобы при Балтшскомъ морЪ не возникло новое Ван- 
ное царство: «саезап Ьаий р1асеге ге&пит УапйаНсит айтаге 
:ит ехзиг^еге»,— сказалъ открыто президентъ австрЮскаго 
здго совета. Изъ подобныхъ опасений произошли труд- 
«, встрЪченныя курфирстомъ при заключен! и мира. На 
ь разъ онъ не вынесъ изъ борьбы ничего, кроме славы, 
отря на частыя сближежя съ Франщ'ей, велиюй курфирстъ 
1ся вЪренъ политическимъ *идеямъ, которыя заставили 
юднять оруж1*е въ 1672 году. Искусительныя предложежя 
вика XIV, поколебавпля его ближайшихъ совЪтниковъ, 
которыхъ мнопе получали жалованье отъ французскаго 
ля, не соблазнили его. Онъ началъ оппозицюнное на- 
1ен!е, котораго заключешемъ была война за ксл\а>\«Ел. 
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наследство, а по странному рЪшешю судьбы, въ самый годъ 
кончины Фридриха Вильгельма вступилъ на анпийсюй пи- 
столь его племянникъ и продолжатель, Вильгельмъ III. 

Не даромъ сказалъ Фридрихъ II, склоняясь предъ могилою 
дивнаго предка: се1ш-а а Ьеаисоир Ш1. Во всЪхъ направле- 
Н1яхъ государственной деятельности указалъ онъ прямой путь 
своимъ преемникамъ, и ни одному изъ нихъ не удалось без- 
наказанно свернуть въ сторону. Есть одна мало оцененная 
часть деятельности великаго курфирста. Мы говоримъ объ 
его участии въ умственномъ движенм века, о его уваженш 
въ науке, съ вольнымъ развит1емъ которой связаны отныне 
слава и значеше Прусскаго государства. Курфирстъ понялъ и 
оценилъ эту новую силу, входившую въ жизнь народовъ, 
образовательнымъ началомъ изъ затворничества, въ какомъ 
держали ее среднее века. Это понимаже обнаружилось въ 
величавой, хотя фантастической форме, въ намерении Фрид- 
риха Вильгельма основать всем1рный университетъ. Мысль объ 
этомъ сообщилъ курфирсту Бенедиктъ Скиште, шведсюй госу- 
дарственный советникъ, ученый энтуз1астъ, вероятно, вовсе 
не ожидавшей найти покровителя въ государе, котораго 
изведанный практически умъ, повидимому, былъ чуждъ вся- 
кой мечтательности. Памятникомъ ихъ общихъ предположен^ 
остался изданный на латинскомъ языке 22-го апреля 1667 г. 
и подписанный курфирстомъ, уставъ новаго университета. 
Въ начале положена цель основателей — доставить ученымъ 
всехъ хриспанскихъ исповЪданШ, безъ различая релипозныхъ 
и политическихъ убеждешй, пр1ютъ, где каждому было-бы 
возможно развивать науку независимо отъ внЪшнихъ стесни- 
тельныхъ ВЛ1ЯН1Й. Ученые евреи и магометане допускаются 
также, но съ услов^емъ не распространять своихъ вероважй. 
Городъ Тангермюнде, на Эльбе, предоставленъ въ полное распо- 
ряжение ученой республике, подведомой одному курфирсту. Съ 
этою целью городъ освобожденъ отъ всякихъ государствен ныхъ 
повинностей, и сверхъ того Фридрихъ Вильгельмъ собирался 
войти въ сношен!я съ иностранными дворами, и просить ихъ о 
признанш всем1рнаго университета и объ обезпеченж ему веч- 
наго нейтралитета среди войнъ, которыхъ перевороты могли 
остановить труды мирныхъ служителей науки. Несмотря на 
все эти меры и на приготовленный капиталъ, европейсюе 
ученые не отозвались на приглашеше государя, котораго сред- 
ства еще далеко не равнялись съ его замыслами. Подробныя 
извеспя объ этомъ любопытномъ предмете находятся въ 
книге Эрмана 5иг 1е рго]е! (Типе уП1е зауап1:е (1апз с1е Вгап- 
с!епЬоиг&. ВегНп, 1792. 
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Третчй томъ Ш те н целя содержите въ себЪ царствование 
|ухъ королей прусскихъ. Кому не известны эти двЪ стран- 
*я, совершенно противоположный историчесюя личности? 
пабый, роскошный Фридрихъ I, и его суровый до жестокости 
жъ— оба безсознательно ведпие государство къ его великому 
13начен1ю. ВмЪстЪ съ землями велика го курфирста наслЪ- 
>вали они созданную имъ систему. Каждый изъ нихъ по- 
ить ее односторонне, и развивалъ по своему; но основы 
ютестантскаго государства были уже крепки, и односторон- 
>сть правителей не могла поколебать ихъ. Въ следующей 
•шжкЪ Москвитянина мы познакомимъ читателей съ окон- 
ггельнымк результатами Штенцелевыхъ иогЬдован1й и съ 
-1ИГОЮ Бюлау *). 



*) Это обЪщаше не было исполнено Грановским*. 

Соч. Т. Н. Грановскаго, ТОМЪ I. 



Волинъ, 1омсбургъ и Винета. 

Историческое изслЪдоваше. 



Диссертация на степень магистра (1845 г.). 



Со второй половины 1Х-го стол*Ьт1я начинается въ жизн 
скандинавскихъ племенъ велик!й переломъ, кончившейся па 
дешемъ древня го языческаго быта. При крепости и неуступ 
чивости сЪвернаго духа, переломъ этотъ не могъ совер 
шиться скоро и безъ мучительныхъ потрясешй организма, г 
которомъ онъ происходилъ. Предъ падешемъ своимъ Оди 
низмъ еще вспыхнулъ яркимъ и грознымъ блескомъ, и в г 
то самое время, когда первые христ!анск1е проповедники про 
никли въ лЪса и пустыни скандинавскаго м!ра, у берегов' 
западной Европы явились гости другого рода, послЪдше рат 
ники и писатели вездЪ побЪжденнаго язычества, норманск! 
викинги. Но не одно христианство грозило разрушен^емъ древ 
нему скандинавскому быту: его колебали друг!я перемены 1 
обновлен 1Я въ народной жизни. Въ X столЪтш мелк!я вла 
дЪн1я (Гу1к1), на которыя дотолЪ былъ разбитъ полуостров! 
стали слагаться въ три больш!я политически массы. Перево 
ротъ государственный совершался современно съ релипозньш 
Гаральдъ Прекрасноволосый, истребитель самостоятельных 1 
норвежскихъ ярловъ и прежней вольности народа, совершил' 
свое дЪло въ одно время и можетъ быть по примеру Горм 
Стараго въ Дажи и Эйриха Эймундарсона въ Швеции. ( ] 
Тогда европейская моря покрылись судами бездомныхъ ви 
тязей, которыхъ начальники большею част!ю принадлежал 
къ древней языческой аристократы, ведшей свой родъ от 
Одина и другихъ Азовъ и вытесненной изъ прежняго поле 
жежя возникшимъ единодержав!емъ. Часть этихъ изгнанн» 
ковъ жила и погибла на морЪ въ мятежной участи викин] 
ства; друНе основали множество поселен!й — Норманщ коте 
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рыя стали пр!ютомъ для ихъ земляковъ, недовольныхъ но- 
выиъ порядкомъ вещей. Они перенесли на чужую почву виру 
и обычай, отъ котораго отпадала ихъ родина, и искусственно 
продлили ветхМ сокрушавшШся въ ней быть. Одно изъ са- 
мыхъ замЪчательныхъ въ этомъ отношении норманскихъ по- 
селений былъ 1омсбургъ на вендскомъ поморье. 

ИсторЫ скандинавскаго 1омсбурга тесно связана съ сла- 
вянскимъ Волиномъ или Юмною. Ихъ редко различаютъ ле- 
тописи, народное предаше соединило ихъ участь въ одинъ 
фантастически образъ, наконецъ, наука, на этотъ разъ, со- 
гласная съ предашемъ, вскоре превзошла его смелосйю 
своихъ построен^ и создала изъ норманской крепости и 
вендскаго города величественную Винету, северную Венефю, 
поглощенную моремъ за гордость, рожденную въ ней без- 
мЪрнымъ богатствомъ. Только въ нашъ недоверчивый вЪкъ 
удалось ученымъ изследователямъ ( 2 ) разсеять поэтичесюй 
полумракъ, въ которомъ скрывался этотъ эпизодъ северной 
истор!и. Они разложили на составныя стихж дошедшая до 
насъ свЪдЬшя и поставили отдельно Волинъ, 1омсбургъ и 
баснословную Винету. 



1р 
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I. Волинъ. 

«5у \уаг1 8еЬеу521П. ,1и1уп, — пи пеппе* тап 
зу Д^оИуп». 

Егпезй <1е К1гсЬЪег{$ сЬготсоп Мек1еп- 
Ъиппсит, ар. ^ез1рЬа1еп, Моп. теё. 
Т. IV, р. 597, 



Волинъ, Юлинъ, Юмна, Юмнета, Юмета и Юминъ, — подъ 
этими именами является въ исторж славянсшй городъ, котораго 
происхождение различно объясняется летописцами средняговЪка 
»Ч я позднейшими писателями. < На 51а» или «со1шппа ^Ш», ог- 
Р^ ромный сголбъ съ ржавымъ копьемъ вверху, бывппй предме- 
том» народнаго поклонешя, и самое назваше «Юлинъ» по- 
пади поводъ къ сказашю, что городъ былъ построенъ Юл1*емъ 
Цеэаремъ. Сказание это, разумеется, образовалось не въ на- 
роде, а принадлежитъ къ числу ученыхъ сказокъ, посред- 
ствомъ которыхъ монахи-летописцы любили связывать совре- 
менную имъ истор1Ю съ предан1ями далекой, классической 
февности. Это былъ какой-то самовольный и простодушный 
■рагматизмъ, которому достаточно было небольшаго сход*- 
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ства звуковъ для соединен!я самыхъ отдаленныхъ и несоеди- 
няемыхъ предметовъ. Кому неизвестны примеры такого рода ( а ). 
Приведенное извЪст1е встречается первоначально только въ 
жизнеописашяхъ ( 4 ) св. Оттона, епископа бамбергскаго, при- 
несшаго хр1спанство въ Поморье. Изъ этихъ источниковъ 
перешло оно въ друпе позднейпле памятники. Но оно не 
знакомо Адаму Бременскому, Гельмольду и Саксону Грамма- 
тику. 

Въ начале ХУ1-го века (1518) знаменитый своимъ уча- 
спемъ въ реформами 1оаннъ Бугенгагенъ написалъ истор!ю 
Померанш ( б ), книгу важную, не смотря на множество стран- 
ностей и грубыхъ ошибокъ. Онъ утверждаетъ, между про- 
чимъ, ссылаясь на Тацита, что, въ правление Августа, его 
полководецъ Домищи доходилъ до острова Волина, который 
въ то время носилъ имя Австравш (Аи§1хаУ1а) и поставидъ 
тамъ столбъ въ честь Юл1я Цезаря. Толпы окрестныхъ жи- 
телей поселились впослЪдствш «около этого, обоготвореннаго 
ими по невежеству, столба и основали городъ, названный 
Юлиномъ отъ «со1итпа» или «Ьаз(а ЛиШ». 

Въ 1735 году профессоръ Шварцъ издалъ свои изслЪдо- 
вашя о 1омсбурге ( 6 ) и выставилъ новое мнеше, по которому 
Юлинъ обязанъ своимъ происхождешемъ основанному на ре- 
лип'озномъ единстве союзу семи суевскихъ племенъ, покло- 
нявшихся Герте ( 7 ). Правдоподобнее и лучше предыдущихъ 
обставлена учеными свидетельствами гипотеза Веделя Симон- 
сена ( 8 ). Вотъ въ короткихъ словахъ его положешя. 

Еще до пришеств1я славянъ, частыя нападен1я скандинав- 
скихъ пиратовъ побудили германцевъ, жителей балп'йскаго 
Поморья, построить городокъ или небольшое укреплен!е у 
самаго устья Свины въ с. з. части острова Волина. Удобство 
места, откуда легко было следить и предупреждать враждеб- 
ныя покушен!я, богатство рыбной ловли, наконецъ, совер- 
шаешься здесь весеннж праздникъ въ честь германо-скан- 
динавскаго бога Юла-Солнца (°) рано привлекли многочис- 
ленное народонаселение. Праздникъ Юла, при которомъ про- 
исходила ярмарка, бывшая началомъ юлинской торговли, сдЪ- 
дался причиною быстраго возрасташя города и сообщилъ ему 
имя Юлина. Столбъ съ водруженнымъ въ него копьемъ, по- 
давили поводъ жизнеописателямъ св. Оттона къ такимъ 
страннымъ толковажямъ, былъ ничто иное, какъ Юловъ 
идолъ. Пришедиие впоследств!и венды наследовали покинутый 
германцами жилища и поклонен!е Юлу. При большей на- 
клонности къ общественной жизни, они усилили значен!е 
Юлина и дали ему новое назваше: 1омъ, Юмъ, или Юмга, 
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которое перешло потомъ на целый островъ Волинъ. Ведель 
полагаете, что слова 1омъ или Юмъ въ связи съ финскимъ, 
но, по его мнешю, славянскимъ божествомъ Юмалою. Вслед- 
ств!е дальнейшихъ историческихъ событий славянское имя 
города перешло къ скандинавамъ, между темъ какъ прежнее 
осталось въ употреблении у германцевъ. Въ VII столетш 
Юлинъ былъ покоренъ датчанами, и «То1а ргоутс'га Литепз! 
ог№» участвовалъ въ битве Бравальской. ( 10 ). Въ конце VIII 
столЪт1я, около 796, Юмна была совершенно разрушена скан- 
динавами по причини возникшихъ въ ней междоусобий. Часть 
жителей переселилась въ Бирку въ Швец!и, остальная вы- 
строила другой городъ также на острове Волине, на восточ- 
ной стороне его, тамъ, где ныне Вольмерштетъ. Новая Юмна 
иди Юлинъ скоро стала на ряду съ старою чрезъ богатство 
и промышленность жителей и не разъ подвергалась нападе- 
шямъ северны хъ грабителей. Въ X веке она подпадала подъ 
власть Гаральда Блаатанда, конунга датскаго. 

Все вышеприведенныя мнешя весьма не крепки въ осно- 
вахъ своихъ, не исключая даже послЪдняго. Нужно-ли дока- 
зывать, что Цезарь не могъ быть строителемъ городовъ на 
*'\ бмгпйскомъ поморье, и что объяснения Бугенгагена и его 
последователей принадлежатъ къ числу тЪхъ странныхъ ги- 
потезъ, которыя разлетаются при первомъ прикосновенж къ 
няиъ строгаго изслЪдователя? Тацитъ не говоритъ ни слова 
о томъ, что влагаетъ ему въ уста померанскМ историкъ. У 
Плин!я встречается действительно островъ Австрав1*я ( п ), но 
по всей вероятности этотъ островъ лежалъ на Немецкомъ, 
а не Балт1йскомъ море, и къ берегамъ его приставалъ не 
ДомиЫй, а Германию». Этимъ ограничиваются извеспя Плишя 
объ АвстравЫ, между которою и Волиномъ нЪтъ ничего об- 
пщго ( 12 ), Следовательно, Бугенгагенъ смешалъ Тацита съ 
Пдин1емъ и сочинилъ самъ остальные факты, связывающее 
прншеств!е римскаго полководца съ началомъ вендскаго го- 
рода, которому онъ старался дать знатную генеалопю. Шварцъ 
не объяснилъ ничего: имя города, Ьа§1а ^Ш и проч. оста- 
лись для него загадкой, ключемъ къ которой не могло слу- 
жить поклонен!е Герте ( 13 ). Да и могъ- л и быть у древнихъ 
германцевъ, не знавшихъ городской жизни, городъ съ име- 
нем», славно перешедшимъ въ истор!ю? Обширная начитан- 
ность Веделя Симонсена не спасла его отъ значительныхъ 
недосмотровъ и ошибокъ. Въ пользу его мнен!я, что Юлинъ 
быль основанъ германцами задолго до пришествия вендовъ 
л Поморье, нетъ ни одного историческаго свидетельства. 
Придуманная имъ связь Юдина съ Юломъ богсЪъ ч\лкъ *л- 
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мнительна. П, Э. Мюллеръ, одинъ изъ величайшихъ знато- 
ковъ скандинавской древности, замЪтилъ Веделю, что на- 
стоящая, употребительная форма была 1олъ, а не Юлъ, и что 
окончаже гп почти не встречается въ именахъ городовъ скан- 
динавскихъ, между тЪмъ какъ оно безпрестанно попадается 
у славянъ вообще и у поморянъ въ особенности, напр. Ка- 
минъ, Деминъ, Стетинъ и т. д. ( 14 ). Ире въ словаре своемъ («) 
утверждаетъ даже, что самое назваше 1ола или Юла было 
чуждо языческому перюду. Славянское происхождеше слова 
«Юмна» доказать довольно трудно. О ЮмалЪ, котораго Ве- 
дель и Мюллеръ, по незнашю, присвоили славя намъ, нечего и 
говорить, а другаго объяснешя въ этомъ смысле нЪтъ. Сверхъ 
того, какимъ образомъ славянское назваже «Юмна» могло 
войти исключительно въ употреблеше у скандинавовъ, тогда 
какъ нЪмецюе летописцы продолжали писать коренное скан- 
динавское Юлинъ ( 16 ). Покореше Юлина Гаральдомъ Гильде- 
тандомъ въ VII столЪтш основано только на гипотезе Сума, 
которая въ свою очередь основана на прорЪхЪ въ ислад- 
ской рукописи Зб^иЬго!. Сумъ замЪнилъ по догадкамъ то, 
чего не доставало въ тексте, и датчане явились ранними за- 
воевателями вендскаго Поморья (* 7 ). Конечно, предположен^ 
Сума подтверждаются словами Саксона Грамматика о Токи 
и другихъ славянахъ, участвовавшихъ въ Бравальской сЪчЪ, 
но известно, какъ Саксонъ смЪшивалъ собьтя и переносила 
новыя отношешя въ глубокую древность ( 18 ). ИзвЪспе о 
междоусоб1яхъ юлинскихъ въ коицЪ VIII вЪка и о раззоренж 
города шведскимъ конунгомъ Геродомъ и датскимъ Геммин- 
гомъ взято Веделемъ изъ Вандал ш Кранца, писателя, жив- 
шаго въ начали XVI вЪка, который не можетъ служить сви-> \ 
дЪтелемъ для истор1и столь отдаленнаго отъ него времени .и 
пустилъ въ ходъ, какъ увидимъ далЪе, не одну историче- 
скую басню. — Наконецъ, пересележе части жителей разру- 
шен на го Юлина въ Вольмерштетъ основано только на зесьма 
шаткой этимологической догадкЪ, что \Уо1тегз*аес11: есть со- 
кращенное \Уо1Нпег5*аес11:. 

Остается сказать о томъ, что сдЪлали для рЪшешя спор- 
наго вопроса два новЪйппе ученые: Бартольдъ и Гизебрехтъ. 
Мы постараемся изложить ихъ мнЪшя въ связи съ собствен- 
ными розыскашями. 

Острова, образуемые тремя истоками, которыми Одеръ 
входить въ БалтШское море, по удобствамъ своимъ для жизни, 
должны были рано обратить на себя внимаже поморскихъ 
вендовъ. Одно изъ самыхъ выгодныхъ для поселешя мЪсгь 
представлялъ юго-восточный уголъ острова, лежащаго между 
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Свиною и Дивеновыиъ. На послЪднемъ рукаве Одера возникъ 
славянсюй городъ. Съ одной стороны, жители могли здесь 
пользоваться всеми выгодами, как!я доставляетъ близкое 
море, съ другой — мелкое и песчаное дно Дивенова ( 19 ) предо- 
храняло ихъ отъ опасныхъ посЬщеьпй скандинавскихъ су- 
довъ. Древнейшее имя города, время основан!я котораго опре- 
делить даже приблизительно невозможно, по совершенному 
отсутств!ю свидетельству было Волинъ, то самое, которое 
онъ носитъ теперь. Откуда происходить оно? Отъ слова 
воль, означая скотоводство, какъ промыселъ жителей ( 20 ) или 
отъ имени жившаго тутъ вендскаго племени — трудно решить. 
Летописцу X века Видукинду известны были между вендами 
«51аУ1 цш Уи1ош1 сПсипШг» ( 21 ), быть можетъ, тожественные 
съ вилинами (\амНш') Гельмольда ( 22 ). Г. Касторск1й ( 23 ) пола- 
гаетъ, что «Волинъ» могъ произойти отъ Волоса или Велеса, 
бога общаго всЬмъ славянскимъ племенамъ. ПознанскШ епи- ' 
скопъ Богуфалъ (XIII века) называетъ Волинъ Валмегомъ ( 24 ), 
но это имя, у него одного встречаемое, едва-ли не есть 
ошибка писца. Что Волинъ подъ перомъ лЪтописцевъ (игЬа- 
шогез Гельмольда) могъ обратиться въ латинское ЛиНпшп, въ 
этомъ нетъ ничего удивительнаго для того, кто сколько-ни- 
будь знакомъ съ исторюграф1ею среднихъ вЪковъ. Близюй 
Волгастъ, въ имени котораго звучитъ тотъ-же корень, испы- 
талъ и не такое превращеже: изъ него вышла ЛиНа Аи&из*а. 
М>1 и здесь перешло въ Ли1. Вообще, надобно заметить, что 
корень аол повторяется въ именахъ значительная числа 
урочищъ вендскихъ ( 25 ), не говоря уже о другихъ земляхъ 
славянскихъ. Педантизму лЪтописцевъ не удалось вытеснить 
I даже изъ письменнаго употреблены народнаго имени города, 
I перекрещеннаго ими въ Юлинъ. Въ одной изъ первыхъ гра- 
мотъ, относящихся къ христианскому перюду померанской 
истор!и, уже читаемъ с Волинъ» и «Волгастъ» въ ихъ соб- 
ственной, чистой форме. Этою грамотою основалъ папа Инно- 
кентШ II, въ 1140 году, октября 14-го, волинское епископ- 
ство ( 2в ). Около ста лЪтъ спустя, Богуфалъ говорилъ о Юлине, 
какъ о прежнемъ, более неупотребительномъ названии города 
]иИп дкеЬаЫг. Въ XIV веке, славянское назван!е получило 
перевесь надъ латинскимъ даже въ литературе, чему слу- 
жить доказательствомъ взятыя мною въ эпиграфъ къ этой 
главе слова Эрнста фонъ-Кирхберга, который писалъ свою 
Иекденбургскую хронику около 1378 года: «зу \уаг1 ёеЬшзгш 
1и1уп, — пи пеппе* тап зу \Уо11уп». Избегая гипотезъ, непод- 
крЪпдяемыхъ сильными доводами, мы оставимъ въ стороне 
вопросъ о юловомъ или кшевомъ столбе. Очеодцм^ что этъ 



1е 

'У 
и 



ъ 

Н| 

и. 



— 60 — 

былъ кумиръ какого-нибудь славянскаго божества. Но кто 
скажетъ какого именно? Гизебрехтъ ( 2 ~), основываясь на 
весеннемъ празднике, который ежегодно совершался въ Во- 
линЪ, полагаетъ, что столбъ съ копьемъ былъ посвященъ 
Яровиту. Съ другой стороны, можно заметить, что копье есть 
постоянная принадлежность Радегаста. Но все это не болЪе 
какъ догадки, которыя по свойству источниковъ едва-ли мо- 
гутъ быть возведены въ степень положительныхъ заключен^. 
Какъ-бы ни решался споръ о происхождеши слова Во- 
линъ, самый фактъ существовали основаннаго задолго до 
историческихъ свидЪтельствъ объ немъ славянскаго города, 
сообщившаго свое имя цЪлому острову, лежащему между 
Свиною и Дивеновымъ, не подлежитъ сомнЪжю. Въ X сто- 
лЪт!и этотъ городъ былъ уже богатъ и велъ значительную 
торговлю, чему служатъ доказательствомъ арабсмя монеты 
(диргемы), въ очень большомъ количестве находимыя на 
островЪ, котораго онъ былъ главнымъ пунктомъ. НынЪ не- 
оспоримо доказано, что между берегами Балтжскаго моря и 
магометанскимъ Востокомъ происходила очень деятельная 
торговля чрезъ посредство хазаръ, болгаръ и славянъ рус- 
скихъ ( 28 ). Эта торговля, которая шла до Скандинаве, куда 
ее проводили поморяне и преимущественно волинцы, судя по 
сказашямъ объ ихъ богатстве и предпршмчивости, останови- 
лась уже въ первой четверти Х1-го стол*Ьт1я. По крайней 
мЪрЪ, всЪ найденныя доселЪ диргемы принадлежать только 
двумъ динаспямъ: калифамъ Аббассидамъ и Саманидамъ | 
Самаркандскимъ, и самыя новЪйппя изъ нихъ относятся къ 
первымъ десяти годамъ Х1-го вЪка. А между тЪмъ извЪстенъ 
обычай магометанскихъ государей перечеканивать, по всту- 
плении на престолъ, монеты своихъ предшественниковъ, отчего , 
происходить и рЪдкость древнихъ арабскихъ денегъ. Основы- 
ваясь на этихъ данныхъ, можно съ полною достоверности 
предположить сильную для того времени торговую деятель- , 
ность города Волина, предшествовавшую построен^ 1омсбурга 
въ его окрестностяхъ и датскому владычеству надъ устьями ' 
Одера. Эти послЪджя собьтя внесли Волинъ въ бурное дви- 
жете скандинавской исторж, откуда онъ вынесъ новый харак- 
теръ, чуждое ему имя и странныя предажя, противъ которыхъ 
доселЪ борется наука. СлЪдуюол'е отделы этого разсужден!* 
содержать въ себЪ разсказъ о 1омсбург&, не надолго, но 
грозно сверкнувшемъ надъ вендскимъ Поморьемъ, и разборъ 
извЪспй, которыми исландск1Я саги и фантаз1я померанских* 
историковъ исказили истинныя предажя о старин -б волинской. 
Но возвратимся еще разъ къ Волину. 
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Около 1070 года, каноникъ БременскЮ Адамъ написалъ 
:тор1Ю гамбургскихъ епископовъ, въ которой находятся 
эагоцЪнныя свЪдЪшя о землЪ вендской. Онъ разсказываетъ, 
ежду прочимъ, что за Лютичами, которые иначе называются 
ильцами, течетъ Одеръ, величайшая рЪка земли славянской, 
ри устьЪ которой въ скиесюя болота лежитъ благородный 
>родъ Юмна (въ нЪкоторыхъ рукописяхъ Юлинъ), знаме- 
итое мЪсто сборища окрестныхъ варваровъ и грековъ. Въ 
гомъ городе, о которомъ ходить великая, почти невЪроят- 
ая молва, какъ о самомъ большомъ изъ всЪхъ городовъ 
вропы, живутъ славяне и друпя племена гречеоая и варвар- 
<1я. Даже выходцамъ саксонскимъ дано право жительства 
амъ, съ услов1емъ не обнаруживать хриспанскихъ вЪрова- 
1й. Вс% жители погружены въ язычество; впрочемъ, нЪтъ 
лемени болЪе честнаго, кроткаго и гостепрЫмнаго. Этотъ % 
эродъ богатъ товарами всЬхъ сЪверныхъ народовъ, и нЪтъ 
ичего рЪдкаго или пр!ятнаго, чего-бы тамъ ни было. Тамъ 
аходится о11а Уи1саш', которую жители называютъ греческимъ 
гнемъ, и о которой упоминаетъ Солинъ. Тамъ является 
акже тройственнаго свойства Нептунъ, ибо островъ омы- 
ается тремя морями, изъ которыхъ одно, говорятъ, совсЪмъ 
еленое, другое бЪлое, третье свирЪпствуетъ въ безпрерыв- 
ыхъ буряхъ и страшно волнуется. Изъ Юмны (или Юдина) 
ребныя суда ходятъ въ короткое время въ Демминъ, суда на 
арусахъ въ прусскую Земланд1ю; также на западъ въ Шлез- 
игъ и Алденбургъ, а въ противоположномъ направлен^ они 
рходили въ 14 (43) дней отъ Юмны до Острогарда въ Рос- 
ж. Сухимъ путемъ можно въ 8 дней достигнуть до Гамбурга 
ли до Эльбы ( 29 ). Это важное свидетельство перешло съ 
большими или меньшими искажешями въ друпе историчесюе 
(амятники и подало поводъ къ безчисленному множеству 
олковашй и выводовъ. Мы разберемъ его подробнее. Глав- 
нее вопросы, возникающ1е изъ словъ Адама, суть слЪдующ!е: 
. гдЪ находился знаменитый городъ Юмна, величайилй въ 
[Ълой ЕвропЪ, о которомъ не упоминаетъ, однако, ни одинъ 
13Ъ нЪмецкихъ лЪтописцевъ до бременскаго каноника? 2. кого 
>нъ называетъ греками? 3. что такое о11а Уи1саш, тройствен- 
1аго • свойства Нептунъ и т. д. 

1. Гизебрехтъ, которому, кромЪ исторш вендовъ, мы обя- 
аны очень дЪльными изслЪдоваш'ями о географическихъ 
13в , Ьст1яхъ Адама Бременскаго ( 30 ), полагаетъ, что Юмна ле- 
кала у устья рЪки Свины, и что, следовательно, Юмна и 
1олинъ — два разные города ( 31 ). Онъ опирается на слЪцукш1$& 
оводы: торговля и судох лпгтв о Юмны пр^даолаладкгеъ ^^Лг 
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ную гавань, которой существование на ДивеновЪ близъ Во- 
лина невозможно по мелковод1Ю, между г&мъ какъ устье 
Свины совершенно соответствуете такому назначению С 82 ). 
Св. Оттонъ посЪтилъ Юлинъ въ 1124 году, а Юмна, по сви- 
детельству Гельмольда, была разрушена датчанами до или, 
по крайней мЪрЪ, около 1120 ( 33 ). Наконецъ, Саксонъ и не- 
которые друпе летописцы смешали, по незнанию, Юмну съ 
менее значительнымъ Волиномъ и подали примеръ неоснова- 
тельнымъ толкамъ позднЪйшихъ историковъ ( 34 ). Таюя пред- 
положен!я решительно противоречат^ указажямъ источни- 
ковъ, изъ которыхъ слЪдуетъ неоспоримое тожество горо- 
довъ Волина и Юмны. Что русло Дивенова было песчано и. 
мелководно, преимущественно близъ моря, это намъ известно; 
но известны также и выгоды, которыя сопряжены были съ 
, положен!емъ Волина на этомъ рукаве Одера. Эти выгоды- 
исчислены выше. Съ другой стороны, море было такъ близко, 
что доставка товаровъ съ судовъ была весьма незатрудни- 
тельна. Отъ устья Свины до города Волина не более трехъ 
нЪмецкихъ миль. Впрочемъ, выгрузка товаровъ могла совер- 
шаться и въ другомъ месте, тЪмъ более, что торговля Во- 
лина имела только относительную важность, и вовсе не пред- 
полагаетъ необходимымъ услов1'емъ близость большой гавани. 
Более значительные торговые города Средняго века, Гам- 
бурге», Любекъ, лежать въ нЪкоторомъ отдалении отъ своихъ 
гаваней. Гребныя суда могли ходить и по Дивенову ( 35 ). Сви- 
детельство Гельмольда очень подозрительно. Весь разсказъ 
этого летописца о Юмнете-Юмне (Винете) целикомъ взять 
изъ Адама; вставлено только одно место, на которое ссы- 
лается Гизебрехтъ. Доказательства предъ глазами: 

Адат (с. 66). 1п сщизозйо, яиа зсуЙисаз а11иК ра!ис1ез, поЫИз- 
51та сМ1аз ^тйе (а!. ^Нпит) се1еЬегптат ВагЪапз е! Сгэес1з, яи! 
т с1гсиКи, ргаезШ зШюпет. Бе сщ'из ргаесото игЫз, ци\* 
та&па диаейат е! у|'х сгесНЫНа гесКапШг, уо1ире агЬИгог раиса 
тзегеге сН^па ге1а1:и. 

Не1то1с1. (1. 2.). 1п ауиз озйо, яиа ВаШсит а11ик ре1а^1В 
(въ предыдущей глав^ Гельмольдъ говорить о БалтШскомъ 
мор*: Мелкие таге ЬагЬагит, зеи ре1а&из зсуШсит) диопйат 
М1 поЪШзз1та ауКаз Утпе1а (правильнее .Зитпе1:а), ргзез1:ап5се1е* 
Ъегптат зШюпет ВагЪапз е! Сгэеаз, яи! зип* 1п агсики. Ое 
ауиз ргаесото игЫз, ди1а та&па диаедат е* У1*х сгесНЫНа 
гесКапШг, НЬе! аУщиа. соттетогаге сП^па ге1а!и. 

Ас1. \Ш. Ев! запе тахта оттит, яиаз Еигора с1аш1Й, 
ауйайтп, циат тсокт* 51ау1 сит аШз ^епйЬиз Сгаеаз е* Ваг- | 
Ьапз. Иат е* аскепае Захопез рапцп соЬаЬКапсИ \е%ет ассе- \ 
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югип*, 51 1атеп СЬпзйатЧайз Ши1ит 1Ы тогап*ез поп риЪНса- 
епп*. Отпез етт ас1Ьис ра&атаз гШЬиз оЬеггап!, сае!егит 
юпЬиз е* НоврНаНМе пиПа &епз Ьопезйог аи! Ьет'&тог ро- 
гпЧ 1пусп1П. 

Не1т. I. с. РиИ запе тахта отпшт, диаз Еигора с1аисН1: 
п/кайлт, циът гпсо1ип1 (йезсмыслица: Ы1... яиат 1псо1ип1) 
1аУ1 сит аШз &епйЪиз регпгпхйз, Сгэепз е* ВагЬапз. Ыат е! 
йуепэе Захопез рагет соЬаЪкапсН НсепИат ассерегип!, 51 *ап- 
1т СМзйапкайз Ши1ит \Ь\ соттогап1:ез поп риЪНсаззеп*. 
>тпез етт ив^ие ай ехсгйгит ер<зйет игЫз ра^атаз гШЬиз 
Ьеггагип*. Сэе*егит топЬиз е* ЬозркаНШе пиПа &епз Нопезйог 
и* ЬетвпЁог ройи* туешп. 

АЙ. I. с. ЫгЬз Ша, тегаЬиз отпшт зер1ет1:попаИит пайо- 
ит 1осир1ез, т№1 поп НаЬе* ]исип<11 аи! гап. 1Ы ез* о11а Уи1- 
аш, яиой 1псо1ае Сгаесит уосап* 1&пет, йе дио ейат теттИ 
оНпиз. 

Не1т. I. с. ОуКаз Ша, тегаЬиз отпшт пайопит 1осир1ез, 
1Ы1 поп ЬаЬиН .(исипсП аи* гап. ИзвЪст!е объ оНа Уи1сап1 
едьмольдъ выпустилъ. Онъ или не понялъ этого мЪста или, 
то вЪроятнЪе, не нашелъ его въ бывшей у него рукописи. 
1а то онъ вставилъ нисколько строкъ недостающихъ у 
дама: Напс ст1а1ет орЫепйззнпат, дшбат Бапогит гех 
1ах1*та с1аззе зйра*из /ипсШнз етгНззе ге/егШг. Ргэез1:о зип! 
дЬис ап11яиае Шшз сгокаЯз топитеп1:а. 

Айато. I. с. 1Ы сеггпШг ЫерШпиз {п'рПа'з па*игэе: 1пЬиз етт 
-еЫз аНикиг Ша шзи1а, яиогит ипит у^сНззтае а]ип1 зреаег, 
Негит зиЪа1Ыс1эе. ТегНиз уего тоШ (ипЬипйо регреШ1з зэеуК 
етрезШФиз. 

Не1т. 1. с. 1Ы сегпИиг Ыерйтиз {прНаз паШгае. ТпЬиз ешт 
геНз аИиКиг Ша 1пзи1а, диогит а]ип! ипит уМсИззтэе еззе 
;рес1е1, аИегит зиЪаШМае. Тегйиз тоШ {иНЬипйо регреМз 
жчМ {етрез&йЪиз ( зс ). 

Изъ нЪсколькихъ строкъ, прибавленныхъ Гельмольдомъ 
съ разсказу Адама, решительно невозможно вывести ника- 
сого заключения. Оигйапг гех Вапогит, ге/егШг, наконецъ, со- 
вершенное отсутств!е хронологическаго опред^лен1я даютъ 
полное право предположить, что бозовск!й лЪтописецъ осно- 
валъ это извЪст!е на какихъ-нибудь неясно дошедшихъ до 
него слухахъ о войнахъ датчанъ съ Волиномъ. Развалинъ 
«апИдиэе Шшз аукаНз» онъ, разумеется, не видалъ, а гово- 
рить объ нихъ также по наслышкЪ, что ясно слЪдуетъ изъ 
предыдущего. Мы увидимъ впослЪдствж, какъ часто повто- 
рялись датск!я нападения на Волинъ; Гельмольдъ, вероятно, 
рюумЪетъ походъ короля Нильса (Николая^ кочъ\>\*& ^Ж- 
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ствительно ходилъ войною на Поморье и взялъ около 1120 года | 
Волинъ. Но ни датская истор!я Саксона Грамматика, ш ' 
Книтлинга-сага не говорятъ о разорены имъ этого города, 
хотя сообщаютъ друп'я, менЪе важныя подробности поход. 
У молчат ь-же о такомъ событм они решительно не могли, 
особливо Саксонъ, который вскоре потомъ опять упошн 
наетъ о ВолинЪ, но на этотъ разъ уже не смЪшивйя его, 
по мнЪшю автора вендской истории, съ Юмною С 7 ). Толко- 
вание совершенно самовольное! Слова лЪтописца: «1пс1е (Мсо- 
1аиз гех) ^Ипит пау^апз Во&1з1ауит (польскЮ Болеславъ) 
та^па тапи Ш8(гис1ит оЪушт ЬаЪик. Си)из сориз аис*из се- 
1егет орр1с11 ехри^пайопет реге&И> ( 38 ) вовсе не даютъ права 
предположить совершенное разорение Юмны-Волина. А что 
часть города сгорала или была разрушена при этомъ случае, 
это видно изъ разсказовъ Саксона о войнахъ съ венда» 
Вальдемара I. Около 50 лЪтъ послЪ Нильсова нашествЬ, 
Вальдемаръ разрушилъ действительно вновь обстроенный Во- 
линъ: ^Нгпдие уасиаз сИепзопЪиз эейез тсепсНо айогЬв 
гекаЬНаШ игЫ$ поггШет Нега/а репаЫит в1га%е сопзитрзК 
('*"). Большая часть жителей удалилась тогда въ Каминъ, 
куда перенесено было также мЪстопребываже епископа земл 
Померанской. Слава и значеше Волина минули невозвратно; 
онъ сошелъ на ту степень, которую занимаетъ доселЪ. На- 
печатанный курсивомъ слова намекаютъ очевидно на про- 
исшеств1Я Нильсова похода, потому что въ промежутки 1120 — 
1176 Волинъ не былъ ни разу взятъ врагами, хотя Чуда 
Вальдемара съ крайнею для себя опасностью заходили изъ 
Свины въ Дивеновъ еще въ 1169 году ( 40 ). Следовательно, 
догадка Гизебрехта, что Саксонъ въ первыхъ книгахъ дат- 
ской исторш подъ именемъ Юлина разумЪетъ Юмну Адама 
Бремен ска го, а въ 14 и говоритъ о настоящемъ Волин*, ока- 
зывается неосновательною. Въ томъ, что въ жизнеописаниях* 
св. Оттона не упоминается о ЮмнЪ, нЪтъ ничего удивитель- 
наго: составители этихъ памятниковъ употребляютъ везд* 
латинизированное ими славянское имя города, котораго скан- 
динавское назваше могло имъ даже быть неизвестно. Молча- 
же ихъ ни въ какомъ случае не въ состояши пояснить ДИ 
насъ загадочныя извЪгпя Гельмольда, который вообще может* 
служить неопровержимымъ источникомъ только относительно 
Рюгена и тЪхъ частей земли Вендской, которыхъ коснулись 
походы Генриха Льва. О прочихъ онъ или повторяетъ то, 
что прежде его говорилъ Адамъ Бременсю'й, или разскаэы- 
ваетъ по дошедшимъ до него болЪе или менЪе вЪрнымъ слу- 
хамъ. Намъ остается теперь разсмотрЪть, въ какой стелена 



— 65 — 

справедливо утверждение Гиэебрехта, что летописцы смешивали, 
по неэнашю, Волинъ съ Юмною, принимая два города за одинъ. 
Гдавныя извЪсНя о ЮмнЪ находятся у Адама Бремен- 
скаго, летописца правдиваго, но невольно запутавшаго зани- 
мающей насъ вопросъ. Въ существующихъ изданшхъ его исто- 
рЫ имена Юлинъ и Юмна встречаются равно, но относятся 
оба къ одному и тому-же городу. Гизебрехтъ, предполагая 
порчу текста, читаетъ везде Юмна. Гораздо правдоподобнее, 
что Адамъ употреблялъ безразлично оба назвашя, изъ кото- 
рыхъ одно дошло къ нему черезъ саксовъ и видЪнныхъ имъ 
славянъ, другое слышано имъ изъ устъ датскаго короля 
Свейна Астридзона ("}, которому бременсюй каноникъ обя- 
занъ своими свЪдЪшями о Скандинавш и вероятно о г&хъ 
часгяхъ Поморья, где лежала Юмна. Сличеже уцелевшихъ 
рукописей для новаго издашя, которое войдетъ въ составъ 
Перцовыхъ «Мопитеп1:а» и поручено Лаппенбергу, не можегь 
доказать противнаго, потому что все эти рукописи, сколько 
известно, не старее XIII века. Въ одномъ изъ списковъ, ко- 
торыми пользовался Лангебекъ постоянно употребляется 
«Юмне» ( 4а ). Быть можетъ, есть друпе таюе-же, но эти спи- 
ски, сделанные на скандинавскомъ полуострове, не могутъ 
служить основою для возстановден!я подлиннаго текста. 
Скандинавские переписчики, естественнымъ образомъ, вста- 
вляли везде для однообраз1я имя, V подъ которымъ Волинъ 
долго былъ известенъ въ ихъ отечестве, между тЪмъ какъ 
въ немецкихъ спискахъ столь-же часто встречается славян- 
ское, более знакомое саксамъ, название. Во всякомъ случае 
не трудно доказать, что Адамъ разумЪлъ подъ Юмною 
тотъ-же городъ, который у Саксона Грамматика называется 
ЛиИпшп, у Свейна Аказона НупшзЪиге, въ исландскихъ сагахъ 
ЛотзЬог&. Источники, изъ которыхъ черпалъ Адамъ, намъ 
почти все известны. Собьтя вендо-скандинавской истории 
переданы имъ большею часпю со словъ Свейна Астридзона, 
правнука Гаральда Блаатанда. Смерть последняго разсказана 
агЬдующимъ образомъ: разбитый сыномъ Гаральдъ «уи1пега*из 
ех аае (вдепз, азсепза пау1 е1арзиз ез! ас1 с1У1Шет 51ауогит 
Яиж Литпе (а1. ЛиНпит) сНсКиг» ( 43 ). Саксонъ, около 130 летъ 
позже, описывая, по народнымъ предашямъ, туже самую борьбу , 
говорить о побежденномъ ГаральдЪ: «заисшз а зшз »]и11пит 
ге!а1и§, се1егет укэе ехйит ЬаЬиН» ( 44 ). Но по исландскимъ 
предашямъ Гаральдъ умеръ отъ раны своей въ 1омсбурге ( 45 ), 
а (омсбургъ у Саксона везде называется Юлиномъ. Что Нуп- 
шзЬигБ Свейна Аказона есть ни что иное, какъ искаженная 
форма 1омсбурга, въ этомъ согласны все, не исключая Гизе- 
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брехта. Между тЪмъ разсказъ о 1омсбургЬ Свейна, современ- 
ника Вальдемара и, подобно Саксону, писавшаго по поручение 
епископа Авессалона, оканчивается изв*спемъ, что этотъ 
городъ былъ разрушенъ въ его время ( 4в ). Наконецъ Книт- 
линга-сага, памятникъ, возникали во второй половин!* XIII* 
столетия, называетъ прямо 1омсбургомъ городъ Волинъ на 
ДивеновЪ ( 47 ). ВсЪмъ этимъ свидЪтельствамъ противоречить 
Гизебрехтъ, утверждая, что Саксона и Свейна ввелъ въ 
заблуждение лундсюй арх1епископъ Авессалонъ, герой венд- 
ской войны, съ разсказовъ котораго они писали ( 48 ). Книт- 
линга-сага только повторила укоренившуюся историческую 
ложь ( 49 ). Но дЪдъ Авессалона, Сюальмъ Б*Ьлый, деятельно 
участвовалъ въ нападешяхъ на Юмну Эриха Эйегода ( 50 ), и 
образованный, умный внукъ его не могъ впасть въ грубую 
ошибку, которую ему приписываютъ, потому что земля венд- 
ская ему была хорошо знакома изъ семейныхъ предашй и 
собственныхъ походовъ. Въ свидЪтельствахъ лЪтописцевъ 
есть конечно ошибка, но вовсе не та, въ какой ихъ обви- 
няетъ Гизебрехтъ. Они смЪшали не два различные города, 
а славянсюй городъ и близкую отъ него норманскую кре- 
пость, которыхъ судьба была впрочемъ такъ тЪсно связана, 
что смЪшеше именъ понятно и извинительно. Этотъ вопросъ 
былъ почти рЪшенъ Бартольдомъ (**) еще до появлен!я «Венд- 
ской истории. Адамъ, руководствуясь северными сказаниями, 
назвалъ городъ именемъ памятной грозою своихъ подвиговъ 
скандинавской колонии, которой слЪды и вл1яше уцЪлЪли въ 
ВолинЪ. Саксонъ поступилъ наоборотъ: онъ перенесъ на- 
зваже славнаго въ его время торговаго и разбойничьяго го- 
рода на крепость, уже давно разрушенную. Оба были правы 
предъ современнымъ употреблешемъ слова. Назваше 1омъ (**) 
или Юмъ (отсюда Юмна), возникшее и прошедшее вмЪстЪ съ 
датскимъ владычествомъ на ПоморьЪ, равно относилось къ 
целому острову и къ главному его мЪсту, также какъ сла- 
вянское «Волинъ». Имя крепости объясняется положен!емъ: 
1от5-Ьог§. Гиперболическ1я слова «тах1та отпоит яиаз Еигора 
с1аисШ сМШит» не должны возбуждать недоверчивости чита- 
телей къ бременскому летописцу. Въ этомъ отношенш честь 
его нашла усерднаго и счастливаго заступника въ Гизе- 
брехтЪ ( 53 ), который указы ваетъ на другихъ писателей Средняго 
вЪка, принимавшихъ Европу въ другомъ смысле, нежели мы. 
Они, по примеру Географа Равенскаго, понимали подъ Европою . 
М1ръ язычесюй въ противоположность м!ру христ!анскому ( м ). 
2. Вопросъ о грекахъ, жившихъ въ ВолинЪ, рЪшаетъ самъ 
лЪтописецъ въ слЪдующей-же главе, называя Юевъ однимъ 
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изъ важнЪйшихъ городовъ Грец1и. Его греки суть русск!е 
славяне, принадлежащ!е къ греческой церкви. 

3. Темныя выражен!я с!Ы ез! о11а Уи1сап1 цшх! шсо1ае 
Сгаесит уосап* &пет, бе цио е* 1ат теттИ ЗоНпиз» вызвали 
множество толкований, въ томъ числе несколько отдельныхъ 
разсужденШ, более запутавшихъ, чЪмъ уясни вши хъ дело, 
потому именно, что они придали ему слишкомъ много важ- 
ности. Гизебрехтъ, между прочимъ, выставилъ две, одна дру- 
гой противоречаще, гипотезы. Въ особливомъ изследован!и 
«о Вулкановомъ горшке въ Юдине» ( 55 ) онъ доказывалъ, 
что въ основанЫ всего спора лежитъ простая ошибка Адама, 
который, припоминая слышанное имъ отъ Свейна Астридзона 
объ ИсландЫ, смешалъ этотъ островъ съ Волиномъ, ему 
также мало знакомымъ. Поэтому, говоря объ Исландж, онъ 
не упоминаетъ о тамошнихъ вулканахъ, которые перенесены 
имъ на вендскШ берегъ. Подъ словами оНа Уи1сап1, которыя 
въ нЪкоторыхъ памятникахъ средняго времени означаютъ 
чистилище, разумЪетъ Адамъ Геклу или другую огнедыша- 
щую гору. Гораздо правдоподобнее изложенное авторомъ 
«Вендской исторт» второе предположеже ( м ), по которому 
текстъ Адама испорченъ невежественными писцами. Они 
вставили въ него примЪчашя древняго, почти современнаго 
летописцу схол!аста и самовольно изменили порядокъ, въ 
какомъ одно извЪспе следовало за другимъ. Такимъ обра- 
зомъ, описание исландскихъ примечательностей очутилось въ 
главе о Юмне. Сюда-же принадлежитъ и 1прНа8 па!игае 
МерШпиз. За верность этой догадки мы не. ручаемся, но она 
возможна, хотя съ другой стороны оИа Уи1саш, быть можетъ, 
не что иное, какъ риторическая фигура, которой простой 
смыслъ для насъ потерянъ. Полигисторъ Солинъ, на котораго 
ссылается Адамъ, не говорить, разумеется, ни объ оНа УЫсаш, 
ни о греческомъ огне, изобретены позднейшаго времени, но 
онъ описываетъ въ 5 и 6 гпавахъ своей компиляцЫ особен- 
ности Сицилж и вулканическихъ острововъ вообще. 

Остановимся на этой точке. Положительный выходъизъ пре- 
дыдущаго изследовашя заключается, следовательно, въ неподле- 
жащемъ сомнен!ю существовали вендскаго города Волина на Ди- 
венове, котораго жители вели значительную по времени торговлю. 
Въ X столетш, переворотъ, совершаешься наСкандинавскомъ по- 
луострове, обнаружилъ вл!яше и на вендское Поморье. Сынъ ста- 
раго Горма, Гаральдъ Блаатандъ €апгн§ 51ау1а ройЧиз арий ЛиП- 
\ пит, поЫНвзипит Шшз ргоу'таае оррМит, сотре1епй'а тШйип 
ргаезШа соПосауН ( 5 ")». Таково было начало I оме бур га. 
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П. 1омсбургъ. 



Каждое лЪто ходили они на разныя 
земли и собрали много славы. 

ЬМСБУРГСКАЯ САГА, ГЛ. 8. 



Когда именно Гаральдъ Блаатандъ построилъ у устьевъ 
Свины крепость, которой история составляетъ содержан!е 
этого отдела моихъ изотЬдовашй, сказать трудно. Гизебрехтъ 
полагаетъ, на основании довольно вЪрныхъ соображений, на- 
чало 1омсбурга въ промежутке 935 — 966 годовъ ( 58 ). Остав- 
ляя въ стороне хронологически вопросъ, котораго удачное 
рЪшеше, предположивъ его возможность, едва-ли вознаградить 
за трудное изслЪдован!е, приступаю къ самой исторж 1омс- 
бурга. Источники этой исторж двояюе: съ одной стороны 
разсказы Саксона, писавшаго съ изустныхъ предашй, сохра- 
нившихся въ южныхъ областяхъ Даши, съ другой— Исланд- 
ия саги, въ основаши которыхъ лежатъ свидетельства, 
принесенный на далеюй островъ современниками юмсбургской 
славы. Слова Саксона часто противорЪчатъ 1омсбургской 
сагй. У него есть многое, чего нЪтъ въ последней, и на обо- 
ротъ. Причины такого разноглаая раскрыты Гизебрехтомъ 
съ большимъ остроум1емъ и знажемъ дЪла. Это едва-ли не 
лучшая часть его сочинен!я. Онъ прослЪдилъ все движен1е 
саги отъ первыхъ извЪспй, принесенныхъ въ Исланд1ю скаль- - 
дами ярла Гаральда и 1омсвикингомъ Бюриномъ, до послед- 
ней письменной редакции въ XIII столЪтш ( 50 ). Благодаря его 
труда мъ, у насъ есть Ар1аднина нить, и мы съ меньшею про- 
тивъ прежняго опасностью пускаемся нынЪ въ лабиринтъ 
мутныхъ, одно другому противорЪчащихъ извЬспй. Строго 
разобранная, очищенная отъ чуждыхъ ей примЪсей (омсбург- 
ская сага, въ смысл* частнаго источника, конечно утратила 
много изъ прежняго своего значешя. Но въ цЪлой исландской 
литературе найдется немного памятниковъ, въ которыхъ общШ 
бытъ скандинавскаго викингства переданъ съ такою вЪрно- 
ст1ю и силою. Я буду говорить собственными словами саги, 
тамъ гдЪ ея показашя оправданы критикою и свидетельствам* 1 
другихъ болЪе сухихъ, но положительныхъ источниковъ. Ц 

По всей вероятности, первый славный вождь (омсбургскихъ 
викинговъ былъ Сигвальди, съ острова Зеландш ( 60 ). Его по- 
садилъ на это место, сколько известно не Гаральдъ, заня- 
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тый датскими смутами. Эти смуты доставили (омсбургу почти 
полную независимость отъ родного края. Самые крЪпюе при- 
верженцы старины языческой, на которую поднялъ руку дат- 
ою й конунгъ, собрались около Сигвальди: его родной братъ 
Торкель, Буй и Сигурдъ, сыны ярла Борнгольмскаго, Вагнъ, 
сынъ ярла Фюненскаго. Сага приписываетъ имъ много чудныхъ 
дЪлъ, но извЪспя ея мутны. Изъ нихъ видно только, что 
(омсвикинги держали въ покорности островъ Волинъ или 
землю 1омъ, что они грабили остальное Поморье, нередко 
подымали оружие на собственную родину, въ судьбахъ которой 
не перестали принимать учаспе, и вели дружбу съ вендскимъ 
царемъ Буриславомъ ( 61 ). Сигвальди былъ женатъ на дочери 
Бурислава, Астриде. Около 980 года умеръ отецъ Сигвальди, 
Струтгаральдъ, ярлъ Зеландсюй. Сыновья его отпраздновали 
его тризну по скандинавскому обычаю. Они привели съ собою 
170 судовъ къ Зеланд1и и пригласили къ торжеству Гаральда. 
Конунгъ явился. У него были хитрые замыслы. Онъ хотЪлъ 
употребить отвагу и силу 1омсвикинговъ въ пользу собствен- 
наго дела. Сага ошибочно упоминаетъ здесь о Свейне, сме- 
шивая его, наперекоръ хронолопи, съ отцемъ его Гаральдомъ, 
но разсказъ ея прекрасенъ простотою. Я постараюсь пере- 
дать его съ возможною точноспю, заменяя только имя Свейна 
нменемъ его отца. 

«Конунгъ Гаральдъ велЪлъ на первый вечеръ подать 
1омсбургскимъ викингамъ самаго крЪпкаго питья, и они пили 
черезъ меру много. Конунгъ Гаральдъ замЪтилъ, что они 
упились смертельно и стали очень многоречивы. Тогда обра- 
тился къ нимъ конунгъ съ такими словами: здесь становится 
скучно. Хорошо было-бы выдумать, для увеселешя мужей, 
такую забаву, о которой долго помнили-бы люди. — Сигвальди 
отвЪчалъ: намъ кажется, что всего пристойнее и лучше на- 
чать тебе. Мы отъ тебя не отстанемъ. — Конунгъ сказалъ: 
я знаю, что есть у мужей обычай давать при такихъ пир- 
шествахъ обеты себе во славу; вы прославились во всЪхъ 
странахъ, и обеты ваши должны быть также знамениты. Я 
подамъ примеръ. Я клянусь, что до начала третьей зимы 
выгоню Этельреда (?), короля англШскаго, изъ его царства, 
иди убью его и овладею его землями. Теперь твоя очередь 
Сигвальди. Обещай не менее. Тотъ отвечалъ, что такъ и 
поступить. Я клянусь, — молвилъ онъ,— что до начала третьей 
зимы я приведу въ Норвепю всю силу, какую могу собрать, 
в выгоню Гакона ярла изъ земли его, или убью его, или 
самъ лягу. — Конунгъ сказалъ: ты началъ хорошо, и хорошъ 

)обЪтъ твой. Да поможетъ тебе счастье свершить оЗДоддш№& 
Соч. Т. Н. Грановскаго, томъ г. Ь 
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ТебЪ говорить теперь, Торкель Высок1й. Теб* приличны 4 
лые замыслы. — Торкель молвилъ: я далъ себ* слово идтщ 
братомъ моимъ Сигвальди и не обращаться вспять, доф 
не увижу въ тылъ корабля его. — СмЪла была р*чь твц 
смЪло исполнишь ты сказанное. Ну, Буй Толстый, за то! 
очередь. ОбЪтъ твой долженъ быть замЪтенъ. — Я кляв 
помогать Сигвальди въ походи его, на сколько у меня I 
отваги и не отставать отъ него, доколЪ на это не буд 
его воли. — Я зналъ напередъ, — сказалъ конунгъ, — что ты 
рошее молвишь намъ. За братомъ слЪдуетъ говорить щ 
Сигурдъ* Каппе. — РЪчь моя коротка, — отвЪчалъ Сигурдъ: 
пойду за братомъ и не обращусь назадъ, пока брать буд 
стоять на мЪстЪ, или пока онъ не ляжетъ мертвый. — Эх 
надобно было ждать отъ тебя,— сказалъ конунгъ: — за то* 
дЪло теперь, Вагнъ. Любопытно намъ услышать обЪтъ л 
Вы сильные бойцы, друзья. — Вагнъ сказалъ: клянусь сл1 
вать за Сигвальди и другомъ моимъ Буемъ въ походЪ их 
не отступать, пока не захочетъ того Буй, если онъ ос 
нется въ живыхъ. КромЪ того есть у меня другой об! 
если я буду въ землЪ норвежской, то убью Торкеля Ле 
и лягу на ложе дочери его Ингеборги, не въ обиду друзы 
ея. Бюрнъ Британецъ былъ съ Вагномъ. Конунгъ спрос! 
каковъ будетъ твой обЪтъ, Бюрнъ? Этотъ отвЪчалъ, 
онъ послЪдуетъ за воспитанникомъ своимъ Вагномъ, 
сколько у него достанетъ отваги! — БесЬда кончилась ( в1 ). 
другое утро Сигвальди, проснувшись, узналъ отъ жены ев 
Астриды о томъ, что было накануне. ХмЪль его пройм 
но отступить отъ обЪщажя было невозможно. По сов 
жены, Сигвальди поступилъ слЪдующимъ образомъ при 
данш съ Гаральдомъ. Конунгъ спросилъ Сигвальди, помнил 
онъ объ обЪтЪ своемъ. Сигвальди отвЪчалъ, что не помш 
Тогда конунгъ повторилъ ему сказанное накануне. Сигва! 
молвилъ: пьяный человЪкъ не то, что трезвый. Что Д 
ты за исполнение обещан наго? Конунгъ сказалъ, что 
намЪренъ дать двадцать кораблей, когда Сигвальди бу| 
готовъ къ походу. Сигвальди замЪтилъ: прибавка хора 
для мужика, для конунга этого мало. — Гаральдъ наморш 
немного брови и спросилъ: сколько кораблей нужно теб1 
Сигвальди, сказалъ ему: шестьдесятъ большихъ судовъ- 
много, ни мало. Мой собственный участокъ будетъ не ме 
твоего, если-бы у меня было даже менЪе судовъ; потому 
не всЪмъ суждено вернуться назадъ. — Конунгъ отвЪч; 
суда будутъ готовы, когда ты будешь готовь,— Это хоро 
прибавка, сказалъ Сигвальди. Исполни слово твое, поте 
что я пускаюсь въ путь тотчасъ по концЪ пира. — Кон> 
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задумался и молвилъ: я исполню какъ можно скорее, но я 
ме думалъ, чтобы ты такъ скоро собрался.— Астрида, жена 
Сигвальди, сказала тогда: нетъ надежды, чтобы вы победили 
ярла Гакона, если онъ узнаетъ заранее о вашемъ приход*, 

■ вы не врасплохъ на него нападете. — Они стали гото- 
виться къ отпльтю еще во время пира. Това, дочь ярла Га- 
ральда, сказала мужу своему Сигурду:— прошу тебя помогать 
всеми силами брату твоему Бую, потому что онъ оказалъ 
мн* много добра, и я хотя малымъ хочу отплатить ему. 
Вотъ два человека, которыхъ я даю тебе, Буй: одного зо- 
шутъ Гавардомъ, другого Аслакомъ.— Буй взялъ этихъ людей 

■ благодарилъ Тову. Аслака онъ тотчасъ отдалъ другу своему 
Вагну. Такъ кончился пиръ, и 1омсвикинги отправились не- 
медля въ путь. У нихъ было сто болынихъ судовъ» ( в8 ). 

Но имъ не удалось застать врасплохъ ярла Гакона. 
Уведомленный о прибытЫ страшныхъ гостей, онъ собралъ 
около трехсотъ судовъ и разставилъ ихъ, въ выгодномъ по- 
рядке для боя, въ небольшомъ заливе, который образуетъ 
море у утесовъ Порунгскихъ. Сюда заманилъ ярлъ неосто- 
рожныхъ враговъ. Между ними началась сеча, одна изъ са- 
мыхъ ужасныхъ и самыхъ знаменитыхъ въ предашяхъ скан- 
динавскихъ. Четыре исландаие скальда бились за Гакона въ 
битве и пели дела его. Одинъ изъ нихъ, Эйнаръ хотЪлъ 
перейти къ 1омсвикингамъ, жалуясь на скупость норвежскаго 
владыки, но ярлъ удержалъ его даромъ великолепной серебря- 
ной чаши. Несмотря на перевесь числа, на выгоду положешя 
своего, норвежцы должны были уступить дикой отваге про- 
гнвниковъ и подались назадъ. Тогда ярлъ Гаконъ сошелъ 
на землю, удалился въ лЪсъ и принесъ въ жертву богине 
Горгерде лучшее сокровище свое, самое драгоценное изъ 
всего, чемъ обладалъ онъ — семилетняго сына своего Эрлунга. 
Его кровью купилъ онъ победу. Поднялась страшная буря. 
Градъ билъ въ лицо 1омсвикингамъ, ветеръ относилъ назадъ 
пущенныя ими стрелы. Сигвальди сказалъ тогда, что онъ 
обЬщалъ биться съ людьми, а не съ духами, и обратилъ ко- 
рабль свой назадъ. Вагнъ послалъ ему въ слЪдъ копье свое 
> оскорбительную песнь. 

«Сигвальди привелъ насъ подъ удары, 
а самъ бёжалъ малодушно. Онъ 
торопится въ домъ свой; онъ спешить 
.пасть на грудь жены своей». 

Примеру Сигвальди последовали Торкель Высоюй и Си- 
*урдъ Каппе, по смерти брата. Сильный ударъ меча отсЪкъ 
У Буя верхнюю губу и весь подборов окъ. Онъ жнпжкъ\ ул. 
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сладко будетъ теперь цЪловать меня д*вамъ борнгольмскимъ, 
схватилъ остатками обрубленныхъ рукъ ларецъ съ золотомъ 
своимъ и бросился съ нимъ въ море. Вагнъ съ семьюдесятью 
товарищами были взяты въ шгЬнъ ( С4 ). Они подверглись тяж- 
кимъ испыташямъ. Ярлъ хотЪлъ всЬхъ ихъ предать смерти. 
Вотъ какъ разсказываетъ объ нихъ сага. Узники были вс% 
связаны одной большой веревкой. Торкель Лейра былъ избранъ 
исполнителемъ казни. «Сначала къ нему подвели трехъ че- 
ловЪкъ; они были тяжело ранены, но къ нимъ были приста- 
влены воины для стражи и для вплетен!я имъ вЪнковъ въ 
волосы. Торкель Лейра подошелъ къ нимъ, отрубилъ имъ 
головы и спросилъ у бывшихъ при этомъ: не находите-ли вы 
во мнЪ какой-нибудь перемЪны послЪ этой работы? Говорятъ, 
что это бываетъ со всякимъ, кто убьетъ трехъ человЪкъ.— 
Ярлъ Эйрихъ (сынъ Гакона) сказалъ: мы не видимъ глазами 
перемЪны въ тебЪ, но намъ кажется однако, что ты много 
изменился. — Тогда подвели четвертаго человека отъ веревки 
и вплели ему вЪнокъ въ волосы. Онъ былъ крепко израненъ. 
Торкель спросилъ: каково тебЪ умирать? — Смерть вещь хо- 
рошая. Со мною должно случиться то, что случилось съ отцощъ 
моимъ. — Торкель спросилъ: что съ нимъ случилось? — Руби. 
Онъ умеръ. — Торкель срубилъ ему голову. Подвели пятаго и 
Торкель повторилъ вопросъ: каково ему умирать? Тотъ отвЪ- 
чалъ: я забылъ-бы о законахъ юмсбургскихъ викинговъ, 
если-бы испугался смерти и молвилъ робкое слово. Умереть 
долженъ каждый. — Торкель зарубилъ его до смерти. Потомъ 
норвежцы решили испытывать вс&хъ узниковъ вопросами. 
Имъ хотелось искусить ихъ отвагу — такъ-ли они смЪлы, какъ 
говорила молва объ нихъ, не вымолвятъ-ли робкаго слова 
предъ смертью. Привели шестого пленника и вЪнчали его, 
Торкель говорилъ ему то-же, что прежнимъ. Онъ отвЪчалъ: 
я радъ честной смерти. А ты, Торкель, будешь жить съ шь 
зоромъ. — Торкель убилъ его. Тогда подошелъ седьмой и услы- 
шалъ обычный вопросъ. «Умирать мн'Ь весело. Руби только 
скорее. Я держу ножъ въ рукахъ, потому что мы часто тол- 
ковали съ товарищами, 1омсвикингами, о томъ, помнитъ-лин 
знаетъ-ли что-нибудь человЪкъ, когда у него только что 
срублена голова. Это будетъ знакомъ: я подыму ножъ къ верху, 
если у меня останется память, иначе онъ упадетъ на землю.— ; 
Торкель Лейра ударилъ въ него, голова отлетала прочь, но ~ 
ножъ упалъ на землю. Привели восьмого пленника, и Тор- ^ 
кель спросилъ у него то-же, что у другихъ. Онъ отвЪчалъ, 
что смерть не противна ему, г, когда мечъ поднялся надь 
нимъ, онъ сказалъ еще: баранъ! Торкель остановилъ ударь* 
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й спросилъ, какъ это слово пришло ему на языкъ. — ОтвЪтъ 
быль: я не изъ числа тЪхъ овечекъ, которыхъ вы, люди ярла, 
призывали вчера, когда мы рубили васъ. — Жалюй!— молвилъ 
Торкель и опустилъ ударъ. Развязали девятаго. Онъ отвЪ- 
чалъ на обычный вопросъ: смерть отрадна мнЪ, также какъ 
товарищамъ моимъ; но я не хочу умирать, какъ овца, я сяду 
передъ тобою, а ты руби меня прямо въ лицо, да зам Ъ чай, 
вздрогну -л и я. Мы объ этомъ часто толковали. — Такъ и было 
сделано. Онъ сЪлъ напротивъ Торкеля, который подошелъ и 
ударилъ прямо въ лицо. Но онъ не вздрогнулъ, только глаза 
закрылись, когда смерть сошла на него. Потомъ подвели мо- 
лодого человека: у него были густые, какъ шелкъ золотистые 
волосы. Торкель обратился къ нему съ обычнымъ вопросомъ 
своимъ. Онъ отвЪчалъ: жизнь моя была очень хороша до 
сихъ поръ, но вчера и нынче умерли таьл'е люди, что мнЪ 
уже, кажется, ч не изъ чего жить. Я хочу только, чтобы меня 
вели на смерть не рабы, а воинъ не хуже тебя. — Я думаю, 
что так!е не рЪдки, — пусть онъ нагнетъ мн1* голову и дер- 
житъ волосы къ верху, чтобы они не намокли въ крови. По- 
дошелъ норвежскШ воинъ, схватилъ волосы и обмоталъ ихъ 
около рукъ своихъ; когда Торкель занесъ мечг, онъ нагнулъ 
голову узника, но ударъ попалъ въ того, кто держалъ, и 
отсЪкъ ему обЪ руки у самыхъ локтей. Викингъ вскочилъ и 
спросилъ: чьи руки въ волосахъ моихъ? — Ярлъ Гаконъ ска- 
залъ: намъ приключилось большое горе. Убей скорей этого 
и потомъ другихъ, которые близко стоятъ. Это люди опасные, 
и отъ нихъ не всегда можно остеречься. Ярлъ Эйрихъ мол- 
внлъ: надобно прежде узнать, кто они таюе. Какъ зовутъ 
тебя, молодой человЪкъ? — Меня зовутъ Свейномъ. — Кто отецъ 
твой? — Говорятъ, что я сынъ Буя. — Сколько лЪтъ тебЪ? — 
Если переживу эту зиму, то мнЪ будетъ восемнадцать л*Ьтъ. — 
Ты переживешь эту зиму, сказалъ ярлъ Эйрихъ и взялъ его 
себ*. Ярлъ Гаконъ былъ этимъ очень недсволенъ... ЗатЪмъ 
развязали еще человека, но ноги его запутались въ веревки, 
я онъ сид^лъ неподвижно. Онъ былъ молодъ, великъ и черезъ 
Ару отваженъ. Торкель сказалъ: каково тебЪ умирать? Онъ 
отвЪчалъ: умирать было-бы хорошо, если-бы я только испол- 
нить обЪтъ свой. — Ярлъ Эйрихъ спросилъ: какъ зовутъ 
тебя? — Вагномъ. — Кто твой отецъ? — Аки. — Какой-же обЪтъ 
. даль ты, по совершен!и котораго тебЪ хорошо было-бы уме- 
реть? — Я далъ обЪтъ лечь на ложе Ингеборги, дочери Тор- 
келя Лейры, не въ обиду друзьямъ ея, и убить его самого, 
когда буду въ НорвеНи. — Изъ обЪта твоего ничего не вый- 
детъ, сказалъ Торкель, бросился на него и оФЪлпта ^^ж* 8 *' 
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занесъ ударь. Но британецъ Ыорнъ далъ Вагну такой то» 
чокъ ногою, что онъ упалъ. Ударъ Торкеля пролетЪлъ шш| 
онъ самъ споткнулся и выронилъ мечъ, который перерубал 
веревку, державшую Вагна. Этотъ сталъ на ноги, схватшп 
мечъ и убилъ Торкеля.— Теперь об-Ьтъ мой въ половину со* 
вершился; мнЬ стало веселЪе на сердцЪ.— Ярлъ Гаконъ вскр* 
чалъ: не упускайте его, убейте его скорее! Но ярлъ Эйрап 
молвилъ: ему также слЪдуетъ жить, какъ и мн*. — Тогда ска- 
залъ Гаконъ: намъ, кажется, незачЪмъ болЪе метать зкреб!, 
потому что ты все решаешь одинъ. Эйрихъ отвЪчалъ: «Ватт 
хорошее пр!обр*тен1е, и обмЪнъ былъ-бы выгодный, если-Ли 
онъ заступилъ мЪсто Торкеля Лейры». — Такимъ образом 
взялъ ярлъ Эйрихъ Вагна себЪ. Вскоре всЪ пленники был 
освобождены, благодаря великодуш!ю Эйриха ( в5 ), но они воз- 
вратились къ себЪ на родину, а не въ 1омсбургъ, на врею 
опустЪвшЮ. О Порунгской битвЪ сохранился двояк!й раз- 
сказъ: пЪсни бывшихъ при ярлЪ ГаконЪ скальдовъ перепш 
въ Исланд1ю и составили основу первобытной 1омсбургско1 
саги, между гЬмъ какъ Сигвальди и друНе бЪглецы, удаи- 
вииеся на островъ Зеланд1Ю, оставили иныя предан!я, въ ко- 
торыхъ ихъ участ!е вь роковой битвЪ выставлено съ само! 
блестящей стороны. Этими предан!ями воспользовался Сак- 
сонъ Грам\1атикъ ( вс ). 

ОпустЪше 1омсбурга продолжалось недолго. Исландец» 
Бюрнъ Асбрандзонъ засталъ тамъ въ 983 или 984 году (") 
новыхъ жителей — Пальнатоки и его викинговъ. Съ именем* 
Пальнатоки связана, хотя и не совсЪмъ справедливо ("), вся 
слава 1омсбурга. По словамъ саги, онъ устроилъ внутри само! 
крепости огромную гавань, которая вмЪщала въ себ* триста 
большихъ судовъ. Входъ въ гавань защищали камен 
устроенныя сводомъ ворота съ железными затворами. Н 
воротами возвышалась башня, изъ которой можно было 
тать стрЪлы и камни въ нападающихъ ( су ). Это описан!е оч 
видно возникло въ позднЪйпля времена; оно решительно 
могло принадлежать первобытной, еще не искаженной чу* 
дыми ей вставками сагЬ. Не говоря о трудности такихъ 
строекъ для того времени, замЪтимъ, что каменные сво, 
вовсе неизвестны древнему зодчеству скандинавовъ ( 71 ), 
что еще въ XII в^кй норвежск!я крепости строились 
большихъ связанныхъ канатами бревенъ ( 70 ). Пальнато 
также приписываютъ законы, которыми управлялись юмсб; 
ск1е викинги. Эти законы замечательны; они напомина 
во многомъ Запорожскую сЪчь. 

«Таково было начало этихъ законовъ: никто не мо 
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быть принять въ (омсбургъ старее пятидесяти или моложе 
восемнадцати лЪтъ. На родство и кровную связь не должно 
обращать вниман!я при пр1емЪ викинговъ, а на законъ. Никто 
не долженъ отступать предъ равно вооруженнымъ противни- 
комъ. За смерть падшаго товарища каждый долженъ мстить, 
какъ за смерть брата своего. Ни въ какомъ случай, ни при 
какой опасности не позволяются малодушныя слова и знаки 
робости. Вся добыча, взятая въ походе, все, что можетъ быть 
оцЪнено деньгами, должно приноситься на копье, къ дележу. 
Нарушитель этого постановлен!я исключается изъ братства. 
Никто не долженъ лгать и сообщать другимъ полученныя 
имъ вести, не передавъ ихъ прежде вождю Пальнатоки. Ни- 
кому не позволено вводить въ крепость женщинъ или отсут- 
ствовать более трехъ ночей сряду. Если откроется, что но- 
вопринятый викингъ убилъ прежде отца или брата одного 
язь товарищей, то споръ между ними рЪшаетъ Пальнатоки. 
Онъ рЪшаетъ и друпя распри. Такимъ образомъ жили они 
въ крепости своей и держали законъ свой» С 72 ). 

Громкая известность Пальнатоки ( 73 ) основана преимуще- 
ственно на томъ у част! и, которое онъ принялъ въ кровавой 
распре между Гаральдомъ Блаатандомъ и сыномъ его Свей- 
| номъ. Подъ старость Гаральдъ сделался ревностнымъ заступ - 
; никомъ некогда гонимаго имъ хриспанства. Главою языче- 
; ской партЫ былъ Свейнъ. Разумеется, что Пальнатоки и 

- 1омсбургск1е викинги стояли на стороне послЪдняго. Разсказъ 
; Саксона снова противоречить саге. Подобно ей, онъ припи- 
!■ сываетъ омсбургскому вождю личныя причины ненависти къ 
1 Гаральду; но собьтя, о которыхъ онъ говорить, неизвестны 

- исландцамъ. По его словамъ, Токи или Пальнатоки былъ зна- 
менитый стрелокъ изъ лука. Конунгъ Гаральдъ подвергъ его 

"" искусство страшному испыташю: онъ заставилъ его сбить 
стрелою яблоко съ головы родного сына. Недовольный этимъ 
первымъ опытомъ, Гаральдъ принудилъ Пальнатоки спуститься 
~на лыжахъ съ крутого утеса ( 74 ). Обо всемъ этомъ молчитъ 
(омсбургская сага. Въ ней Пальнатоки является воспитателемъ 
похинутаго и презрЪннаго отцомъ Свейна. Онъ главный ви- 
' новникъ войны, которая кончилась смертью Гаральда. По- 
' следнее дело сага и Саксонъ Грамматикъ согласно приписы- 
; ваютъ Пальнатоки, хотя совершенно расходятся въ разсказе 
Р подробностей. Раненый стрелою оскорбленнаго имъ викинга, 
; Гаральдъ умеръ въ 1омсбурге или Волине. Здесь впервые по- 
казывается тесная связь между крепостью и вендскимъ го- 
родомъ. Источники уже не различаютъ ихъ ( 75 ). ДальнШшал 
участь Пальнатоки теряется въ тумане стра\\\\\А*ъ кфгдой&< 
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Мы даже не знаемъ достоверно, когда онъ умеръ или оста- 
вилъ 1омсбургъ ( 76 ). Въ исход* Х-го стол*т!я Сигвальди снова 
правилъ тамошними викингами. Посл*дн!й знаменитый въ 
скандинавской истор1и подвигъ совершили они 9-го сентября 
1000 года, въ битв* при Свольд* или при Гельзингборг*, гд* 
палъ норвежсюй конунгъ Олафъ Триггезонъ. Сигвальди и 
въ этомъ случай игралъ роль предателя, но онъ р*шилъ 
участь битвы ("). Волинск1е венды не были праздными зри- 
телями грабежей и войнъ сосЪдняго 1омсбурга ( 78 ). Они рано 
соединились съ нормандскими викингами, переняли ихъ же- 
сточе обычаи и поел* окончательна™ опуст*н1я 1омсбурга С 9 ) 
продолжали грабить берега БалтЮскаго моря. Рюгенск1е и во- 
линсюе разбойники въ свою очередь посетили берега Скан- 
динавия ( 80 ). Въ XI с.тол*т1и городъ Волинъ получилъ еще 
другое значеше: онъ сделался надежнымъ пристанищемъ для 
вс*хъ изгнанниковъ и удальцопъ датскихъ и, быть можетъ 
норвежскихъ ( 81 ). Этимъ объясняются частыя нападен1'я дат- 
скихъ государей на Волинъ въ эпоху, когда древшй викинг- 
сюй быть былъ уже предметомъ гоненш и почти исчезъ на 
скандинавскомъ с*вер*. Около 1100 года, король Эрихъ 
Эйегодъ долженъ былъ отправить сильный флотъ противъ Во- 
лина, котораго жители, руководимые отчасти недовольными 
датчанами, д*лали почти невозможнымъ сообщеже между 
островами, изъ которыхъ состояла Дажя ( 82 ). Въ приготовле- 
Н1яхъ къ походу игралъ главную роль Сюальмъ Б*лый, д*дъ 
знаменитаго арх1епископа Авессалона ( 83 ). Этому роду суж- 
дено было нанести страшные удары вендамъ вообще и Во- 
лину въ особенности. Городъ принужденъ былъ выдать Эриуу 
укрывавшихся зд*сь нормановъ и заплатить дань ( 84 ). Но такое 
смиреше было непродолжительно. Судя по словамъ датскаго 
л*тописца, Эрихъ Эйегодъ долженъ былъ предпринять еще 
два похода противъ того-же врага ( 85 ). Успехи были, по всей 
вероятности, незначительные, потому что король Нильсъ 
вскор* поел* Эриха (около 1120 года) опять ходилъ на Во- 
линъ и частью сжегъ его, но не могъ прекратить разбои. 
Это1ъ подвигъ совершили Вольдемара 1-й и арх1епископъ 
лундсюй Авессалонъ ( 86 ). Волинъ, ослабленный долгими борь- 
бами, палъ и не подымался бол*е. Силы его были истощены. 
Л*тописцы не сообщаютъ подробностей о посл*днихъ бит- 
вахъ знаменитаго города и мимоходомъ говорятъ о его па- 
дежи ( 87 ). Въ нын*шнемъ Волин* ничто не напоминаетъ ве- 
ликой старины. Путешественнику, случайно заброшенному въ 
небольшой и б*дный городокъ померанскш, едва-ли придутъ 
въ голову пышныя описажя Адама Бременскаго. Сл*довъ 
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(омсбурга также не найти ему. Только путемъ ученыхъ из- 
сдЪдованМ можно определить приблизительно мЪсто, гдЪ не- 
когда стояла крепость норманскихъ викинговъ. Имена 
1омсбурга и Юмны не встречаются въ мЪстныхъ предашяхъ. 
Слава древняго Волина забыта онЪмеченнымъ народонаселе- 
н!емъ. Но рыбаки волинсюе и узедомсюе разсказываютъ 
чудную повесть о царственной ВинетЪ, о богатствахъ ея и 
гибели. По ихъ словамъ, море бережно хранитъ поглощенный 
имъ городъ. Въ ясные дни можно отличить, сквозь прозрач- 
ный волны, развалины величавыхъ здашй, верхи церквей и 
башенъ, огромныя груды камней, расположенныхъ правиль- 
ными рядами съ запада на востокъ. Иногда со дна морского 
подъемлются странные звуки: то гудятъ колокола винетсюе 
во славу Бога и земли вендской. Эти разсказы поморскихъ 
рыбаковъ исполнены поэзш. Но откуда взялись они? ГдЪ 
историческая основа прекраснаго предашя? Какъ могло су- 
ществоваше такого города* какимъ описываютъ Винету, 
укрыться отъ внимашя лЪтописцевъ до Гельмольда, который 
въ исходи XII вЪка первый назвалъ это таинственное имя? 



Ш. В и н е т а. 



«81е \уагс! уегз*бгМ ипс! Ье*1з1 \^о1Гп». 
ЕПсо1аиз Маг$сЪа1сиз ар. \Уез*рЪа1еп 
Моп. тед. I. 579. 



ИзслЪдовашя ученыхъ о ВинетЪ составляютъ любопыт- 
ный и поучительный эпизодъ въ самой исторш науки. Сто 
лЪтъ тому назадъ такъ-же крепко вЪрили въ существован!е 
Винеты, какъ въ подвигъ Вильгельма Телля. Всякое сомнЪш'е 
казалось, если не преступнымъ, то по крайней мЪрЪ невЪже- 
ственнымъ и дерзкимъ отрицашемъ очевидныхъ истинъ. ДЪло 
критики было трудное и опасное: она должна была спорить 
противъ дорогихъ народу повЪрш, опровергать свидетельства 
дЪтописей и уличать въ легкомыслш' людей съ громкими име- 
нами и великими заслугами въ области науки. То, что теперь 
намъ кажется обыкновеннымъ ученымъ трудомъ, было сто 
дЪтъ тому назадъ подвигомъ мужества и самоотвержения въ 
пользу истины. У сочинителя книги «СиШаите Те11, &Ые 
Оапо&е» было вЪрно не менЪе смЪлости, чЪмъ у го^од&^я 
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стрелка, въ дЪлахъ котораго онъ усомнился, и ЛюцернскМ 
советь, требовавш!й казни наглаго скептика, едва-ли быль 
лучше Геслера. Жизнь ученыхъ, которые начали критическое 
разложен!е сказанШ о Винете, конечно, не подвергалась опас- 
ности, но имъ также не легко, не безъ тяжкихъ трудовъ и 
оскорблений всякаго рода досталась победа надъ вЪковыиъ 
предразсудкомъ. Бартольдъ разсказалъ подробно странное 
рождёше и быстрый ростъ басенъ о Винете ( 88 ). Мне остается 
только дополнить его прекрасный трудъ некоторыми, ускольз- 
нувшими отъ его внимашя фактами и выводами послЪднихъ, 
окончательныхъ розысками. 

Имя Винеты встречается въ первый разъ въ летописи 
Гельмольда, писанной около 1170 года. Выше показано, что 
бозовсюй священникъ повторилъ, говоря о Винете, слова 
Адама Бременскаго о ЮмнЪ или Волине. Изъ Гельмольдовой 
летописи имя Винеты и ея описан!е перешли въ друпе пись- 
менные памятники Средняго века. Впрочемъ, сколько намъ 
известно, никто не думалъ отличать Винеты отъ Юлина. 
Полагали, что это были два имени одного и того-же города. 
Во второй половине XIV века ученый рыцарь Эрнстъ фонъ- 
Кирхбергъ написалъ стихотворную хронику земли Меклен- 
бургской. Очевидно, что для древнейшихъ временъ онъ почти 
исключительно пользовался Гельмольдомъ. Но извЪстЫ, сооб- 
щенныя послЪднимъ, уже дополнены и развиты историкомъ- 
поэтомъ. Вместо неопределенная «аНае ^еп!е$ регт1х*ае» 
явились чехи и поляки. Явились также евреи, потому что, по 
мнЪн1ю Эрнста фонъ-Кирхберга, ихъ не могло не быть въ 
торговомъ городе ( 8Э ). Эти изм'Ьнен1я были, конечно, неважны. 
Они въ сущности не искажали древняго текста, но первый 
шагъ на поприще произвольныхъ толковашй и дополненШ 
былъ оделанъ. При томъ направлены, какое приняла истори- 
ческая наука въ исходе XV и въ XVI столЪтШ, семя, бро- 
шенное Кирхбергомъ, не могло не принести богатыхъ плодовъ. 

Реформа^я положила конецъ единству католическаго 
христ!анства, въ которомъ дотоле жили и сознавали себя 
народы Западной Европы. По самому свойству своему, такой 
переворотъ долженъ былъ обнаружить сильное вл1ян!е на 
всё отрасли человеческаго знашя. У католическаго м!ра было 
свое пониман1е исторЫ. Все собьтя, все народности были 
связаны одною идеей и одною целью. При такомъ подчинены 
общему, частности более или менее сглаживались. Но като- 
лическое воззреше на истор!Ю не могло быть принято поко- 
лен!ями XVI века. Народы, выступивъ изъ связывавшаго ихъ 
прежде единства, потребовали каждый своей особенной, ему 
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исключительно посвященной исторш. Множество ученыхъ взя- 
лось за это д%ло. Они принесли къ нему умы, настроенные 
къ смЪлымъ соображен!ямъ великими собылями современ- 
ности, огромную начитанность въ древнихъ классикахъ и въ 
лЪтописяхъ Средня го века, пламенный патр!отизмъ и совер- 
шенное отсутств!е всякихъ началъ критики. Скажемъ более: 
у нмхъ не было простого смысла истины и правдоподоб!я. 
Чудовищный компиляцЫ того времени поражаютъ нынЪшняго 
читателя нестройною ученостью, которая видна на каждой 
странице, и страннымъ разгуломъ ничЪмъ не сдержаннаго 
воображен!я (°°). Разумеется, есть исключены, но ихъ не- 
много. Это уже не простодушное невежество Средня го века, 
а самовольная игра историческими фактами, наглый умыселъ 
переделать прошедшее сообразно съ личною [прихотью или 
народнымъ самолюб!емъ. Басня о ВинетЪ въ ея постепенномъ 
развит!и служить разительнымъ доказательствомъ сказаннаго. 
Первый, кто пошелъ по следу, проложенному Кирхбер- 
гомъ, былъ Альбрехтъ Кранцъ (ум. 1517), писатель не безъ 
значительной учености и не безъ дарован!я, но зараженный 
общею болезн!ю века. Подъ назван!емъ «Вандал1и», написалъ 
онъ истор!ю северной Германж, смЪшалъ, по примеру мно- 
гихъ предшественниковъ, вендовъ съ винулами и вандалами, 
и принялъ Винету за отдельный отъ Юлина городъ. Но его 
Винета находилась также при реке Дивенове и была въ 
сущности старый Волинъ, на развалинахъ котораго, или, по 
крайней мере, очень близко отъ нихъ, выстроился новый го- 
родъ. Описан1е Винеты заимствовано Кранцемъ изъ Гель- 
мольда. Сочинитель ВандалЫ прибавилъ отъ себя извест!е о 
разорены города шведами и датчанами, во времена Карла 
Великаго ( 91 ). Причиною этого бЪцств1я были раздоры, воз- 
никав между жителями. Сказан!е это было принято за до- 
стоверный фактъ позднейшими историками, Сумомъ ( эа ), 
Веделемъ Симонсеномъ ( 93 ) и т. д. Но откуда взялъ его самъ 
Кранцъ? Слова Гельмольда «яшс!ат Оапогит гех» вовсе не 
уполномочивали его такимъ выводамъ. Друпе, более ранше 
источники не упоминаютъ вовсе о Винете. Ведель Симонсенъ 
въ оправдаше Кранца ссылается на жит!е св. Ансгар1я, со- 
ставленное въ IX веке ученикомъ его Римбертомъ. Не пони- 
маю, какъ могло ученому изыскателю придти въ голову такое 
неудачное оправдаше. Кранцъ называетъ по имени конунговъ 
Гемминга и Герода, говорить о междоусоб1*яхъ жителей и т. д. 
Римбертъ разсказываетъ совсемъ другое. Изгнанный изъ ро- 
дины шведсюй конунгъ Анундъ просилъ помощи у датчанъ и 
обещалъ имъ въ награду отдать на разорение то^^ь Ъъ\м?} 
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Жители умели отклонить отъ себя грозившую имъ беду, я 
датсме викинги решились вознаградить себя другою добычею. 

«СеасШдие зог8 циос! а<1 игЬет ^иатс1ат 1оп&1и8 1пс1е ровИат 
т йтЬиз 81ауогит 1ге деЬегеп*. Нос ег^о ПН, уМеИсе* Оат, 
диа?1 сНутшз 81Ы 1трега1ит сгейеп^ез, а 1осо тетога1о гес$5- 
зегип* е! ас! игЬет 1р5>ат сНгесй) Шпеге ргорегагип!, 1ггиеп1е8ф1е 
зирег дше(оя е* зесиге ЬаЬКап^ез, 1тргоУ15е сМШет П1ат агпиз 
серегип! е1 сарИз т еа зроШз ас {Ьезаипз тиШз ас! 8иа геуегя 
зип!: С' 1 ). Здесь даже не названо имя взятаго города, не говоря 
уже о другихъ подробностяхъ. Но этимъ не ограничился 
Кранцъ. У Адама Бременскаго, у Саксона Грамматика читал 
онъ о богатстве и значеши древняго Юдина. Онъ пользуется 
описашемъ, которое составилъ первый изъ этихъ двухъ л*то- 
писцевъ, не замечая, что тоже самое сказано имъ прежде о 
Винете, со словъ Гельмольда. Потомъ онъ сообщаетъ новыя, 
у него перваго находимыя подробности, что Юлинъ уступал 
одному только Царе граду, что у каждаго изъ жившихъ тамъ 
торговыхъ народовъ были свои улицы, торжища и т. д. Короче, 
онъ разсказываетъ о Волине то, что онъ зналъ о болЬе 
близкихъ ему по времени городахъ ганзейскихъ въ Росс1и я 
Норвепи ( !>г> ). Следовательно, Бартольдъ не правь, называя 
Николая Марешалька «отцомъ лжи» о Винете. Марешалысъ 
былъ только сумазброднее, смелее Кранца, но не ему при- 
надлежитъ честь начинашя. 

Вскоре посл^ Кранцовой «Вандалж» написалъ свою исто- 
р1Ю Померанж 1оаннъ Бугенгагенъ, уроженецъ волинск!й. Въ 
первомъ отделе моего разсуждешя я упомяну лъ объ его 
книге и о сочиненной имъ генеалопи для родного города, 
Онъ уже принимаетъ Винету за отдельный городъ и пере- 
носить ее съ Дивенова на сосЪдшй съ Волиномъ островъ 
Узедомъ ( !И! ). Разсказъ Гельмольда онъ относить исключи- 
тельно къ Винете. Предан1е о поглощежи этого города мо- 
ремъ ему еще не известно, но онъ упоминаетъ объ уцелев- 
ши хъ развалинахъ. Впрочемъ, Бугенгагенъ приводить другое 
мнете, утверждавшее тожество Винеты и Волина, и при- 
знается, что оно также не безъ основашя (° 7 ). Вопрось 
этотъ повидимому его занималъ немного. Сочинен1е Бугенга- 
гена не могло иметь большого вл!яжя, несмотря на то, что 
оно было гораздо лучше всего, что написано о томъ-же пред- 
мете его современниками и, вообще, учеными XVI века. Оно 
пролежало более двухсотъ лЪтъ въ рукописи и напечатано 
не прежде, какъ въ 1728 году. Темъ более читались сочине- 
Н1Я вроде Аппа1ез НегЫошт е* УапсЫогшп I. VII, Николая 
Марешалька ( иь ). Не считаю нужнымъ передавать содержан!е 
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этихъ бредней. Достаточно следующаго: по свидетельству ле- 
гописей (?), въ Винету, где жили пточомеевы венеты, ходили 
товары изъ Индш, Азж, Грещи. Торговый сношешя происхо- 
дили тогда съ большимъ удобствомъ и простирались отъ 
андаловъ къ сарматамъ, отъ сарматовъ къ скиеамъ, потомъ 
съ касшйцамъ, сирамъ, бактр!янамъ и индейцамъ. Когда по- 
нбла Винета, на ея месте возникъ Юлинъ, что доказывается 
[ревними памятниками ("). Какими? 

Но мы еще далеко отъ берега. Намъ еще предстоитъ 
[линное плаваше въ этомъ океане нелепостей, въ которомъ 
ютонуло такъ много неосторожныхъ историковъ прошед- 
ааго и даже нынЪшняго столЪт1я. 

- Окончательно утвердилъ веру въ существоваше и значе- 
||е Винеты сочинитель известной померанской хроники бома 
Санцовъ. Его нельзя упрекнуть въ умышленномъ обмане. 
)нъ быль обмануть собственнымъ воображен1емъ (юо). Соби- 
>ая матер1алы для своей книги, онъ решился поверить на 
гЬсте истину сказашй о развалинахъ Винеты. Въ промежутке 
1520 — 30 были совершены имъ эти розыскажя. Онъ нашелъ 
1Ъ море противъ деревни Дамерова, лежащей на острове 
/зедоме, ряды камней, расположенныхъ въ порядке съ в. на 
з. и заключилъ, что въ этомъ направлении шли улицы по- 
габшаго города. Камни онъ принялъ за фундаментъ смытыхъ 
моремъ домовъ. Въ трехъ или четырехъ местахъ утесы воз- 
вышались надъ поверхности воды. Канцову показались они 
главами церквей и ратуши. Глубина не дозволяла ему кон- 
чить изследовашй, но довольно было и найденнаго. Открытая 
имъ часть Винеты равнялась величиною Любеку и, безъ со- 
Инежя, превосходила его во всехъ другихъ отношешяхъ. 
Рыбаки, провожавпле Канцова, разсказывали ему между про- 
чить, что улицы Винеты были вымощены камнемъ, и что эту 
мостовую, обросшую мохомъ, можно ощупать посредствомъ 
длинныхъ шестовъ (ни). Вопросъ былъ решенъ. Канцовъ 
внесъ въ свою хронику результаты сделан ныхъ имъ открыли. 
На небольшомъ острове Волине явились современно два бо- 
гатые и сильные города: Волинъ и Винета. Последняя была, 
впрочемъ, могущественнее своего соперника ( 102 ). Более под- 
рс/бныхъ извести объ ней не сообщаетъ Канцовъ. Онъ до- 
вольствуется буквальнымъ переводомъ извЪстнаго места Гель- 
мольдовой летописи и заимствованнымъ у Кранца предполо- 
жен!емъ, что Визби въ Готланде возникъ вследств1е гибели 
Винеты. Книга Канцова имела большой успехъ. Она ходила 
въ многочисленныхъ спискахъ, была дополняема и сокращаема 
учеными (Ю8) и, вообще, считалась лучшимъ сочънедлгжъ ъъ 
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этому предмету. Не удивительно, что его разсказы о подвод- 
ныхъ развалинахъ привлекли къ тому месту, где они нахо- 
дились, много любознательныхъ посетителей. УмершМ въ 
1560 году герцогъ померанскШ Филиппъ приказалъ измерить 
пространство, занимаемое мнимыми остатками Винеты. Ока- 
залось, что они шли на полмилю въ длину и на три четверти 
мили въ ширину ( ! 04). Вскоре пол* 1560 года, въ ДамероЛ 
были, для осмотрЪшя загадочныхъ камней,, молодой герцогъ 
брауншвейгскШ и 1оаннъ Луббехъ, бюргермейстеръ Трестов- 
ски. Оба они слышали отъ проводниковъ своихъ много под- 
робностей о великолЪши утонувшаго города. Пасторъ сосЪд- 
няго Волгаста сказалъ даже герцогу, что после бЪдспйя, 
постигшаго Винету, шведы увезли къ себе все мраморные 
обломки. По словамъ какой-то старой песни, металлически 
ворота, которыми красовался Визби въ Готландш, составлял 
часть этой добычи (1° 5 ). Луббехъ нашелъ камни почти въ 
томъ-же порядке, въ какомъ ихъ оставилъ пЪтъ за тридцать 
или более Канцовъ. Опираясь на прежшя изслЪдован!я, м 
песни и сказажя рыбаковъ и, наконецъ, на найденныя имъ 
въ монастыряхъ древжя рукописи, Трептовсюй бюргермей- 
стеръ сообшилъ въ своемъ письме къ Давиду Хитрею ел*- 
дующ1я извЪсНя. Городъ Винета былъ богатъ и славенъ еще 
до походовъ Гейзриха вандальскаго въ Африку и Одоакра 
герульскаго въ Итал1Ю. Причиною его погибели было не на* 
шеств!е враговъ, а наводнеше. Это бедственное событие слу- 
чилось въ царствоваше Лудвига Благочестиваго О 06 ). Нельзя 
не подивиться такой изобретательности и смелости догадокъ. 
Кроме самого Луббеха, никто не могъ воспользоваться источ- 
никами, на которые онъ ссылается. Положимъ, что онъ, какъ 
думаютъ некоторые, действительно читалъ каюя-нибудь мо^ 
настырск1я летописи о 1омсбурге, переделанныя изъ сагъ, но 
онъ вовсе не говорить о норманской крепости, а толкуетъ 
о вандалахъ, герулахъ и такой древности, до какой верно 
не доходили ни виденные имъ письменные памятники, на 
изустныя предажя дамеровскихъ рыбаковъ. На старыя песна 
ссылается не онъ одинъ; но странно, что ни одинъ изъ за- 
щитниковъ Винеты не привелъ хотя двухъ стиховъ изъ слы- 
шанной имъ песни. Эти соображешя не помешали однако, 
несколько десятилЪт1й спустя, Микрелш внести въ свою под- 
робную истор1Ю земли Померанской все басни о ВинегЬ, ко- 
торыя накопились въ течете целаго столЪп'я, и замкнуть 
изследован!е великими открып'ями Трептовскаго бюргермей- 
стера. Существенно новыхъ фактовъ Микрелш не прибавил 
къ исторЫ, и безъ того уже богатой подробностями. Но онъ 
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1лъ и пояснилъ дошедш!я до него свЪдЪжя. Такимъ 
зомъ ему известно, что въ ВинетЪ были металличесюя 
га, что серебро находилось тамъ въ такомъ изобилш, 
его употребляли на самыя ничтожныя вещи и т. д. ДалЪе 
сазываетъ МикрелШ, что въ ясную погоду можно видЪть 
нЪ морскомъ уцЪлЪвппе остатки города и заметить пре- 
лое расположеше улицъ. Разумеется, что, после погибели 
ты, ея мЪсто заступилъ Волинъ и въ свою очередь сталъ 
зникомъ Цареграда (1° 7 ), Я не считаю нужнымъ говорить 
гомъ обзорЪ ни о МунстерЪ, ни о Хитрей и другихъ 
•же разряда писателяхъ, которые заимствовали у своихъ 
лественниковъ готовый матер1алъ и только повторили 
воихъ книгахъ прочитанное ими прежде. 
» XVII столЪтЫ басни о ВинетЪ получили окончательную 
|у. Имя вендской столицы явилось на географическихъ 
ахъ того края и перешло изъ частныхъ изслЪдован!й въ 
ныя книги. Известный своими историческими и географи- 
ями трудами Альбрехтъ Шварцъ былъ совершенно убЪж- 

въ истин* фактовъ, переданныхъ Кранцомъ, Канцовымъ 
1крел1емъ. Онъ старался доказать возможность совре- 
аго существован1я двухъ великихъ городовъ, каковы были 
бщему мн-Ьшю, Волинъ и Винета, на томъ тЪсномъ про- 
1СтвЪ, какое отвели имъ народныя предажя и наука, 
(ургъ, о которомъ Шварцъ узналъ изъ скандинавскихъ 
чниковъ и написалъ отдельное разсуждеше, онъ относилъ 
Ямундскому озеру, въ окрестности Кестлина (1° 8 ). Въ 

году два голландск!я купеческ!я судна потерпели кора- 
рушение близъ Дамерова. Тотчасъ распространился слухъ, 
они разбились о каменныя развалины Винеты. Нашлись 
! люди, которые увЪряли, что они собственными глазами 
ли надъ поверхностью моря три алебастровыя или мра- 
1ыя колонны, изъ которыхъ одна покосилась отъ толчка 
аго ей голландскимъ судномъ. Тогдашже разсказы пере- 

намъ Штолле въ «Исторш города Деммина>. Онъ сооб- 
ь своимъ читателямъ, что стЪны города Винеты лежать 
есять футовъ ниже морской поверхности, а помянутыя 
г колонны только на шесть. Но когда убываетъ вода, верхи 
:ъ блестящихъ бЪлизною колоннъ выходятъ наружу, и 
1ки разстилаютъ на нихъ сЪти свои для сушен!я. СтЬны 
[ь широки и крепки. Форма города овальная, величиною 
болЪе Штетина. Вблизи отъ развалинъ, магнитная стрелка 
содитъ въ странное колебашё, что было причиною 8 ко- 
[екрушен1й въ течен!е 26 лЪтъ, т. е. съ 1745 по 

годъ ( 109 ). На основан!и всЪхъ исчисиентагсъ да 
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написалъ прусск!й президентъ Кеффербринкъ напечатанное 
въ VIII томе Бюшингова магазина йбследоваше о ВинетЪ иди 
старомъ Волине ( 110 ). Здесь примирены все противореч!я, раз- 
решены все недоразумен!я. 1омсбургъ былъ не что иное, какъ 
цитадель винетская, «тоже что Бирса при Кареагене ( ш )>. 
Приведенныя выше слова саги объ укр , Ъплен1яхъ 1омсбургскихъ 
не кажутся Кеффербринку преувеличенными. Онъ даже снаб- 
дилъ ихъ слЪдующимъ комментар!емъ: «въ этой крепости 
(1омсбурге) находится арсеналъ для тяжелыхъ орудШ; таиъ 
также были приличныя комнаты для постояннаго жилища 
коменданту и остальнымъ высшимъ офицерамъ... Можно за- 
ключить, что и въ казармахъ для простыхъ солдатъ не было 
недостатка ( 112 )». Есть наконецъ целая глава объ отношен!яхъ 
вендскаго двора и великаго Бурислафа къ сосЪднимъ держа- 
вамъ. Тутъ, между прочимъ, находится извест!е, что въ 1оис- 
бурге былъ даже «первый министръ для придворныхъ и госу- 
дарственныхъ делъ ( 11з )>. Сколько мне известно, слова 
ученаго президента не возбудили недоверчивости въ соврс- 
менныхъ ему ученыхъ. Около десяти лЪтъ после выхода въ 
свЪтъ VIII тома Бюшингова магазина, сказалъ о ВинетЪ 
1оаннъ Мюллеръ: «она была средоточ!емъ, где произведены 
пастушеской жизни и еще незначительнаго ремесленнаго 
труда обменивались на товары купцовъ, посЪщавшихъ поморье. 
Но внезапно опустилась почва, на которой стоялъ городъ, 
въ море; великая Винета исчезла; развалины ея суть подвод- 
ные утесы, но мраморъ и алебастръ свидетельствуютъ со дна 
морского о прошедшемъ величЫ ( 114 )». 

Не говоря о бредняхъ, возникшихъ въ начале XVI вика 
и завершен ныхъ въ статье президента Кеффербринка, самый 
фактъ существованш Винеты доказывается следовательно: 
1) свидетельствомъ Гельмольда; 2) народными предан!ями; 
3) развалинами города, о которыхъ у насъ есть разсказы 
людей, видевшихъ ихъ собственными глазами. Сверхъ того 
защитники Винеты ссылаются на такъ называемый СЫех 
ОМепЬиг&еп515 1 где встречается странное извеспе, что въ1158 
и 1176 годахъ въ любскомъ городовомъ совете заседал 
люди изъ городовъ Волина и Винеты. Такимъ образомъ су- 
ществоваше Винеты относится къ позднейшему времени, 1 
она ясно отделяется отъ Волина, съ которымъ ее смеша- 
вали ( ш ). 

Я разберу порознь все эти доказательства. Ихъ опро- 
вергнуть не трудно: 

I. Выше показано, что Гельмольдъ переписалъ почти отъ 
слова до слова описан!е Юмны Адама Бременскаго, но вместо 
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вилось новое имя — Винета, о которой до. того 
оминали летописцы. Далее, говоря о смерти 
анда, Гельмольдъ повторяетъ опять сказанное 
сто, где умеръ раненный- стрелою Пальнатоки- 
,но у него Винетою ( 116 ). Ясно, что подъ этимъ 
разумЪетъ Юмну бременскаго летописца или 
на Грамматика, которыхъ тожество несомненно, 
еные, въ томъ числе Цельнеръ ( 117 ), Линдфорсъ ( 118 ) 
Л]афарикъ, полагаютъ, что слово Винета въ нЪ- 
тописяхъ и грамотахъ означаетъ просто городъ 
■л1аз Уепе1:огит. Шафарикъ привелъ даже нисколько 
такого рода. Но двло и деть о другихъ вендскихъ 
другихъ Винетахъ, а не о Волине, который подъ 
енемъ является, впервые у Гельмольда. Во многихъ 
вносящихся къ 936 году, встречается «СгогппсЬе 
лг ХУепеШеп»; въ грамотахъ 937, 1022, 1062 годовъ — 
Ьизшп» (ХУепйепЬаи&еп); въ грамотахъ 1022, 1064 
-«ХУтеШе» ("э). Заметимъ только, что это назваже 
лялось немцами, а не славянами, которые сами ни- 
ле называли себя вендами, и следовательно для нихъ 
«УшеЬа» было чуждый, иноплеменный звукъ ( 12 °). Есть 
* мнЪше, высказанное первоначально, если не ошибаюсь, 
5екомъ ( 131 ), по которому «Винета» есть не что иное, 
ошибка самого Гельмольда, не разобравшаго въ быв- 
у него списке Адамовой летописи имени Литпе (въ 
изированной форме — Литпе1:а) и заменившаго его дру- 
ему более знакомымъ; или, что еще вероятнее, эта 
:а принадлежитъ позднейшимъ переписчикамъ «Славян- 
хроники». Совершенно сходный случай повторился съ 
овною истор!'ею Англовъ» Беды, въ которой переписчики 
(или известное имя племени «Лий» другимъ, вовсе без- 
еннымъ — «УШ». Мнен1е Лангебека очень правдоподобно, 
екоторыхъ спискахъ Гельмольдовой летописи нетъ 
иъ слова Винета, которое находится во всЬхъ доселе 
[шихъ издан!яхъ. Въ одномъ списке читается: Литера; 
угомъ: 1ттиуе1:а; въ третьемъ: №туе1:а ( 122 ). Бангертъ, 
имечан!яхъ къ своему издашю Гельмольда, упоминаетъ 
дномъ списке, где онъ нашелъ Литпе*а ( 123 ). У позд- 
*хъ летописцевъ, которые пользовались Гельмольдомъ 
какъ онъ пользовался Адамомъ, встречается странное 
образце именъ тамъ, где они просто переписываютъ 
гное намъ описание Юмны. Такимъ образомъ у летописца 
ккаго читаемъ вместо Юмны или Винеты: \У1тпе ( 124 ): 
пана Корнера: Ыушуе*а или Нуите1а ^у, ъ*ъ 

5оч. Т. И. Грановск.' 
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51ау|сит: Ьиппе1а ( 126 ). Все эти вар1анты происходить отъ 
одной "причины, оттого, что переписчики и позднЪйш!е лето- 
писцы, не разобравъ имени города, о которомъ говорить 
Гельмольдъ, писали его каждый на свой ладъ. 

II. Безсмысленно отвергать свидетельство народнаго пре- 
дан1я потому только, что въ этомъ предан!и вымыслы я 
исторические факты сплелись въ густую ткань, которой от- 
дельныя нити почти неуловимы для глазъ. Но не всегда 
такъ называемое преда же переходить изъ устъ народа въ 
книгу, иногда оно идетъ обратнымъ путемъ — изъ книги въ 
народъ. Такихъ примЪровъ можно привести много. Сказан1я 
о ВинетЪ едва-ли первоначально вышли изъ народа. Быть 
можетъ, подводные камни подали поводъ къ какимъ-нибудь 
слухамъ между рыбаками, но окончательную форму предаше 
приняло вслЪдств1'е догадокъ и разсказовъ, пущенныхъ въ 
ходъ Канцовымъ и его последователями. Частыя посещены 
и разспросы любознательныхъ людей не могли не подействовать 
на воображеше дамеровскихъ рыбаковъ. Оно въ свою очередь 
стало помогать соображешямъ ученыхъ изслЪдователей и 
снабжать ихъ новыми, хотя очень не крепкими доводами. 
Что сказаше о Винете не было туземное, вендское, — это 
ясно изъ самаго имени города, которое могло возникнуть 
только у нЪмцевъ. И имя, и предаше произошли на чуждой, 
не славянской почве. Это искусственно воспитанныя раетен!я, 
безъ внутренней силы, которую сообщаетъ народный духъ 
всему, что выходитъ изъ глубины его. 

III. Защитники Винеты приписываютъ великую важность 
списку членовъ Любскаго городового совета, въ которомъ 
сказано, что въ 1158 и 1176 годахъ въ этомъ совете засе- 
дали люди родомъ изъ Винеты и Юлина ( 127 ). Такое извесНе 
доказываетъ съ одной стороны действительное существован!е 
Винеты, съ другой — ея различ1е отъ Юлина. Но, по словамъ 
самого Гельмольда, Винета уже не существовала во второй 
половине XII столет!я: яиопйат М1 — сказалъ онъ около 
1170 года. Памятникъ, о которомъ здесь идетъ речь, весьма 
сомнительнаго свойства. Онъ возникъ не прежде, какъ въ 
XIV или даже быть-можетъ въ XV веке. По крайней мЪрЪ, 
существующШ списокъ весь писанъ одною рукою и доведет» 
до 1416 года. Невежественный составитель явно обличаеть 
желан!е угодить тщеслав1ю любскихъ патрифевъ, которыхъ 
родамъ приписываетъ глубокую древность. Нижне-немецкИ 
языкъ этой компиляцЫ принадлежитъ довольно позднему 
времени ( 128 ). Наконецъ, допустивъ невозможную древность N 
достоверность любскаго списка, мы должны вспомнить, что 
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ъ окрестности Любека могла быть не одна Винета. Ведель 
'имонсенъ ( 129 ) приводить одну грамоту императора Ген- 
иха IV, въ которой читаемъ: «1П 1осо \Мпе*Не сНс*о 1п ра^о 
.аспе т сотками Непп'С! сотШз». Эта Винета находилась 
едалеко отъ Гамбурга и по самому положен!ю своему могла 
ыть въ гЬсной связи съ Любекомъ. 

IV. Остается разобрать последнее доказательство — дЪй- 
гвительное существовав подводныхъ развалинъ славянскаго 
эрода. Молва о знаменитыхъ развалинахъ побудила берлин- 
каго ученого Цельнера посетить въ 1795 году деревню Да- 
еровъ. При пособ!и зрительной трубы, онъ замЪтилъ въ 
орЪ два мЪста, гдЪ волны разбивались съ особеннымъ цлес- 
омъ и шумомъ; рыбаки сказали ему, что причиною этого 
ален!я была большая кирпичная сгЬна, въ четыре фута 
олщиною, которая удерживала натискъ воды. Цельнеръ 
шшалъ также отъ нихъ, сверхъ иэвЪстныхъ разсказовъ, 
то часть этой кирпичной ст*ны возвышается до самой по- 
ерхности моря. Онъ не могъ ничего подобнаго заметить и 
тправился изъ Дамерова съ недоверчивости къ местному 
редан!ю и къ самымъ развалинамъ ( 130 ). ТЪмъ не менЪе 
нъ предложилъ собрать по подписке деньги, нужныя для 
роизведен!я изслЪдованМ на дн* морскомъ съ помощю во- 
олазнаго колокола. Собрана была довольно значительная 
умма, но Цельнеръ умеръ, и предпр!ят!е остановилось ( 131 ). 
1ъ 1798 опытъ быль однако сдЪланъ, благодаря любознатель- 
ости нЪкоторыхъ жителей Штеттина и Свинемюнде и дат- 
каго шкипера Финка. По ихъ желашю, шотландецъ Бусъ 
Вооз) опускался на морское дно въ означенномъ м*ЬстЬ, и 
отя буря не позволяла ему повторить опыта, но изъ словъ 
го оказалось несомнЪннымъ, что изслЪдованная имъ часть 
мимыхъ развалинъ была не что иное, какъ обыкновенныя 
руды подводнаго гранита ( 133 ). На основами этихъ данныхъ 
шшсалъ профессоръ Вреде въ Берлине отдельное разсужде- 
йе, въ которомъ онъ доказываетъ неосновательность слуховъ 
) поглощенной волнами ВинетЪ ( 133 ). 

ПослЪднимъ защитникомъ Винеты и ея развалинъ явился 
звЪстный своими трудами на другомъ поприщЪ пасторъ Мейн- 
ольдъ ( 184 ). Онъ опирается не столько на свидетельство 
'ельмольда, сколько на следующее доводы: I) на древнее пре- 
ан!е; 2) на правильно расположенные ряды камней, видЪн- 
ыхъ Канцовымъ и Лубехомъ; 3) на найденный въ морЪ, въ 
836 году, при построй кЪ свинемюндской гавани, обточен- 
ый человеческими руками камень; 4) на множество черен- 
>въ отъ языческихъ урнъ, употреблявшихся ъ\>ъ тют^е&ь.- 

1* 
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н!яхъ, которые находятся близъ Дамерова; 5) на значитель- 
ное число золотыхъ монетъ, около сорока лить тому назадъ 
тамъ же найденныхъ и немедленно пропавшихъ, такъ что надъ 
ними не произведено никакого изслЪдовашя; наконецъ, 6) на 
разорванный берегъ острова Узедома близъ устья Свины, 
обличающ1й древней, сильный переворотъ, совершенный раз- 
драженнымъ моремъ ( 133 ). 

ВсЪ эти доводы, за исключен!емъ второго, достаточно 
опровергнуты Бартольдомъ ( ,зв ). Но пасторъ Мейнгольдъ обра- 
тился самъ къ обществу померанской истор!и и древностей 
съ просьбою о пособш для новыхъ опытовъ посредствомъ 
водолазнаго колокола. Общество съ своей стороны сделало 
предварительно нисколько запросовъ и изслЪдованМ, кото- 
рыхъ результатомъ были слЪдующ!я показашя: 1) тайный 
коммерцш совЪтникъ Краузе сообщилъ обществу, что, еще 
за сорокъ лЪтъ до сего, находясь въ Свинемюнде, онъ встр*- 
тилъ тамъ на одномъ англ!йскомъ суднЪ матроса, отличнаго 
пловца, который прежде занимался ловлею жемчужныхъ ра- 
ковинъ. Г. Краузе предложилъ ему отправиться съ нимъ къ 
развалинамъ Винеты и опуститься тамъ нисколько разъ на 
дно моря для узнашя его свойства. Опыты эти начались на 
глубин^ 9 футовъ и продолжались далЪе въ морЪ. Неутоми- 
мый матросъ 7 или 8 разъ опускался въ разныхъ мЪстахъ 
на дно, оставался долгое время подъ водою и каждый разъ 
выносилъ горсть морского песку и увЪрен!е, что кромЪ обык- 
новенныхъ камней онъ не находилъ ничего. По всей вероят- 
ности, Г. Краузе сообщилъ обществу только новыя подроб- 
ности о томъ предпр1ят1и, которое, какъ выше сказано, со- 
вершено было 14 августа 1798 года некоторыми свинемюнд- 
скими и штетинскими гражданами. 2) Г. С кабель въ Ште- 
тинЪ, который завЪдывалъ постройкою свинемюндской га- 
вани, письменно отв'вчалъ въ то время на вопросъ покой- 
наго президента Геринга о расположен! и винетскихъ разва- 
лить, что онъ самъ дважды осматривалъ каменную гряду, 
известную подъ этимъ именемъ, и при столь ясной погодЪ, 
что на глубинЪ 12 футовъ можно было отличать камешки 
величиною съ орЪхъ, но ничего похожаго на развалины или 
на правильное расположеше массъ не замЪтилъ. Поставщики 
камня для гавани, которые ломали въ самомъ этомъ мЪсЛ 
гранитъ и доставали его изъ глубины отъ 6 до 12 футовъ,,] 
подтвердили тоже самое. Однимъ словомъ, слЪдовъ камеи- 
наго города подъ водою не оказалось никакихъ (I 87 ). 

ВслЪдств1е сдЪланныхъ имъ предварительныхъ справоктн 
общество померанской исхюЫ сочло себя въ правЪ отказать 
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пастору Мейнгольду въ его просьбЪ, потому что всЪ даль- 
нЪйш!е опыты были-бы излишни и безполезны. Вопросъ рЪ- 
шенъ окончательно. Деревяннаго Волина не удалось превра- 
тить въ мраморную Винету. Она существовала только въ 
воображены ученыхъ и рыбаковъ дамеровскихъ, которые 
долго не откажутся отъ прекраснаго предан!я. Подобное ска- 
зан!е существуетъ и въ другой части Померан1и ( 138 ). Пусть 
народъ вЪритъ въ эти разсказы: для него они составляютъ 
истор!ю и поэз1Ю; они могутъ быть приняты и въ настоящую, 
чистую отъ вымысловъ истор!ю; но ихъ не надобно ставить 
на ряду съ строгою дЪйствительност!ю. У нихъ есть свой 
смыслъ, свое независимое достоинство и значение. 

Найдутся и кромЪ дамеровскихъ рыбаковъ люди, которые 
еще не отступятся отъ Винеты, которымъ предъ лицомъ 
сухой, критикою добытой истины, станетъ жаль изящнаго 
вымысла; но противъ ихъ возраженШ наукЪ говорить нечего. 

Въ заключен(е должно упомянуть о поэтическомъ пред- 
положении Гизебрехта (I 89 ). Онъ не вЪритъ въ существоваше 
Винеты; но ему кажется, что въ основами преданЮ о ней 
лежитъ историческая истина, скрытая въ символическихъ 
обрядахъ. ГудящШ колоколами церквей своихъ подводный 
городъ есть, по его словамъ, поэтическое изображеше хри- 
сНанской церкви въ землЪ вендской, во дни огпадешя сак- 
совъ отъ Генриха IV. 
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т1яхъ вЪренъ и точенъ. 

(19) Въ ХИ-мъ в-бкъ- Дпвеновъ былъ уже недоступенъ для бодь- 
шихъ судовъ, какъ видно изъ разсказовъ Саксона о доходахъ Валь- 
демара 1-го. 

(20) ВагИюМ, веесЪ. топ Рот. ипА Коееп, 1. 296. 

(21) ЫЬ. III. с. 69. 

(22) Ь. 1. с. 2. „ЬепЪиг! еХ, ^Шт а . Шафарикъ решительно счи- 
таетъ вулопновъ или вилпновъ за волинцевъ. 81о^ап8ке Зигожй- 
00811, 892. 

(23) Начерташе славянской мнеолопп. СПб. 1841. стр. 177. 

(24) Во&ирпаИ еглзеор1 Ро2патепз18 СЬгош'соп РоЬшаэ ар. Зотшегв- 
Ьег$ * Знпр1. гегшп Бйевгасагпт. II, 24. ,^а1тле& с^ой аИаз Лп1ш (Н- 
сЛаЫг". 

(25) Ваг&оЫ, 1. 296. 

(26) „УепегаЫНв Гга*ег А1Ьег1е Ер1зсоре Мз Зозйз розШайотЪиз 
шшишю е* сотпшзат иЫ Ротегапепвет есс1ез!ат зиЬ ЬеаН РеШ с к 
вм1г& рго1ес11опе визыршпз е1 рге^епиэ зепрИ ргт1е&ю ооттиттиз. 
8и*пеп1вз и* !а сггЧ^а^е ЛУоНпепзе ш есс1ез1а Ъеаи А1Ьет ер18СораИз 
«вл§ регреео18 1етроп'Ъаз ЬаЪеИог.... схглШет 4рзат }ГоИп.... СазЪга 
Ыю ее Шее* 1>утт1п, ТгеЪозез, СЬогк, ЧГ61да81 ек. Оге^еп Сойех Рош- 
вепл!» «МрЬтайсиз, пг. 1. 

(27) ПеЪег <Ие КвН&юп (1ег \Уеп<Изспеп Уо1кег ап Лег (Меее. ВаШ- 
ккв 8йиНеп, VI. 136. 

(28) ВоЬ1еп, ПеЪег Леи тззвивсЪа/ШеЪеп \\*егЪа ип(1 сИе Вейеи1зат- 
кеК <1ег 1П &еп 0з1ввв1&п(1егп тогкоттепдео агаЫзсЬеп Мйпгеп, въ 1\ -мъ 
оибрати трудовъ кенпгсбергскаго н'Ьмецкаго общества. 1836. стр. 3— 
56. Казтвззеп, йЪег <1еп Наи(1е1 дез Могдеп1апс1ез пи1 Низз1апа ип<1 
8ввддшат1еп 1ш ММеЫьег, дерев, съ датскаго въ N. Ротш. 14<хч\л^- 
ва!Ы. II. 366. ИзслЬдоваше о торговыхъ путяхъ т\ ташда\ъ <Л^- 
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Европы съ магометанскпмъ востокомъ, въ течете трегь нервна 1 
в'вковъ Годжры, можсть р-вшпть много исторпческихъ аагадокъ. 
въ правь* ожидать такпхъ рЬшс1ий отъ русскаго ученаго Г. 
горьева, который давно занимается этпмъ прсдметомъ. 

:29) А(1ат. Пп.мп. И. 60. Ниже будстъ приведено все это нкп 
Адамовой лътонпсп въ подлинники. 

(30) ИоЬсг й!е ХопИапДакипйс <1ея Ааат уоп Вгетеп, ш аеп пШ.Ийег. 
АЪпашШ. (1ег К. Б. (тезсПзсЪаи га ЗД-адезЪегс. III. 8атт1ип^. 

Г31) \Уепа1$спс ОеасЫсЫеп, Г. 27—29, Ш. 366. Ср. ОеЬег (Не №л*- 
1ап(18кппс1о Дез Лйат уоп Вгетсп, р. 169—174. 

(32) \ г ст1. НрздЫсЫ;. I. 27. 

(33) ТЫЛ- II. 214. Ш. 360. 

(34) 1Ы<1. Ш. 366-368; 385. 

(35) 1п(сгеа гсх, Ни^апогиш с1а«зе аис1из ре^ие озНа атшв Ъшв 
Ротегашат тр-геззиз. .1и1ии орр1с!1 3 1рзо т1ас1о, сопйпла рори1а(пг. ВДпйе 
ас! Пиушт .ТиНпо Сатшпоаие ^ипсшт... озШз ЫрогШит, Ведо с1а88в рта- 
#гсс1ииг. Яахо Сгат. р. 333. Ср. стр. 347. 

(36) Но одпнъ Гельмольдъ снпсалъ разсказъ Адама о чудесах* 
Юмны. -)то было сдълано еще прежде безъпменнымъ саксонсклп 
лътописцсмъ. АпаПзЬа 8ахо въ ЕссагсИ Согриз Шз1опсит тейп дел. 
Т. I. р. 339. Друпс хронисты пользовались большею частш Гейт 
мольдомъ, котораго пскаженныя слова легли въ основание всвхъ б!г 
сепъ о Волине. Исторпо этихъ басенъ я разскажу въ третьемъ № 
дъмснш моего разсуждсшя. Яд-Ьсь укажу на одинъ только прюгЬр* 
такого нскажен1я Адамовыхъ п Гельмольдовыхъ дов-бстИ. Г. ■!•" 
фессоръ Морошкпнъ приводить въ доказательство важности горор 
Юм пы свидетельство двухъ комппляторовъ но ваго времени Сев. Жу* 
стера и Давида Хптрея. Критико-и зторпчесюя изсл'вдоваюя о Русм* 
и Славянахъ, стр. 52. Почтенный пзсл&дователь, къ трудамъ юно- 
раго нельзя не питать уважешя, не вамътилъ, что приведенные Ю5 
писатели перефразировали Адама, вставляя сверхъ того самовольЯ 
изв'6ст1Я, которыхъ нътъ пи въ одномъ источники. Профессоръ Мо- 
рошкпнъ переводить изъ космографии Мунстера следующее мйеяк 
«славянекгй городъЮлинъ на Балт1йскомъ мори не уступаете Я 
одному городу своею знаменптостпо, славный по своимъ богатства** 
п здашямъ, благородное торжище вандаловъ: шьть города подоШ* 
ему, исключая Кон'-тантчно ноля. Тамъ Руссы, Датчане, Сербы, СакеоМ] 
и Вандалы имгъли свои улицы и базары^ Юлинъ много потерпълъ 01* 
Датчанъ. Вольдемаръ. король датсюй, чрезъ полководца Свена, сжег* 
его и опустошплъ». Последняя фраза не совевмъ верно передай! 
въ подлинники: ЛУаШотагиз г^иог^е гех Баш»— сЛаззо рег Зтепит Ъе 
утт тдгеззиз Ьсггага, Ли]]" пит оррЮит сарШт йгсрШтаио шсехмШ. Сое; 
то^гарп. ЫЪ. 3, р. 771. Р'Ьчь пдетъ не о полководце СвенЬ, а о рда 
СвинЪ. Читатели легко заметить, чтб прпнадлежптъ Адаму Брем&й^ 
скомт, и чтб прибавили отъ себя изобретательные компиляторы XVI 
и XVII вика. Разсказъ Хитрея также не безъ украшевлй. Онъ гсв% 
ритъ: <портъ Юлина былъ первый пост Константинопольскою! ВъЮлП» 
не одно племя, а мнопе народы, языки, виры п торговли: Вннпн» 
Впнны, Генеды, Свеоны, Славы, Вандалы, Датчане, Шведы, Еамбрк 
В1и, Цирципане, 1удеи, язычники, Рутены греческой въры и мнопе 
друпе. Всв С1и народы получали охранный грамоты (заГуиз ааЬа№ 
сопаис1из), п каждый народ ъ пмЪлъ свои бавары, носивш!е особенна! 
имена... смъшете пдолопоклонства произвело развратъ народов*! 
тирангю и причинило гибель цветущему городу Юдину. Сперва 00 
былъ наказанъ небесной молшею, чтб побудило Рутеновъ первое 1 



ь 



— 93 — 

деться въ свое отечество ■ съ своими товарищами жевать иныхъ жи- 
лнщъ въ Росс1м, гдй они ■ основали княжество водынское (йиса1шп 
'УУпЛшепгет), существующее до сего дня». Все это скавате о Волыни 
основано, кажется, на простомъ соэвучш именъ Волынь и Волинъ. 
Ни въ л&топнеяхъ, ни въ другигь источникахъ нътъ слова, которое- 
бы оправдывало эту выдумку. Во всякомъ случай Хитрей очень не- 
надежный проводникъ въ Средвле вика. Бще одно ваэгЬчаше, относя- 
щееся къ изсдЪдовашямъ профессора Морошкнна. На страниц* 32-й 
сказано: «городъ Волинъ, что нынв Вольгастъ». Это старое, нын'в ни- 
къхъ не поддерживаемое мн&ше. 

(37) \?еш1. (тезсп. Н. 214. 

(38) Захо бггат. р. 235. 

(39) Захо, р. 347. 

(40) 1(1 р. 333-35. КпуШпка-За^а, с. 124. 

(41) А<1. Вг. е<1. 1лпйепЪг. р. 32, 52, 59, 92. Адамъ говорить о Свейн*: 
^и^ опшез ЬагЬагогит гез яез*а$, ас 81 зсг!р1а еззеп!, тетопа 1епш1. 

(42) 8спр1огез гегит Вап1сапхт те<Ш яву1, I. р. 51. примъчаше п. 

(43) Адат. 70. 

(44) Захо, р. 186. 

(45) См. Гга^теп1ит Ыз1оп® Башю ШапИсшп ар. ЬапяеЪек, II. 149. 
НагаМиз гех ваисшз ш УтсИагкИат Ги^и е( ргоре 1от8Ьогдит Гез*о 
мтНит Запс1огит ехр1гаУ11. Сочинитель пользовался Адамомъ, потому 
что ссылается на Шзюпаш ЫатЪигвепзеш, й>. 146. Другой нсландецъ, 
современнпкъ Вальдемара П-го, говорить: Нага1(1из гех заисшз Гасшз 
т УапйаИат, /отзЬигднт Ги#и иЫ оттит 8апс(огит ГезЮ тгогишз еэ1. 
ЬапвеЪек, II. 425. 

(46) НагаШз... рг!тиз игЪет йтйаззе (ИсИиг ^иаэ НушзЪигв шшеи- 
раШг, сшиз тоеша аЪ АгсЫргвези1е АЪза1опе е^о Зиепо зо1о сопзрех! 
вдиаг!. ЬапяеЬек, I. 51. 

(47) КпуШпяа-Зава, с 24. 

(48) \Уеп<1. ОезсЬ. III. 366. 

(49) Шй. Ш, 385. 
)) 1Ы4. II, 156. 

(51) ОезсЬ. уоп Кивеп ап<1 Рогатегп, I. 303 н сл&д. 

(52) Происхождете слова неизвестно. Я не считаю нужнымъ вы- 
числять вей удачныя и неудачныя попытки объяснить его. Вотъ но- 
ввйшее предположеше Петерсена. 1ош отъ мевоготскаго пшптаз, пгат, 
{ет. ^апуа, т. е. толпа и вемля вообще. Отсюда исландок. Ье1шг, англ. 
поте. Б1е 2,ще (1ег Бйпеп паск ^епйеп, Мето1гез <1е 1а Зос1ё1ё К. йез 
ап^ианез (1и ИогД. 1836 — 37. р. 123. Исландсшя саги прпнимаютъ 
1омъ въ смысл* аемли, поэз1я скальдовъ— въ смысл* города. 

(53) ТГепё. безсп. I. 28. 

(54) СЬгопокт. Захо, 991. Аппа1ез 8ащ$а1вп8е8 ша)огез а(1 ап. 995. е1с. 

(55) УопЛеп Тор1еп Уи1каппз ш ЛиЙп, Накопз Ротт. Ргоу. В1. IV. 151. 

(56) 11еЬег (Не ХопНапйзкипйе Лез Айат уоп Вгетеп. 169 — 74. Ср. 
того-же автора, 2аг Веиг1ЬеНип# Айашз уоп Вгетеп. ВаШзспе 81и<Иеп, VI. 
183 — 204. Разборъ Гивебрехтовыхъ гипотевъ написалъ Лаппенбергъ: 
топ деп (^иеИеп, Напйзспгшеп ипс! ВеагЬеНип^еп без А(1ат уоп Вгетеп. 
АгсЫу йег безеИзспаП Гиг аЧюге йеШзспе безсЪлсЫо VI, р. 776. 8^^. 

(57) Захо, р. 182. 

(58) \\'епс1. безсЫсп*. 1. 206. 

(59) 1омсбургская сага, въ первобытной форм* своей, равсказы- 
ваетъ о подвигахъ Сигвальдп и его товарищей до Порунгской битвы. 
Пальнатоки ей непввъхтенъ. Впосл'ьдствш сага о Пальнатоки вошла 
въ составь 1омсбургской и исказила ее, преимущественно ъъ т^ъл- 
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логическомъ отношен». \УешНзсЬе безсЫсЫеп Ш. 376 — 78, 886—1 
Въ последней, попорченной формъ- дошла къ намъ кшсб. сага. 
пъсколько редакщй, но онъ отличаются одна отъ другой только 
или меп&е подробпымъ пэложетемъ однпхъ н гвхъ же событий. ' 
ственнаго разлпч1я п1>тъ. Я пользовался нЪмецкимъ переводомъ 
брехта: (лсзсЫсЬиз 11сг .Рге1Ьеи1ог уоп 1ога. N. Ротт. РгоуишаШ. V 
90— 13'.). Лзъ всвхъ уцт>лт>вшпхъ редакщЙ это, кажется, древнййвшм 

(60) УУеш1. иегсЬ. 1. 207. 

ОН) Бопросъ о томъ, кто былъ этотъ Буриславъ, царь вемдивецН 
скоп, много стоплъ труда историкамъ. Сумъ полагалъ, что иавдрш 
соединили въ одно царствоваше польскихъ Мечислава и сына его БН 
леслава. Б. Пти Ш. 172. 1й8. Это мнъше ближе всего къ истин! Дй-] 
ствительно, завосвашя Мечислава и въ особенности сына его 
зили пхъ съ волпнекпмн викингами. Болеславъ былъ владЪтешИ 
значительной части земли вендской. Свидетельства л&тооисей хдоИ 
численны. Л1аг1тш> ОаПиз, р. 37: «пзе (Во1ез1аиз) папщие 8е1епс1ш,- РИ 
тегашаш с1 Ргизд1аш изцие а<1ео ус1 ш регШНа гв3181еп1е$, Уе1 соптегда 
ш Й11е ьоНаауи.».. КаШиЬск 1. р. ЗУ: «8е1епс1аш, Рошегашат. Ргивяа!,, 
Ки^апщие зиае «и^1С1вп8 (Нпопи... Не1то1а 1. с. 15: сЕоает ^шхрН 
Югароге, ВоПгКаиз Ро1опогшп спгЬ*иаш881тиз гех... отпет 81ау1ат, ^пав 1 I 
е§1 и Иго СЫогаш, 1пЪи11з кикцесИ»... Скептициэмъ Гизебрехта здъеь 
умъстенъ (\\'ош1. Оезсп. ]. 232). Отъ исландской саги, по самому си* ! 
собу ея происхожден1я, нельзя требовать точности хронологической И 
местной. Ьпрочемъ въ пользу Сумова предположешя есть еще довода-] 
10мсб. сага говорить, гл. 13, что Свейнъ датешй и Сигвальдж был' 
женаты па родныхъ есстрахъ, дочеряхъ Бурпслава. У Титмара Мер* 
зебургскаго, летописца строгаго и иравдиваго, встр4чаемъ нзвЪспе, 
что Свейнъ былъ точно женатъ на дочери Мечислава, сестръ* Боле-' 
слава, которыхъ исландцы смешивали такъ, какъ они смъмпивалх т 
болъ-о близкихъ и нзвъхтныхъ Гаральда и Свейна. Омот. ТЫеио. 
МегиоЪ. VII. с. 28. 

(62; 1отз\чк. 8а#а, сар. 13. Объдъ конунга — очевидный анахро- 
нпзмъ. Сага см&шпваетъ Гаральда съ Свейномъ, который дййстш* 
тельно восвалъ съ Ятельрсдомъ. 

(63) 1от5У1к. 8а#а, с. 13. 

(64) 1отзу]"к. 8а#а, с. 13. 

(65) 1от5\1к, 8а§а, с. 15. 
(06) 8ахо, р. 183. 

(67) ^'епа. ОезсЬ. 1. 222. Бъ 9«0 г. Сигвальди былъ еще въ 1омо- 
бургв. 

(6Я) йсландецъ Бюрнъ принесъ на родину первые разсказы о 
Паль патоки. Изъ нпхъ сложилась особливая сага, которую впослАд- 
ствш соединили съ 1омсбургскою. Но сага о Бальнатокп, помещении 
въ начали на перскоръ хронологической точности, поглотила, таи 
сказать, остальное содержате. Пальнатоки является главнымъ, почт! 
сдипотвенпымъ виновникомъ томсбургской славы. Саксонъ Грамм* 
тикъ ранска-зываетъ объ иемъ только какъ объ отличномъ стръ\лк4 I 
убшцъ Гаральда Блаатанда. 

(69) 1отзу1к. 8а#а, с. 7. 

(70) ЬеиГас1сп хиг погсИ^сЬеп А11егШит8кипс1е, 110гаи$#е#еЪеп уоп Йог 
кош#1. (дезеИзспаГЬ Гиг пога1$спе АИегШитзкипйе, Кореппа^еп. 18077 
стр. 69. 

(7 и Ешегзоп по1. аа зреси1ит Ке$а1е N0^66- р- 35. 

(72) 1от.<У1к. 8а#а, с. 8. 

(73) Самое подробное пэслЪдоваше о Пальнатоки находится в* 
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гутомъ иною наследовании Веделя Симонсена обг ЬмсбургЬ. 
иваясь преимущественно на словахъ Саксена: <Токг рго?шс1а 
I ог1оз», Ведель полагаете, что Пальнатоки, потомокъ этого 
быль славянннъ. Нелепость такого предположения доказана 
1голлеромъ; 11еЬег \\ г вае1 81топзеп, N. Ротш. Ргоутпа1Ы. Ш. 161. 
И 8ато, р. 184—6. Невероятность Саксоновыхъ разскаяовъ бро- 
вь глава. Во 1-хъ, какъ могли умолчать исландцы о такихъ 
ягь, который сверхъ свое! важности, по самому характеру 
, принадлежать сагв; во 2-хъ, откуда ввялъ Гаральдъ власть, 
я давала ему возможность подвергать свободныхъ скандина- 
•акимъ испыташямъ? Едва-ли не правъ П. Э. Мюллеръ, утвер- 
одй, что весь этотъ разсказъ веять изъ какого-нибудь восточ- 
гашедшаго на свверъ предатя. Быть можетъ также, что источ- 
ь этого предатя быль Геродотъ, Ш. 34. 35. Но не у одного Сак- 
стр&чается оно. Пслаидсшя саги приписываютъ подвиги, по- 
ъ подвигу Пальнатоки, другимъ лицамъ, жнвшимъ прежде и 
юмсбургскаго вождя. Р. Е. Ми11ег, 8а^аЫЬИо1Ьек. II. 172, слвд. Ш. 
гя басни нашли далекхй .отголосокъ. ОнЬ повторились потомъ 
юр1и Вильгельма Телля. Кому незнакома эта исторгя? Сомн&тя 
гговъ-рностп собьтя, не васвидйтельствованнаго ни однпмь со- 
шмкомъ, считались грйхомъ протявъ народной славы швейцар- 
Уршлъ Фрейденбергеръ, авторъ пвсл^доватя (жиШаите Те11, 
)аао1зе 1 Вот, 17(>0, быль судимъ за оскорбление отечества, и 
по судебному приговору, сожжена рукою палача. Несмотря на 
»стн, грозпвппя скептнкамъ, несмотря на ученость ващптппковъ 
на о Телл*, И8ъ которыхъ достаточно назвать 1оанна Мюллера 
ШсЬе ЛУегке, Т. VIII. р. 308), потомство пначе решило это дйло 
дадало Фрейденбергера. Вь 1835 году появились 11гкип(1еп гиг 
сЫо (1ег в!(1^епозз18сЬеп Вйпае, изданныя Боппомъ. Это собрате 
гь и другпхъ актовъ доказало, во 1 хъ, что иввйтя о началахъ 
[арскаго согова искажены писателями позднейшими, и что до 
ода, когда была издана исторгя Швейцарии Чуди, въ народ* 
твовали друпя предангя, не сходный съ «твми, который образо- 
ь пзъ разскавовъ навваннаго лътоппсца. Корр. 44—45. Во 2-хъ, 
връ, играющий столь важную роль въ сказатяхъ о Тел.тв, ни- 
не быль фогтомъ Кюсснахтскимъ. Ы. р. 63. Наконецъ, Гизели 
зпхъ КесЬегсЬез сп^иез зиг Пизкиге йе ОиШаише Те11 покавалъ, 
простыя пъсии народа о сгръчтк-Б Вильгельме (Телль есть имя 
ательнсе: простякъ) подъ перомъ .твтописца соединились съ 
инавскимп сагамп. Какъ и когда эти саги пришли въ Швсл- 
, сказать трудно. Быть можетъ, этимъ фактомъ доказывается 
инавское пропсхождеше, которое себь* щшписываютъ жители 
на Швица. Аристократическая фамилия Чуди, къ которой прп- 
жалъ знаменитый л4топпсецъ, живппй въ ХМ вък'к п давний 
авамъ о Теллъ* ту форму, въ какой они дошли къ памъ, вела 
родъ изъ далекихъ восточны хъ странъ. 

'5) Доказательства приведены выше. Ср. ВапЬоЫ, безсЬ. уоп Рош- 
апс1 Ки§еп, I. 315. 

6) Ведель Симонсенъ говорить, что Пальнатоки умерь въ 099 году, 
> предположен! я основаны только на свидетельстве 1омсб. сагп, 
кика весьма недостовъ*рнаго относительно хронологическпхъ опре- 
1Й. По словамъ саги, Пальнатоки поссорился съ питомцемъ сво- 
Ивейномъ, получил ь отъ вендскаго царя Бурислава землю 1омъ 
ръ вожденъ Хомсбурга п врагомъ Даши. 1ошзу. 8а#а, с. 7—12. 

7) Зпогге 81иг1езоп, 8а&а аГ 01ап копип&1 Тп2б\\ г а811и, <^* ^\Й>— \^\* 
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8ахо, р. 190—101. А<1ат. Вгет. 82. Сводъ и поверка противорЪчаа 
одно другому свид'втельствъ у Гивебрехта, тоепй. ОввсЬ. I, 24&- 

(78) МГепс[. ОевсЬ. I. 250, \Уе(1е1 Зшопввп. р. д. Объ отношвшяя 
ли на къ 1омсбургу у насъ нътъ хорош и хъ извЪсшй. Вероятно, 
волпнцы были сначала подвластны датскпмъ вождя мъ 1омсбури 
когда эта крепость отложилась отъ датскихъ конунговъ, водинцы 
ли союзниками и сподвижниками бывшихъ господъ своихъ. Изъ о 
Торфея: „аашисйат шлпеп поноге пи8!ат опив, виЪ саакнЦв 11т11ш 
№1о агсепсП а птЪпв е(о а . Же! гог. Логтеяк. РаП. II. НЪ. VII. с. 5. ш 
заключить, что шмсвикпнги служили волинцамъ. Въ этомъ нътъ 
чего невозможна™, если дЪло идетъ объ XI в'Ьк'Ь. Впрочемъ, не 
Торфеевыхъ предположен^ повърить трудно, по недостатку пос 

(79) Въ 1043 году, Магнусъ Добрый, король датешя и норвеж 
взялъ и сжегъ 1омсбургъ. „Мав;пиз аа!ет гех, ро8^еа^иат ш УшПвл 
уепИ 1отзЬог^пт авдгевзив, орр)ол тиштегШв тох ехридиаИя, шсо1 
р1иг1тоз осадсНг, оррЫпт 1рзит зиЫе<Ж> фпе сгегаатИ, пиодие 1а1е ? 
шеепаив тав!ауН, тах1та ЬеШ ГоеаИа1е ^гавзаШв". Зпогге ВДнг1овоп, 
аГ Ма&шш 0ос1а, с. 25. Опустошеше окрестностей свид'Ьтельствув 
союз*в, соединявшемъ къ одному дЪду викинговъ и волинскихъ 
довъ. Снорре даже жителей 1омсбурга называетъ вендами: „VI 
1от8Ъог^пт ЪаЫ1ап(в8 и . I. с. Схол1астъ Адама Временского № 44 I 
ритъ о томъ-же событш, но не въ столь опред'Ьленныхъ выражен: 
„Маодшз гех с1авзе та^па вНрашв Оаиогит, ори1вп11881таш 81а» 
оЬвеаи ст1а1ет 1иттет. (Лааев раг /и:*. Ма^ппв отпев 1еггш1 81а 
Быть можетъ, Магнусъ подходилъ къ самому городу Волину. 1Ц 
денныя въ 1 мъ отд-вль слова Гельмодьда: «папе сш1а1ет ори1еш 
таш, 9а1(1ат Оапогит гех тах1та с1а8ве аМра1из еЬо очень бливк 
словамъ стараго схолгаста. Не перед , влалъ-ли Гельмольдъ этихъ я 
сТ1й всл , вдств1в какихъ-нибудь недоразум-вшй* Ср. БаЫпшш, б 
уоп Баппетагк, I 121. 

(80) „Р1га1асае ива» повичв сгеЬег, Зс1ат1з репагиз... оЬ по с 1а& 
еов шапаге соерИ диск! ии1ш орр1сП р1га(ав ра1гп8 в^шШв аатвгвшп ра) 
ив1, ео шахипе Башз, ((Пой аЬ 1рвогит ш^епив 1гахегап1, повоет 
8ахо. р. 186.— «Еа 1етре81а!е 8с1атогит 1пво1еп11а (Ни Башсае та ] 
гПв аШа... р1гаЬ1са поз(газ асетш« 1асе8веЬаЪ». И. р. 225. «Пар 
81а?18 1егпЬШв пи1 ров! тог1«га Кип! Башат мГевйаЬапП. Адат. I 
114. 

(81) 1иНпит сег(л8з1тшп Вапогпт регГи^шт рговспрйогит. 8ахо, ! 

(82) «А1И ее Нет Зсашае оггаиа!, ве(1 етв азпт ГастогИшв с 
пЫ.... гаагтгшв риШат кЪгосшпв шееввеи^еа гега Башсат аггоеии 
А^аге соерегинй", 8ахо, Пий. 

(83) 8ахо, 1Ыа. 

(84) Типе 1)ашса 1*иУво1цв ЛоНпит ааог!а Ггас1ов оЪвШопо 01708, « 
диоЬ 1п1га тоеша р1га!ав ЬаЬеЬап!, сит ресита рас 11 ошв потше рг» 
сое$11. ({шЬив пов^п ш ро1ез1а1ет ассерйв, 1аевае ратае роепав сгн4е1и 
тогЬ18 га!)опе ехреСегкЗав йихегипй, 8ахо, 1Ы4. За симъ слЪдуетъ оп 
Н1е ужасной казни. 

(85) Кос яегас1 ((1П(1ет Кг1сив 8с1а71С1 го(1ог1в атр1^иЛтет рген 
пегуав (1вЬШ1ауИ веа Иегит ас ЬнИо епгепа!а %еъИа Шшз Ь^еЫа 
1еггоге ге1шШ, и! пи11а еит п11ег1а8 р1гаПс аев^ив ргосеИа ри1ааго^. 

(8в).(3иет тсиг8аЫоп!8 тогет поз1г1з апп!з \Уа1<1етап ге^!В I 
тЦие ропИпс18 АЬваЬиЫ рш^ше рго с]у1Ьи8 ехсиЫае дотиагшвЬ ' 
гит вЬгеаао ш1вгтепьи 1гап^^^Шипв сикив ^егИиг, 1а1:а ади1а пат!| 
се1еЬга1аг. Захо, 187. ^ш 
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(87) 8ахо, р. 347. 8иеп Аявезоп арш! ЪапдеЬеск, 8спр1огез гегшп 
ап. ше<1. асу1. I. 15. Значительная часть жителей равореннаго Во- 
■на удалилась въ Каминъ, куда была перенесена также каеедра 
шскопа. Ом. ВаШюМ, безсЬ. топ Рот. ипЬ Ки^еп, II 232. ФезеЪгесМ, 
ГепсЬ везсп. III. 225. Водинъ быль въ посл&дшй равъ раворенъ дат- 
анамж, въ 1177 году. 

Ш СгезсЬ. топ Рот. ип<1 Вй^еи. I. 404—423. 

[89) ЕгпезИ <1в КлгсЬЬег^ СЬготс. Меск1епЪиг«. ар. АУезШМбп, Моп. 
1в<1 ГУ. 593—840. Еирхбергъ еще принимаете Винету, Юлинъ ж Во- 
енъ за наавате того-же города. 

А1з \Ууппе1а \^аг1 У1гз1ог1 
1сЬ Ъапз $е1езЦп шк! веЪбг* 
Баг зу тоййег Ыше1е виз, 
тесМ1§ <1ег Кеузн 1и1тз, 
хшй пап1е зу йо 1и1уп. 
пи пеппе1 тап зу ЛУоШп. р. 614. 

[90) Капке, Беи1зспе СгезсЬ. ш 2еИдИег дег КеГогтаНоп. У. 492. 
! надъюсь представить подробную характеристику этого пермда въ 
зторм науки, въ приготовляемой мною б1ограф1и Удьриха фонъ-Гут- 
ша. Ср. также Бартольда безсЬ. уоп Рот. п. В. I. 408. 

[91) А1Ъег*1 СгаШжП УГапйаИа, II. с. 19. 20. 
92) Бапзк. Ыз*. I. 499. И. 159-162. 

(93) безсЫсМ. ХЫегзпсЪппв. пеЪег 1отзЪигв. р. 59. 

(94) УНа 3-й Апвагп с. 19, ар. Рег1г, И. 704. 

(95) ШпйаИа, с. 33. 

(96) У\Гше1а поЬШззипа Еигорае «итИаз гсиззе сгесШиг т 1егга Изе- 
>теп81 1П Ротегата, иЫ айЬис ргоре Зтопат сгупзйат поЪШз ст&Из 
Лешкш^иг ге^шае. Ротегаша, I. с. 6. Но подводные утесы, которые 
ржнжмалпсь за раавалины Винеты, лежать н беливь Овины, а слиш- 
омъ три мили далйе на вападъ, у Дамерова, 

(97) <}шс1ат уего ех 1рзо зПи \Уте!ат (ЦсипЛ Мззе, ^иае пипс (Ись 
1Г УУо11ш. N60 ташз йисипШг аг^итепИз. ШсЬ Меданхтонъ, который 
оротко вналъ Бугенгагена и, бевъ всякаго сомн'втя, читадъ его со- 
анете о Помераши, полагалъ, что ото Волинъ стоялъ на м-ЬсгЬ Ви- 
еты. Вотъ слова его: «поп ргосп1 а 81еШпо орргёшп ез1 1пИпит, иЫ 
оЛиз сотто<Изз1тп8, диаге 1Ъ1 ргор!ег тегсайш Мззе оНт гцип! атр1ат 
гЪет. диат Уепе1ат поттап1 е! гшпае асОтс сегпип1.шг>. ОгаИо <1е У11а 
йдоппази ш ргае! «Рог1из соттосИззшиз» очевидно нейдетъ къ по- 
швенш Волина на Дпвенов'Ь, но подтверждаетъ мое мнЪте, что устье 
2вины служило гаванью для торговаго города. 

(98) Ар. \Уез1рЪа1еп, Моп. шей. I. 168. Оочинеше это написано 
поло 1521 года. 



(99) Аппа1ез Негп1огшп е1 УашЫогшп, р. 198. 
(Г" ~ " ~ 



[100) Зд&сь д&го идетъ только о Вжвет-Ь. Вообще Канцовъ не 
тачался строгимъ уважешеыъ къ истине. Доказательства находятся 
въ Ш том* Бартольдовой пстор1и Померанш п Рюгена. 

(101) АЬег кет Маипгегк 1&1 теЬг йаг;.... А11ет зет* сИе дгозгеп 
Ашшпеп1з1е1пе посЬ уогЬапйеп пп<1 И^еп посЬ зо ап йег Кеде, гое з!е 
1ш1ег еш Наизе И§еп р&е^еп, егпз пеЪеп йет апйегп, ппс! ап еШсЬеп 
оПегп ап<1еге посЬ <1гоЪеп. Багап1ег зе1п1 зо ^гозге з1ете, ап <1геу ойег 
пег ог^еп, дазз з1е \^о1 е11еп ЬосЬ иЪег \Уаззег зсЬе1пеп, а1з йаз тап 
1сЫе1, ее ^егйеп <1а не кксЬеп ос1ег га1зЬеизег вез^ 11 ^ 611 е1п.... ^ п(1 
Ее пзсЬег <1ез ог1з за^еп ппз, (1аз посЬ $ап12е 81е1прпаз1ег <1ег д&ззеп 
1а ягегеп, ппс1 ^гегеп УЬегтозеЦ <1аз тап з1е шсМ зепеп коп!е; зипз! 
1Ш1 тап етеп зрИгеп зШдоп ойег зргез Ыпеш вИезге^ зо кОД& млх^а, 
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1?о1 ВДеп.... АЪег \уаз \гуг заЬеп, <1епсМе ппзл&з ез *го1 зо ртом* таг, а1в 
БйЪеск». ТЬотаз Капго^'з СЬгошк уоп Роттегп, ш ЪосМбпЬвсЬвг 
Зргаспе, ЬегаиздедеЬеп уоп Гг. Ь. В. топ Мейеш, Апс1ат, 1841, р, 
34-35. 

(102) Бал оЪ то1 \УоШп ги (1ег 2еН еш тесЪйде 8Ш §е^ея1, зо 181 
йосЬ "Шпе1а У1е1е тесЫ,1§ег §е^ез!....> Ы. р. 33. 

(103) Теперь, когда, благодаря трудамъ Бемера и Медема, изданы 
оба текста хроники Канцова, очевидно, что « «Ротегаша», веданная 
Ковегартеномъ и приписанная имъ Канцову, состояла, равно какъ ж 
мнопе сборники того-же имени и сходнаго содержатя, ивъ настоящая) 
сочвнешя Еанцова и многочисленныхъ дополнеш'й и вставовъ, сд4- 
ланныхъ впослъдствш учеными, которые занимались гвмъ-же пред- 
метомъ. Были также и сокращения. 

(104) 2е<Иегз БшусгзаПехкоп, Томъ 57, стр. 819. 

(105) ВагИюМ, СгезсЬ. уоп Рот. пп<1. Ки#еп I. 414. 

(106) БаЪпеП, Рот. ВП>1., III, 126. Ср. СЬу1Ьгае1 ргооет. р. 33. 

(107) 1оЬ. ШсгаеШ зеспз ВисЬег уот а11еп Роттег1аис1е. 1723. I. 97. 
Первое издаю е выщло въ 1640 году. 

(108) ОеофгарЫе уоп погйег Беп1зсЫап<1, стр. 123. СезсЫсМе йег 
Роттегзспеп ип<1 Вщрашзспеп 81аей1е стр. 617. 

(109) 8Ш1е, ВезсЬгеНтщз ип<1 СезсЫсМе уоп Бепншп. СггеШет. 
1772. стр. 466. 

(110) ВйзсЫпдз Ма&азш, VIII. (тезсЫсМе <1сг 8Ы1 1п1ш. стр. 389. 

(111) стр. 393. 

(112) стр. 399. 

(113) Президентъ Кеффенбринкъ говорить, что дочь великаго 
Бурпслафа, Гейра, была назначена отцомъ вице-королевою Поморья. 
Привожу слова его въ подлинник*. Бег 6е1га таг етег патопз ГИш 
гит егвгеп М1шз1ег т НоГ-ипй 81аа1зап^е1е^епЬе11еп ап сИе 8еИ,е "везеМ* 
ЛЬ лип сЬеп 1п (Пезет 1аЬг 974 ете Ггет(1е Е1о1д.е Ъо1 йет УпмЙапйз- 
сЬеп ойег ШшзсЬеп ЛУегйег ав1ап<1е1е,(1сгеп МаппасЬай т11 йеп АшуоЬпегп 
йег Киз1.е шсМ Гетс18е1]§ ипщ1П§, зопйегп 81с1] лчЫтеЬг ипдетегп вхШат 
ипА ап&епект аиШИлЧе; зо йЪегпапт ез &ес1асМег Ргепи'ег-ппшз+ге зеНю! 
(Пезеп (даз1еп 1т Иатеп йег Уке-Кош^т (Не 1ТеЪепуш1,егип8 ап2и1га- 
^еп... Стр. 402. Эти люди, которые такъ пр1ятно и нравственно веди 
себя, были норманы Олафа Триггвеэона, одного пвъ самыхъ жесто- 
кпхъ пиратовъ Х-го вика. 

(114) У1ег ип<1 т&пгщ ВисЬег АИдететег СезсЫсМе, въ полном* 
собранш сочинетй, томъ III, 218. При этомъ нельзя не вспомнвть 
строгаго и отчасти справедливаго приговора» который произнесъ надъ 
Мюллеромъ другой бол Зге велишй исторпкъ, Нибуръ. 

(115) Этотъ «Сойех», который служить дополнешемъ къ «ДизИш 
ЬиЫсепз18» напечатанъ у Вестфалпна, Моп. 1пе<1. 111. р. 6"2. 

(116) 1рзе уего НагаМиз дгауИег заийаШз ГидМ ех ас1е, азсепзашю 
паУ1 е1арзпз ез! ай С1уИ,а1ет ортаИззшат 81ауогит, потте ^УтпвЛат. 
Ие1то1(1. I. 15. Ср. Айат. Вгет. 70. 

(117) 2б11пегз Ве1зв йигсЬ Роттегп пасЬ Кй^еп, стр. 505. 

(118) ЫпйГогз йе С1уИа1е 1отепз1, р. 72. 

(119) 81о\уапзкё з^агояИпозй, р. 894. 

(120) Шй. 69. 

(121) 8спр1огвз гег. Бате. те<Ш аеУ1 I. 51—50. 

(122) См. примъчатя къ Штенгеймову издашю ГельмохьдовоА 
летописи, р. 581. 

(123) СЬгошсоп 81ауогшп Не1то1<И ех гесепзшпе Непг. Вап^егй 

р. 46. 
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(124) ЕссагсИ Согр. Ълз1, тесШ аечи, I. 339. 

(125) 1Ш. II. 

(126) ЬтаепЬт^и 8спр1огез гег. 8ер1еп1попа1тт, р. 189. Эту Лун- 
зту смешивали мнопе съ скандинавскимъ Лундомъ, противъ чего 
>вставалъ еще Б у ген гаге нъ. 

(127) Т\ т ез1рЬа1еи, Моп. шей. III. 632. 

(128) ВагШоИ, безсЬ. уоп Рот. ипа Еидеп. I. 420. Руморъ внд&гъ 
ь дюбскомъ архиве ненапечатанный списокъ чденовъ городоваго 
эв&тац въ которомъ вовсе не упоминается о Юлпн-б и Впнетъч Запив- 
ши Гиг Кипз1 ипс1 ШзЮпеъ I. 79. 
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Секта квакеровъ возникла въ самую смутную и бон 
событиями эпоху анпийской исторш. Древн!я формы гос; 
ства и церкви клонились къ упадку: республиканец 
победоносно боролись съ монархическими преданЫми, ш 
канская церковь уступала пресвитер1анизму, который, въ 
очередь, едва выдерживалъ напоръ безчисленныхъ релиНоз 
сектъ, смЪло высказывавшихъ самыя странныя мнЪжя й 
бовашя. Умы, еще непривычные къ недавней свободЪ, у] 
ные быстрыми успехами народнаго дЪла, не ставили три 
своимъ надеждамъ. Ежедневно являлись новыя политичес 
релийозныя теорЫ. Вопросы, которыхъ дотолЪ боязлив* 
сались высипе представители умственной жизни англ1№ 
народа, утратили свой таинственный характерам соин 
сферу общихъ толковъ. Неопределенное состояше обще 
котораго силы находились въ такоиъ броженЫ, не моп 
отразиться на отдЪльныхъ лицахъ. ЧЪмъ болЪе подым 
парт!й, чЪмъ упорнее старалась каждая навязать свою и< 
остальнымъ, тЪмъ глубже становились сомнЪн!я и мучи 
нЪе требования людей, котгрые не решились стать ни 
одно изъ выставленныхъ знаменъ. 

Къ числу такихъ независимыхъ искателей истины пр 
лежалъ Георгъ Фоксъ. Онъ родился въ Лейчестерскомъ 
ствЪ, 1624 года. Отецъ его былъ бЪдный ткачъ. Онъ о' 
сына въ Ноттингамъ, на обучеше къ сапожнику, коп 
держалъ небольшое стадо. Хозяинъ поручилъ молодому 
нику, повидимому неохотно принявшемуся за ремесле 
которому его назначили, присмотръ за своими овцами: 
нокая пастушеская жизнь пришлась по душЪ Георгу, отъ 
роды мечтательному и задумчивому. Онъ уносилъ съ с 
въ поле Библ1Ю и жадно читалъ священную книгу, ко 1 
служила ему единственнымъ источникомъ знашя. Лише 
всякихъ пособШ, онъ многаго не понималъ. Отт време! 
времени, до него долетали неясные отголоски мнЪшй, б 
шихся въ аншйскомъ обществе, и усиливали его вну 
нюю тревогу. Ему было не болЪе двадцати лЪтъ отъ 
когда онъ впалъ въ унын!е, гЬмъ болЪе тяжкое, что о» 
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могь дать себе отчета въ собственномъ состояжи Онъ ози- 
рался на прошлую жизнь свою, но она была чиста и без- 
грешна, какъ жизнь младенца. Совесть его ни въ чемъ не 
упрекала. Ответы англиканскихъ и пресвитер!анскихъ священ- 
никовъ, къ которымъ онъ прибегалъ съ просьбою разрешить 
его сомнежя, казались ему слабыми или темными. Изъ Лон- 
дона, куда онъ ходилъ нарочно, въ надежде найти тамъ, 
какъ въ ере д ото ч ж народной жизни, более средствъ къ удо- 
влетворен! ю своей духовной жажды, онъ вынесъ только недо- 
вЪр1е къ пользе богословскихъ прен!й и къ науке вообще. 
По возвращенж на родину, близюе люди советовали ему для 
успокоежя душевныхъ мукъ жениться, друпе вступить въ 
арм!ю Кромвеля. Онъ не принялъ этихъ совЪтовъ, но решился 
искать истины въ себе самомъ, на дне собственной души. 
Для него настало время несказанныхъ страданий и искушешй. 
На скользкихъ путяхъ свободнаго изследован!я онъ было- 
пришелъ къ пантеизму и обоготворилъ природу, хотя внут- 
ренне голосъ неотступно требовалъ сживаго Бога». Впрочемъ, 
этотъ перюдъ искан!я и сомнежя въ жизни Георга Фокса 
быль непродолжителенъ. Въ 1648 году, онъ достигъ положи- 
тельнаго убеждешя, что истина находится не въ науке уни- 
верситетовъ, не въ католицизме или англиканстве и отложив- 
шихся отъ нихъ сектахъ, а въ каждомъ челов&ческомъ 
сердце. Онъ называетъ ее внутреннимъ свЪтомъ, гласомъ 
Бож!имъ. Этотъ голосъ не возвЪщаетъ новыхъ истинъ веры — 
оне уже высказаны въ Св. Писан1и, — но служитъ свидЪтель- 
ствомъ вЪчнаго присутешя Христа въ человеке, указываетъ 
добро, отводить отъ греха и никогда не противоречить ясному 
смыслу Св. Писажя и разуму. 

Фоксъ немедленно принялся распространять это убЪждеже, 
которое ему досталось вследегае такихъ напряженныхъ уси- 
л1й. Одаренный сильнымъ, но не обдЪланнымъ, не сдержан- 
нымъ наукою умомъ, онъ самъ не всегда понималъ себя, 
впадалъ въ мистичесюе восторги и предоставляяъ другимъ 
логическое развит1'е учен1я изъ высказаннаго имъ начала. 
Число его последователей однако возрастало съ такою быстро- 
тою, особенно между сельскими классами, что уже въ 1649 году 
возбудило опасежя пресвитер1анскаго духовенства. Сорокъ 
священниковъ явились предъ ланкастерскими ассизами, съ 
обвинен!ями и показашями противъ основателя новой секты. 
Его приговорили къ тюремному заключешю и угрожали ви- 
сЪлицею, но онъ не изменилъ своей деятельности и продол- 
жалъ проповедывать. Многочисленныя квакереюя общины 
образовались въ Валлисе и Лейчестерскомъ ?фъ<^:эт№ч ^* 

Соч. Т. Н. Грановсжаго, ТОМЬ I. ^ 
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•о» .и\;димь ихъ уже въ Лондон*. «Этихъ люде!| 
. . ^ч- •«■•* ■** деньгами, ни почестями», сказалъ об* 
. т. ?. \;\гь деятельности Фокса уже не огранит- 
,л.-|^ „чг?овомъ: онъ написалъ послаже къ пап* 
ч . .. \ . чуждая его вступить въ ряды сдрузей». 
,чмо* *дники внутренняго свЪта отправились въ 
-.л.дмиь, въ Египетъ, въ Америку, друпе соби- 
. % а.1^\ въ Китай, въ Япон!ю, въ таинственное ! 
с.1>-чд. Большею часНю это были люди простые, \ 
ч л п? чдыковъ тЪхъ странъ, куда несли свое уче- \ 
,.|Ч4 ом.ю нисколько женщинъ. 
; а % .„-1г«Ь недоставало образованныхъ и дарови- 
V < *.? \ей, которые могли-бы оправдать ея направ- 
■1.и\ь нысшихъ сословм, и доказать нелепость 
ч .деденныхъ на нее пресвитер1анами и привержен- 
•1чд^-кой церкви. Эту услугу оказали квакерамъ 
>./\!ей, еще при жизни основателя. Вилльямъ 
1-дд:ежалъ по рождешю къ аристократе: его бо- 
%х\ .\ч Пшенный умъ, прекрасная наружность давал 
• л1ч » ,д О1еотящ|й успЪхъ въ жизни. Отецъ его, поко- 
* *:чд|1ки, пользовался особенною милоспю короля 
а *;о днадцатилЪтжй Вилльямъ пожертвовалъ своимъ 
ч * хч^чь, огрекся отъ искусительной будущности и по- 
* *^ ч ; 1Мь Фоксу. Его поступокъ, последующая жизньи 
имЬ.ш большое вл1яже на общее мнЪн!е, и заста- 
. ы шич-ихь образованныхъ людей обратить вниман!е на 
*-.с.*\ которое до тЪхъ поръ находило сочувств!е только 
^ч % чч л\ ир«х голюдинами. 

:Ч» шгкмная истина, по мнЪшю квакеровъ, дается человеку 
.ч' ••...ччдшемь и не внешними чувствами, а свидЪтелыЛ-вом* 
,чЧМяомнд1\> духа. сМноНе ищутъ правды въ книгахъ,— го- 
:,л»,иь Пеннъ:— друпе у ученыхъ мужей, не догадываясь, что 
V. и* н\ь искаш'я находится въ нихъ самихъ». Такъ какъ 
о кч ь Кожи! слышенъ всякой душЪ, то душа должна быть 
ч гччч'днд. 1 : е нельзя подчинять никакимъ внЪшнимъ уставамъ, 
■ш и.иикимь булламъ, ни постановлешямъ соборовъ, ни при- 
ч':и»рлмь науки. Внутренжй голосъ всегда согласенъ съ Св. 
Лнълшемь; но и земная мудрость не подлежитъ безусловному 
ъч\<мешю: «ибо Христосъ, по словамъ Пенна, пришелъ не 
мдоиь, а очистить языческое знаше». Различ1е между ква- 
керами и греческими мудрецами заключается болЪе въ наруж- 
но* ги, нежели въ сущности. Въ ПиеагорЪ, ПлатонЪ, Плотин* 
юрЬлъ внутренне свить». Всякое гонен1е за вЪру преступно. 
ПроповЪдь должна быть свободнымъ выражешемъ вдохновенЬ, 
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которое приходитъ каждому . верующему, и потону друзья 
(такъ называютъ себя последователи Фокса, на основаны 
словъ, употребленныхъ апостоломъ 1оанномъ, Послан. III, 15) 
отвергаютъ необходимость отдЪльнаго духовенства, и пола- 
гаете грЪхомъ сборъ десятины и вообще всякое денежное 
вознаграждеше за толкование или распространеше слова Бо- 
Ж1я. Ихъ богослужен!е отличается особенною простотою и 
совершеннымъ отсутств1емъ символизма. Въ мЪстахъ, гдЪ 
квакеры собираются цря совЪщанШ и общей молитвы (тееЫп&- 
Ноизез), нЪтъ ни алтарей, ни образовъ; пЪнье и музыка 
изгнаны. Право проповЪди принадлежитъ всЪмъ присутству- 
ющимъ, не исключая женщинъ; но имъ преимущественно 
пользуются лица, заслужившая довЪр1е и уважеше общины. 
СмЪшныя и странныя сцены, происходивппя въ первоначаль- 
ныхъ собрашяхъ квакеровъ, т. е. вздохи, подымавшееся сгез- 
сеп<1о, стоны и кривлянья теперь почти вездЪ вывелись. Ны- 
нЪшн!е «друзья» заботятся о строгомъ соблюдены приличШ. 
Въ ихъ собрашяхъ царствуетъ глубокая тишина, прерываемая 
только голосомъ проповЪдниковъ; иногда проповеди не бы- 
ваетъ вовсе, потому что ни на кого изъ членовъ не сходить 
вдохновеше, необходимое для такого дЪла, и присутствующее, 
проведя ЬЪсколько часовъ въ благоговей номъ молчаши и 
размышленш, расходятся по домамъ. 

Квакеры не допускаютъ никаких ь обрядовъ и не при- 
знаютъ таинствъ. Они не отрицаютъ совершенно крещешя 
водою, но почитаютъ его излишнимъ. Браки совершаются 
чрезъ простое обЪщан!е сожит1я и верности въ присутствии 
старшинъ. Погребен1я отправляются въ тишинЪ, безъ всякихъ 
церемонМ. Родственники умершаго не надЪваютъ траура; па- 
мятники и эпитаф!и не въ употреблении. Но по смерти чле- 
новъ, которыхъ добродетели заслужили общее признание, со- 
ставляютъ и печатаютъ ихъ жизнеописание, въ назидаше но- 
вымъ поколЪн!ямъ. 

Устройство общины, основанной Фоксомъ, чисто демокра- 
тическое. Вс*Ь друзья равны между собою. Важныя частныя 
I общественныя д*Ьла решаются въ перюдическихъ собра- 
гёяхъ избранныхъ представителей. Подчиненные положитель- 
ному закону государствъ, которымъ они принадлежатъ по 
рожден!ю, квакеры не теряютъ своей самостоятельности и не 
4Ллаютъ уступокъ. Они ни въ какомъ случае не даютъ при- 
дали, и предъ судомъ довольствуются утвердительнымъ или 
отрицательнымъ показашемъ. ПослЪ долгихъ прешй, анппй- 
скШ парламентъ оставилъ за ними это право въ дЪлахъ 
гражданскихъ, но въ уголовныхъ ихъ свидетельство^ не ао^ч- 
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крепленное клятвою, не имЪетъ законной силы. По этой-же 
причине они не допускаются къ государственнымъ должно- 
стями Войну они считаютъ беззакошемъ, и потому не только 
отказываются отъ обязанностей военной службы, но не уча- 
ствуютъ въ торжествахъ народныхъ по случаю побЪдъ, осу- 
ждаютъ торгъ оруж!емъ или порохомъ. и т. д. Съ этой-же 
точки зрЪжя смотрятъ они на смертную казнь, которую на- 
зываю тъ оборонительною войною, и на дуэль. Возсташе Аме- 
риканскихъ Штатовъ противъ Англш подало поводъ къ рас- 
колу между квакерами: мнопе изъ американскихъ квакеровъ 
взялись за оруж|'е, оправдывая свой поступокъ святосНю 
дела, и образовали отдельную общину «свободныхъ и воцн- 
ственныхъ ({гее апс! Я&№1пв) друзей». Изъ этихъ рядовъ 
вышли известные своими заслугами въ войне за независи- 
мость генералы: Метлакъ, Мафлинъ и Гринъ. Исповедуя со- 
вершенное равенство и братство между людьми, квакеры въ 
сношешяхъ своихъ съ властями и знатными лицами не упот- 
ребляютъ почетныхъ выражежй принятыхъ обычаемъ, а озна- 
чаюсь только должность или санъ. Такимъ образомъ ква- 
керъ, обращаясь къ королю англшскому, говорить просто: 
король, а не ваше величество. Они ни предъ кёмъ ни снн- 
маютъ шляпы и говорятъ ты всемъ, безъ разбора 4:остоянШ. 
Впрочемъ, они строго и честно исполняютъ гражданская обя- 
занности, не противорЪчащ1я ихъ учешю, исправно платять 
подати и несутъ . все повинности. Выше сказано, что сборъ 
десятины въ пользу духовенства считается у нихъ грЪхомъ: 
но они безпрепятственно допускаютъ сборщиковъ входить в* 
дома свои и брать нужную сумму деньгами или вещами. Об- 
ществе нныя и нравственныя теорш замечательной секты, о 
которой здесь идртъ речь, основаны на глубокомъ уважен!* 
къ человеческому достоинству, на вере въ постоянное улуч- 
шеше и развит1е нашей духовной природы. Только безбож 
нику можно сомневаться въ успЪхахъ человечества, въ его 
неудержномъ движенш впередъ, къ лучшему, — говорить Пеннъ. 
Съ ХУИ-го в-Ька начинаются ихъ усилия къ уничтожение 
торговли неграми и рабства вообще. Французский квакера 
Бенезе (родился въ 1728 г.) посвятилъ этому делу все со- 
стояше и всю жизнь свою. Въ 1754 г. общины «друзей» гон 
дожили исключить изъ среды своей всЪхъ членовъ, не 
вратившихъ еще свободы своимъ чернымъ невольникамъ. ДЪ* 
ятельность «друзей» въ этомъ отношенш могла-бы служить 
прекраснымъ примеромъ нынешнимъ аболицюнистамъ, кон 
торые для достижежя благородной цели не всегда употр 
ляютъ честныя средства. Въ 1795 году американск!е квак 
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и комитета для распространения христианства и про- 
между индейцами, которые питаютъ къ нимъ осо- 
рвЪр!е еще со временъ Пенна. Многочисленныя чело- 
ивыя заведения, основанныя квакерами, отличаются 
днымъ порядкомъ и устройствомъ. Бедные пользу- 
|дрыми пособ1ями, но между самыми квакерами не 
тся нищихъ. Старость и болезнь находятъ призреже 
[ицахъ и страннопржмныхъ домахъ; здоровымъ до- 
:я возможность труда, который вменяется въ обя- 
каждому члену общества. Честность «друзей» въ 
ъ и другихъ сношен1яхъ давно заслужила общее при- 
о время войны за американскую независимость, когда 
[и значительно упали въ цене, квакеры принимали 
своихъ должниковъ, но сами постоянно расплачива- 
нкою монетою. Отъ члецовъ, созершившихъ безчест,- 
упокъ или измЪнившихъ учешю, община отрекается. 
*ный и домашжй бытъ квакеровъ носитъ тотъ-же 
»ъ простоты съ некоторою примесью ригоризма. Обя- 
брачныя соблюдаются строго. Въ ребенке родители 
жаютъ будущаго человека и основываютъ на этомъ 
:тему воспиташя. Дети «друзей», по свидетельству 
венниковъ, резко отделяются отъ своихъ сверстни- 
г принадлежащихъ къ секте: ихъ можно узнать по 
«у, смелому и спокойному выражен!ю лица. До конца 
) столбя частная жизнь квакеровъ была очень од- 
(а и бедна наслаждениями, потому что изъ нея изго- 
скусства. Теперь эта ограниченность проходитъ: мо- 
акеры позволяютъ себе участвовать въ обществен- 
>селен1яхъ, занимаются изящными художествами, ли- 
ю, и, вообще, менее дорожать внешностями, чемъ ихъ 
$а то, число членовъ, выходящихъ совсемъ изъ общины 
.зующихъ новыя подразделешя : секты, увеличивается, 
ны квакеровъ въ Европе существуютъ только въ 
"олландж, Германж, близъ Пирмонта, и въ торговыхъ 
.. Норвепи. Въ Америке оне очень многочисленны: 
>оксъ посетилъ эту страну и указалъ на нее своимъ 
ателямъ; Пеннъ купилъ у анпийскаго правительства 
. Делаваре и прибылъ туда въ 1682 году. Плоды его 
ости и дальнейшая судьба Пенсильванж и?вестны. 
е «друзей», — говорить известный историкъ Соеди- 
Штатовъ Сев. Америки, Банкрофтъ, — есть философ1я, 
чная на языкъ низшихъ классовъ общества. Читатели 
гутъ сами оценить спрар^ пт * влг ть такого сужда&ъ* 
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Письмо изъ Москвы. 



Въ сМосковскомъ Сборнике» 1847 года папе чатана СП 
г. Хомякова «О возможности Русской художественной шш 
Оставляя другимъ разборъ самой статьи, замечательной! 
немъ автора и странностью, не впервые, впрочемъ, выскя 
ныхъ мнешй, я считаю нужнымъ обратить внимаше. ч 
телей только на выноску, находящуюся на стр. 327 — 
Дело идетъ о критике изданнаго покойнымъ Валуе! 
«Сборника историческихъ и статистическихъ свЪдЪнШ»! 
печатанной въ (юльской книжке «Отечественныхъ Запис 
прошлаго года. Можетъ быть, некоторымъ изъ чита1 
еще памятно содержаше этой статьи, которой нельзя й< 
нести къ числу замечательныхъ явленгё нашей журна/ 
литературы. Прекрасныя особенности изложежя и вз 
даютъ право узнать въ безыменномъ рецензенте мол* 
ученаго, уже известнаго дельными изследовашями поис 
русскаго права и древней Руси вообще. Но критика « 
чественныхъ Записокъ» не понравилась г. Хомякову. П| 
димъ его приговоръ вполне: <Этотъ рецензентъ, повиди» 
очень добродушно уверяетъ меня, что гунны не могли 
двинуть бургундовъ на западъ, потому-де, что бургунды : 
давно уже на Рейне. Ему неизвестно, что въ начал* V 
часть бургундовъ жила еще на верховьяхъ Дуная у Риме 
вала, и что отдЪлеше бургундовъ прибалтШскихъ было ] 
чено общимъ движен!емъ племенъ даже въ Испажю. 
также, повидимому, совсЪмъ неизвестны критические т 
немцевъ объ сагахъ и старыхъ пЪсняхъ Германш. 1 
могъ-бы онъ сколько-нибудь узнать про отношен1я гун 
къ бургундамъ. Рецензентъ уверяетъ публику, что я по 
чиваю надъ нею, говоря о разврате франковъ: видно, 
много читалъ писателей IV и V столетгё. Что сказа 
такой учености? Мой деревенский сосЬдъ называетъ ее 
воклассной въ такомъ смыаИИЧ^она годна только для 
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сса гимназш, а и таюе рецензенты ратуютъ за просве- 
11е на западный ладъ! Впрочемъ, можетъ быть, г. кри- 
:ъ пожелаетъ когда-нибудь узнать что-нибудь о тЬхъ ве- 
хъ э о которыхъ онъ писалъ, ничего объ нихъ не зная: 
фимЪръ, что-нибудь объ исторЫ бургундовъ, о томъ, какъ 
1 сражались съ гепидами на нижнемъ Дунае, какъ бежали 
западъ и поселились около верховьевъ Майна, где жили 
л Валентишане; какъ потомъ въ начале VI века (!!!) пода- 
:ь на самые берега Рейна вслЪдъ за народами, бегущими 
ъ гунновъ (аланами, свевами, вандалами); какъ потомъ 
ли на берегахъ Рейна разбиты гуннами и потеря въ царя 
оего Гундихара, бежали подъ предводительствомъ новаго 
ря Гундюха (отца Гундебальдова) на ю го -западъ, прося 
Ъжища и покровительства у римлянъ, и пр. На этотъ случай 
йогу рекомендовать ему на память (такъ какъ книгъ при 
* н4тъ) Тюрка: Розыски въ области исторж, тетрадь 2; 
йсса: Немцы и Миллера: НЪмецк1я племена и ихъ князья, 
временемъ можно будетъ дойти и до древнихъ памятни- 
гь, западныхъ или византШскихъ. Полагая, что я такимъ 
азомъ уже получилъ нЪкоторыя права на благодарность 
го рецензента, осмеливаюсь прибавить маленькШ совать. 
и онъ когда-нибудь вздумаетъ опять на меня нападать, 
выгоднее будетъ стрелять въ меня изъ непроходимой 
№ пустыхъ словъ и теорж, чЪмъ отваживаться на откры- 

поле историческихъ фактовъ». 
Можно позволить себе надежду, что въ будущей науке, 
горую намъ обЪщаетъ г. Хомяковъ, критика будетъ гово- 
ть съ большимъ смирешемъ и съ меньшею заносчивостью, 
рдость — порокъ западный... Но обратимся къ содержашю и 
зсмотримъ порознь обвинешя г. Хомякова. 
I Во-первыхъ, бургунды, въ которыхъ принимаетъ такое 
яшое учаспе авторъ статьи «О возможности Русской худо- 
ественной школы», жили въ начале V века не на Дунагъ, 
па МайнгЬу откуда еще въ исходе III века они делали на- 
Ьги на Галлдо (см. Панегирикъ Мамертиыа императору Мак- 
нйану, I. 5). Во второй половине IV столет!я, здесь имели 
ь ними дело Юл1анъ и Валентишанъ I й, что известно и 
Хомякову (см. Амм1ана Марцелина 18, 2; 28, 5). Въ 412 году 
« заняли Майнцъ, а въ слЪдующемъ году часть прирейн- 
сой Галл!и (см. хронику Проспера Аквитанскаго ай ап. 413: 
аг^ипсНопез раг!ет СаШае ргортциагйет КЬепо оЫлпиегип*). 
о-же одоое и почти тЪми-же словами въ летописи Касао- 
>ра подъ темъ-же годомъ. Но где свидетельство о часхч^ 
фгундовъ, жившей будто-бы ня Дунае? Грф ъычътал'ъ г.^"^ 
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|довъ съ бургундами, когда единственное свидетельство 
этоиъ находится у 1орнанда (гл. 17) и состоитъ только 
слЪдующихъ словъ: сСерМагшп гех РазМа... Виг&ипсНопез 
те 1^ие ас! т&гпесюпет с!е1еуи». Можно подумать, что 
юный авторъ не читалъ или забылъ эти мЪста! ДалЪе, онъ 
!щаетъ читателямъ, что бургунды въ начали VI вЪка яви- 
на РейнЪ съ другими народами, бежавшими отъгунновъ, 
1го потомъ-были сами разбиты гуннами и ушли на юго-за- 
>, прося убЪжища у римлянъ. ЗдЬсь странно смЪшаны и 
[Годы, или, лучше сказать, столЪт1Я, и факты. Мы уже ви- 
(яЬш, когда именно бургунды перешли за Рейнъ; въ 435—36 
они потерпели сильное поражен1е отъ римскаго полководца 
Аэц1я, котораго войско преимущественно состояло изъ наем- 
ныхъ гунновъ, а въ 443 году получили отъ императора земли, 
кжащ(я на западномъ склон* Альповъ. ЗарапсНа Виг^ипсПо- 
1НЯП геНяипз йаШг... (Тигошз СЬгоп1с. ас! ап. 443. Ср. Цейса 
ггр. 470). Эти мЪста остались за ними и послЪ рокового для 
шхъ нашествия Аттилы, до самаго конца политическаго су- 
цествовашя бургундскаго государства, следовательно, они не 
№жали на юго-западъ. Въ эпоху разложения империи, они 
фисвоили себЪ силою Римскую -Долину. Теперь предложимъ 
1НОЙ вопросъ: какъ могли гунны разбить бургундовъ въ VI 
ЛкЪ 9 когда съ половины У-го, т. е. по смерти Аттилы и 
юждоусобМ его сыновей, нЪтъ бол*Ье гуннскаго царства? — На 
сого-же падетъ упрекъ въ незнанм? Кому слЪдуетъ учиться? 
)дЪсь д*Ьло идетъ уже не о византШскихъ или западныхъ 
1СТочникахъ, которые г. Хомяковъ обЪщаетъ со временемъ 
[оказать своему критику, а о тЪхъ свЪдЪшяхъ, которыя 
южно почерпнуть изъ книгъ покойнаго профессора Кайданова... 
Во-вторыхъ, писатели IV и V столЪтгё не много сооб- 
цили-бы рецензенту «Отеч. Записокъ» извЪспй о разврате 
>ранковъ, за который такъ упорно держится г. Хомяковъ. 
>ти писатели весьма бЪдны свЪдЬшями о внутреннемъ бытЪ 
фанкскаго племени. ГригорШ Турсюй, Прокопай, друпе важ- 
1Ые источники въ этомъ отношеши — всЪ принадлежатъ къ 
П вЪку... Трудно, впрочемъ, понять такое озлоблеше про- 
мвъ цЪлыхъ племенъ. Найдется-ли хотя одинъ народъ, кото- 
рый впродолжеше своего историческаго существовашя былъ 
юстоянно нравственъ или пороченъ? У каждаго есть свой 
сарактеръ, своя духовная особенность, которая никогда не 
лпрается, но развратъ народный есть всегда слЪдств!е данныхъ 
временемъ обстоятельствъ, переходящихъ вл1янж, и потому 
самъ бываетъ преходящимъ явлен!емъ, не болЪе. 

ЗачЪмъ-же было подымать такой громки кл\лчъ*>^ 
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было пугать робкихъ своею силою на открытомъ полгь исто- 
рические фактовъ? Это поле скользкое, и какъ ни крЪ- 
покъ на ногахъ авторъ статьи «Московскаго Сборника», онъ 
можетъ оступиться. 

У г. Хомякова есть безусловные противники. Согласиться 
съ ними невозможно. Его обширной образованности, его 
многостороннимъ дароважямъ нельзя отказать въ признаки. 
Но, являясь органомъ новаго мнЪжя въ обществе, новой 
школы въ науке, осуждая такъ строго ограниченность запад- 
ной мысли и поверхность согласившихся съ нею въ Росс1и, 
онъ долженъ быль поддержать достоинство своихъ убйжденЮ 
уважен!емъ къ истин* и добросовестностью трудовъ. Русской, 
да и всякой другой публики мало дела до бургундовъ; она 
никого не обязываетъ говорить ей объ ихъ исторЫ, но ни- 
кому не даетъ права себя морочить. Вопросъ этотъ касается 
собственно до однихъ ученыхъ въ узкомъ смысл* слова; онъ 
требуетъ мелкихъ розысками, справокъ и т. д., а г. Хомя- 
ковъ перенесъ его въ сферу легкой литературы! Вместо 
дЪльныхъ опровержешй, онъ бросилъ въ своего рецензента 
нисколько колкостей, подкрЪпивъ ихъ, по ученой привычке, 
ссылками на три книги, которыхъ, по собственнымъ словамъ, 
у него не было подъ рукою, да на деревенскаго соседа, свое- 
образно раздЪляющаго ученость на классы. Неужели новая 
наука, во имя которой говоритъ г. Хомяковъ и друпе, раз- 
деляющее его образъ мыслей, останется при такихъ начат- 
кахъ? ОбЪщашя ея мы слышали давно, такъ давно, что они 
перестали для насъ быть надеждами и превратились въ вос- 
поминашя. ГдЪ-жъ ис полнен 1я? Где велик!е, на почв* исклю- 
чительной нащональности совершенные труды, предъ кото- 
рыми могли -бы сознать свое заблуждение люди, также глу- 
боко любящ1е Рошю, следовательно, дорожащее самостоятель- 
ностью русской мысли, но не ставящ!е ее во враждебную про- 
тивоположность съ общечеловеческою и неприписывающ1е ей 
особенныхъ законовъ развит1я? Изъ всЪхъ свойствъ моло- 
дости, новая наука обнаружила, преимущественно чрезъ г. Хо- 
мякова, одну только самонадеянность. Во всЪхъ остальных* 
она дЪйствуетъ осторожно, довольствуется общими формулами, 
неохотно вдается въ опасность частныхъ разъискан1й и 
рЪдко выходитъ на открытое поле историческихъ фактовъ, 
на которыхъ, до сихъ поръ, — употребимъ выражеше Великаго ] 
Петра, — она «въ авантаже не обреталась». 

Москва. 
25-го марта, 1847 г. 



ОтвЪтъ г-ну Хомякову*). 



Въ письмЪ изъ Москвы, помЪщенномъ мною въ последней 
книжке «Отечеств. Записокъ», сказано между прочимъ, что 
г. Хомяковъ напрасно переносить въ область легкой литера- 
туры вопросы, исключительно принадлежаш!е наукЪ. Прочи- 
тавъ въ 86 № сМ эсковскаго Городского Листка» ответь на 
мою статью, я готовь взять назацъ сделанный мною упрекъ. 
Я понимаю теперь, что истор!Я бургундскаго племени, такъ, 
какъ ее разсказываетъ г. Хомяковъ, не принадлежитъ наукЪ. 
Спорь собственно конченъ. Я позволю себЪ только несколько 
необходимыхъ примЪчанШ. 

Начну изъявлешемъ признательности г. Хомякову за его 
благосклонный отзывъ о 3-хъ страницахъ, помЪщенныхъ мною 
въ «Отечеств. Запискахъ». Онъ говорить, что несмотря на 
недостатокъ содержанЫ и направления, онЪ служатъ украше- 
н!емъ журналу, и что, вообще, могутъ быть прочтены съ удо- 
вольств1емъ. Прошу у читателей снисхождения къ самолюбш, 
заставившему меня перепечатать эти строки. Я не могу 
не гордиться похвалою, даже умеренною, изъ усть столь 
знаменита го ученаго. Прибавлю безъ лести, что статьи г. Хо- 



*) сПисьмо изъ Москвы» Т. Н. Грановскаго (стр. 106—110) вы- 
звало возражеше со стороны А. С. Хомякова, въ которомъ онъ указы- 
валъ, что Грановскому яе удалось доказать, что бургунды не были 
отодвинуты на западъ натискомъ гунновъ, отстаивалъ зависимость 
сбургундскаго переселения отъ гуннскаго натиска» и доказывалъ спра- 
ведливость его мнЪшя о томъ, что франки были развратнымъ наро- 
дом. А. С. Хомяковъ находилъ, что было-бы лучше розыскать при- 
чину историческаго факта, «чЪмъ опровергать неоспоримую истину и 
даже украшать это безполезное опровержеше красивыми фразами, 
общими мЪстаии дурнопонятаго гуманизма, который не помЪшаютъ 
■сгори* признать развращеннымъ народъ развращенный, точно такъ- 
же, какъ геогр*фъ называетъ людоЪдами народъ, который Ъстъ чело- 
веческое мясо». ДалЪе, А. С. Хомяковъ признаетъ, что за нимъ оста- 
лось въ этой полемик* «поле историческаго факта». 
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мякова доставляютъ также удовольств!е и, можетъ быть, еще 
большее его противникамъ, чЪмъ его друзьямъ. 

Г. Хомяковъ находить, что я не сказалъ ни полслова 
противъ его короткаго разсказа объ исторш бургундовъ. Въ 
такомъ случае не для чего было писать возражения, можно 
было довольствоваться моимъ невольнымъ соглас!емъ. ЗатЪмъ 
слЪдуютъ: взглядъ на причины пересележя народовъ, очеркъ 
исторж бургундовъ и новыя доказательства разврата фран- 
ковъ. 

Есть факты, которыхъ въ наше время никто не станетъ 
ни защищать, ни оспаривать: до такой степени они всЪмъ 
известны, всЪми признаны. Къ такимъ принадлежитъ пере-' 
селен!е народовъ и появлен!е гунновъ, бывшее ближайшею 
причиною этого великаго движен!я. Рецензентъ «Сборника 
историческихъ и статистическихъ свЪдЪшй» замЪтилъ г. Хо- 
мякову, что въ числЪ племенъ, выгнанныхъ монгольскими 
пришельцами изъ прежнихъ жилищъ въ восточной ЕвропЪ, 
не могли быть бургунды, съ которыми гунны сошлись впер- 
вые на РейнЪ. Г. Хомяковъ обвинилъ его въ невЪжествЪ, на 
томъ основами, что бургунды были вытЪснены съ верховьевъ 
Майна, уходившими отъ гунновъ германскими дружинами. 
Но въ истор!и болЪе чЪмъ гдЪ-либо надобно различать при- 
чины прямыя отъ косвенныхъ, иначе можно придти къ стран- 
нымъ заключежямъ. Объяснюсь примЪромъ. Реформ* Петра 
Великаго, пересадившей на русскую почву европейскую науку, 
обязаны мы, между прочимъ, удовольств'1емъ читать таюя 
статьи, какова «О возможности Русской художественной 
школы». Но едва-ли кому придетъ въ голову вменить эту 
статью въ непосредственную заслугу самому Петру. Она есть, 
конечно, блестя ни и, но непредвиденный Преобразователемъ 
результатъ его подвига. 5ишп о^ие. ДалЪе г. Хомяковъ го- 
ворить обо мнй: «Онъ замЪтилъ, что бургунды жили на ниж- 
пемъ Дунай не въ начали V вЬка, какъ у меня напечатано, 
а въ III, ибо въ IV они уже жили на верховьяхъ Майна, куда 
Валентишанъ посылалъ къ нимъ пословъ, что я и сказалъ въ 
примЪчаши своемъ. Кажется, уже изъ словъ моихъ можно 
было догадаться, что въ означенш столкли вкралась опечатка»... 
Иной, прочитавъ эти строки, могъ-бы подумать, что ученый 
авторъ не знаетъ содержажя статей, подписанныхъ его име- 
немъ, потому что въ приведенномъ имъ мЪстЪ рЪчь идетъ 
не о нижнемъ, а о верхнемъ ДунаЪ: сРецензентъ (От. Зап.) 
увЪряетъ меня, что гунны не могли подвинуть бургундовъ 
на западъ, потому-де, что бургунды жили давно уже на РейнЪ. 
Ему неизвестно, что въ пачалгь У вша часть бургундовъ 
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жила еще па верховьяхъ Дуная, у римскаго вала». (Моск. 
Сборн. стр. 327). — Не придется-ли корректору «Моск. Гор. 
Листка» испытать участь своего собрата по Сборнику и при- 
нять на себя ответственность за эту опечатку? «Трудно по- 
вЪрить, продолжаетъ мой противникъ, чтобы я действительно 
подагалъ нашесга'е гунновъ въ Галл(ю въ VI вЪкЪ>. Не со- 
всЪмъ трудно тому, кто сколько-нибудь знакомь съ истори- 
ческимъ методомъ и точноспю указанМ г. Хомякова. Впро- 
чемъ, допуская опечатку въ цифре, можно предложить во- 
просы въ начфлЪ какого столЪт!я жили бургунды у верховье въ 
Дуная? Въ начали III ихъ еще не было въ Западной ЕвропЪ, 
въ начале IV они живутъ на МайнЪ, отъ Дуная ихъ отдЪ- 
ляютъ ютунги. Въ начале V они являются на РейнЪ. Г. Хо- 
мяковъ ссылается на сношешя съ бургундами императора 
Валентин!ана. Валентишана котораго? ихъ было три. Знаемъ 
изъ Ам. Марцелина, что Валентин !анъ I, умерили въ 375 году, 
отправлялъ къ бургундамъ пословъ; но при ВалентишанЪ III, 
царствовавшемъ въ V вики (424 — 55), это племя поселилось 
въ Галл1и и следовательно вступило въ безпрерывныя сноше- 
н!я съ римскимъ правительствомъ. Вообще противникъ мой 
неохотно или неудачно употребляетъ цифры для точнаго опре- 
дЪлешя лицъ и событ<й. Ему, какъ поэту, привычнее къ сферЪ 
свободныхъ вымысловъ, нестЪсненныхъ мелкими услов!ями хро- 
нодопи и географЫ. Такимъ образомъ, онъ замЪтилъ; что я 
ошибся, назвавъ лЪтопись 1орнанда единственнымъ источни- 
комъ, въ которомъ упоминается о войнЪ бургундовъ съ 
гепидами. «Можно было.-бы прибавить, говорить онъ, свиде- 
тельство Мамертина: Со*Ы Виг^ипсНоз репйиз ехзсЫип*, гдЪ 
общее имя готеовъ замЪняетъ частное гепидовъ». При такой 
сиЪлости объяснен^ не трудно отвечать на самые загадоч- 
ные вопросы исторш. Къ сожалЪшю, г. Хомяковъ не потру- 
дился прочесть до конца дважды приведенное имъ мЪсто изъ 
Мамертина, тутъ-же упоминающаго о гепидахъ: гигзит рго 
уМз агтапШг АНетат (въ нЪкоторыхъ рукописяхъ А1аги) 
йепщие ТЬегут§| рагз аНа Сойюгит афипс*а тапи ТЬшЫогит 
айуегзит УапсЫоз С^р^<^ез^ие сопсиггип*. Въ 17-й главЪ 
1орнанда читаемъ также, что Фастида, кунигъ гепидовъ, раз- 
бить бургундовъ, напалъ на готеовъ. Следовательно, оба 
писателя отлйчаютъ готеовъ отъ гепидовъ и знаютъ, съ кЪмъ 
шенно воевали бургунды. Обвинен!е рецензента От. Запи- 
сокъ въ незнан!и сагъ, до которыхъ тому решительно не 
было дЪла, г. Хомяковъ оправдываетъ своимъ правомъ гово- 
рить объ этихъ сагахъ. Право неотъемлемое, на с снован! и 
котораго въ стать* «О возможности Русской хуяожесттююбЬ 
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школы» нЪтъ ничего о самомъ предмет*, но встреч! 
много нежданнаго, какъ-то: замечанЫ о безполеэной 
барды въ октябре, мае и 1юне, о гомеопатш, объ укал 
нш зимнихъ дорогъ, о пюзеизме и т. д. Ближе къ цЪлн 
полезнее было-бы определить историческое содержан!е 
сагъ или, по крайней мере, сказать вкратце, что изшш 
изъ нихъ для исторш нЪмецюе критики. Вопросъ о 
кстати-ли я привела свидетельство Шафарика, предос 
суду читателей. 

Не считаю нужнымъ входить въ подробный разборъ 

кой исторж бургундовъ. Мнеше свое объ ней я сказал] 

выше. Прибавляю, что этотъ отдЪлъ статьи г. Хомя1 

можно разделить на две части: ненужную и неверную. К%] 

чему, напримеръ, было доказывать, что бургунды не все] 

жили у верховьевъ Майна, а пришли сюда въ III веке. 

я утверждалъ противное? Къ чему было повторять вс1 

известный разсказъ о РадагайзЪ, говорить о гуннско! 

князьке Ульдине и т. д.? Это безплодное расточен1е уче?| 

ности напоминаетъ неумЪше пользоваться собственными сред-] 

ствами, въ которомъ г. Хомяковъ упрекаетъ русскихъ ви1 

куровъ на странице 339 Московскагб Сборника. Укажу те-] 

перь на несколько вкравшихся въ изложеше ошибокъ, ил,] 

можетъ быть, опечатокъ. Происхождение имени Борнпы 

отъ бургундовъ фактъ еще не совсЪмъ доказанный. 

Цейса, 465. Г. Хомяковъ указываетъ на два об:тояте^ 

по его словамъ слишкомъ мало замеченныя. Во 1-хъ, на то,] 

*что истинный циклъ Нибелунговъ принадлежигь вп< 

свево-готескимъ семьямъ, и нисколько не принимаетъ 

себя иноллеменныхъ, напримеръ аллемановъ или франко! 

во 2-хъ, на принят1е ар1анства бургундами отъ гот! 

«явлеше непонятное для Западной Европы и объяснимое то; 

законами критики, изложенными покойнымъ Венелим 

На первое можно заметить, что аллеманы не были ин01 

менники свевамъ и состояли съ ними въ тесной родовой 

политической связи. См. ЕкЬЬогп. О. 51аа*5 ипй КесЫвда 

сЫсЫе 1. § 21. Саирр. Эаз а!:е Сезегг Йег ТНйппеег, 42 

т. д. Почему приняпе ар1анства бургундами отъ готеовъ 

можетъ быть понятно Западной Европе — отвечать тру! 

Но если дело идетъ о родовыхъ связяхъ и влГяшяхъ 

германскими племенами, я позволю себе обратить внимш 

моего противника на 1-й томъ немецкой исторш Филиш 

где онъ найдетъ много новаго. Въ 443 году римское прш 

тель:тво уступило бургундамъ нынешнюю Савойю, тогда Н0{ 

сившую название Сабаудж (ЗаЬашНа, ЗараиШа), а не Сабол 
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какъ пишетъ г. Хомяковъ, искушенный французскимъ произ- 
ношешемъ. Наконецъ слова: «Гроза германскаго м!ра нале- 
тала на нихъ (бургундовъ) въ 450 или 451 году и сокрушила 
ихъ силу. Съ гЬхъ поръ... они живутъ въ долинЪ Роны, какъ 
подручники Рима» не совсЪмъ согласны съ истор1ею. Бургунд- 
ское государство пережило [Западную импер!ю и достигло 
высшаго могущества своего именно въ концЪ У-го вЪка, при 
кунигЬ ГундбальдЪ (470—516). Доказательства можно найти 
не только въ источникахъ, но и во всЪхъ новыхъ книгахъ, 
касавшихся этого предмета. 

Остается вопросъ о франкахъ. Я сказалъ, что писатели 

IV и V вЪковъ бЪдны извЪсНями о внутреннемъ быт* франк- 
скаго племени и что главные источники въ этомъ отношении 
принадлежать къ VI. Приводя слова мои, г. Хомяковъ счелъ 
нужнымъ ихъ несколько поправить, сообщить имъ другой 
смыслъ. Благодарю за услугу, но не могу ею воспользоваться. 
Корректоръ «От. Зап.» отнялъ у меня право оправдываться 
опечатками. Отношен1я франковъ къ Имперж начинаются съ 
III столЪтЫ, следовательно, римсюе писатели не могли не го- 
ворить объ нихъ. Но, повторяю, на внутренне быть племени 
они обратили мало вниман!я и бЪдны извЪспями о немъ. Что 
доказываютъ эпитеты, собранные ученымъ обвинителемъ фран- 
ковъ: &еп5 тепйах, 1пЯс1е11*5, рег)ига, къ которымъ я могъ-бы 
прибавить еще несколько изъ незамЪченныхъ? ГдЪ приве- 
дены доказательства отличительной безнравственности фран- 
ковъ до VI стол&пя? Было время, когда французы иначе не 
называли Англ!ю, какъ регййе А1Ыоп. Однако, какой исто- 
рию» решится основать на этомъ выражен!и свои понят!я о 
характер* англШскаго народа. ЧЪмъ-же выше риторы IV и 

V вЪковъ французскихъ журналистовъ временъ республики и 
шгаер!и? Значительная часть оскорби тел ьныхъ для франке ка го 
племени эпитетовъ взята г. Хомяковымъ изъ панегириковъ, 
читанныхъ галльскими риторами императорамъ. Въ панеги- 
рмкахъ императору Константину чаще чЪмъ въ другихъ упо- 
минается имя франковъ. Посмотримъ, при какихъ случаяхъ. 
Пленные вожди франковъ затравлены на Трирскомъ амфи- 
театре въ угоду языческой черни (306). Риторъ привЪтствуетъ 

| императора, еще нелросвЪщеннаго истиною хриспанства, 
оправдываетъ его дЪло и ругается надъ жертвами. «Ты не 

- усомнился, — говорить онъ: — казнить ихъ страшными муками. 
Ты не убоялся неистощимой ненависти, вЪчнаго гнЪва оскорб- 
деннаго народа. ГдЪ теперь ихъ дикая отвага, гдЪ коварное 
непостоянство?.. Ихъ села выжжены, ихъ пленные юноши, 
неспособные по коварству быть нашими воинами, по гордости 
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рабами, выведены въ циркъ для принятая казни. Числовгь 
своимъ они утомили разъяренныхъ звЪрей». ЕитепН рапе?, 
сар. 10 и 12. Въ другомъ панегирики, сказанномъ послЪ новой 
победы надъ франками, читаемъ почти то-же: *ап*ат сарй- 
уогат тиНКисНпет ЬезШз оЬ^сК, и! т^гаИ е! регПсИ поп т!пи5 
йо1оп§ ех ЫЛгЬг'ю зш яиат ех 1рза тог!е раЙапШг. Апопут. 
рапе&. сар. 23. Кто-жъ безнравственнее: умирающЮ въ цирк* 
франкг, или ликующ!й при казни риторъ, вмЪняющ!й жертв* 
въ коварство ея нехотЪше служить своимъ палачамъ? Зна- 
чеш'е панегириковъ IV *и V вЪковъ определено критикою: это 
плох!е источники историческихъ свЪдЪшй, но любопытные 
памятники развращенной эпохи. Не говорю о наглой лести, I 
составляющей ихъ главное содержаже. Злоупотреблен1е слова, ; 
искажен1е самыхъ чистыхъ понятШ, презрЪже къ истин* • 
едва- ль когда доходили до подобнаго цинизма. Впрочемъ, 
г. Хомякову, вероятно, такъ-же извЪстенъ характеръ панеги- 
риковъ. Обратимся теперь къ другимъ свицЪтельствамъ, имъ 
приведеннымъ противъ франковъ. «Нельзя сказать, — говорить 
онъ: — чтобы тутъ выразилась особенная вражда римскихъ 
писателей, ибо Импер1я страдала отъ многихъ народовъ болЪе 
чЪмъ отъ франковъ (напр., отъ готеовъ, вандаловъ или гун- 
новъ), а ихъ хвалятъ, и не рЪдко». Справедливо-ли это? Уви- 
димъ. Слова жалкаго компилятора Вописка не имЪютъ боль- 
шой важности, — это плохой риторъ, пишущШ истор!ю; но 
отзывъ Салв^ана, писателя даровитаго и благороднаго, заслу- 
живаетъ полнаго вниман!я. Его приговоръ, конечно, можеть 
решить тяжбу между г. Хомяковымъ и мною. Привожу вполнЪ 
главныя м^ста, относящ!яся къ спорному вопросу: «Готеы 
коварны, но целомудренны; аланы развратны, но не столь 
коварны, франки лживы, но гостепршмны; саксы свирЪпы, но 
заслуживаютъ уважешя за чистоту нравовъ». Эе ргоуЮепйа 
ПЬ. VII. сСаксы жестоки, франки лживы, гипиды безчеловЪчны, 
гунны развратны: вся жизнь варваровъ порочна; но развЪ 
ихъ пороки можно судить наравне съ нашими? РазвЪ раэ- 
вратъ гунна или коварство франка подлежитъ такому-же 
суду, какъ развратъ и коварство христ!анъ? Неужели наклон- 
ность къ пьянству аллемана, корыстолюб!е алана можно срав- 
нить съ тЪми-же пороками у хриспанъ? Что удивительнаго 
въ томъ, что гуннъ и гепидъ прибЪгаютъ къ обману, когда 
имъ неизвестна вина лживаго поступка? Какъ обвинить 
франка въ клятвопреступленЫ, когда оно ему кажется не 
видомъ преступлен!я, а оборотомъ рЪчи?» 1Ы(1. ЫЬ. IV. Так* 
понималъ, такъ оправдывалъ вл!ян1емъ язычества и невеже- 
ства пороки полудикихъ племенъ массилЮсюй священник^ 
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V столЪ-пя. Читатели, надеюсь, замЪтятъ различ!е воззрЪжй, 
господствующихъ въ скорбныхъ творен!яхъ Салв1ана и въ 
обвинительныхъ актахъ на целые народы, остроумно соста- 
вляемыхъ г. Хомяковымъ. Можетъ быть, прочитавъ вполне 
приведенный мною отрывокъ, изъ котораго ему кажется были 
известны только послЪдшя строки, г. Хомяковъ упрекнетъ 
Садв!ана въ дурно-понятомъ гуманизме. Зато друНе найдутъ 
въ № 86 «М. Г. Л.» не совсЪмъ неудачное подражаше ри- 
тору, славившему зрелища Трирскаго амфитеатра. Спрашиваю: 
где доказательства отличительной предъ другими племенами 
порочности франковъ? Они не лучше, но и не хуже другихъ. 
Ссылаюсь на историю вандаловъ Виктора Витенскаго, на отзывы 
Ам. Марцелина и 1орнанда о гуннахъ, Прокошя о герулахъ, 
ГригорЫ Турскаго о готеахъ и т. д. Здесь можно найти бо- 
гатый матер!алъ для составления кондуитныхъ списковъ на- 
родамъ, принимавшимъ участ!е въ великой эпохе переселения. 
Характеръ Меровингской эпохи представляетъ особенное явле- 
н!е, котораго раэборъ не можетъ быть предметомъ этой статьи. 
Въ тогдашнемъ развращен^ франковъ не сомневается никто. 
Для этого убежден!я достаточно прочесть Тьерри. Но можно 
сказать съ полною уверенностью, что всякое другое племя 
при подобныхъ услов!яхъ испытало-бы ту-же участь. Вопросъ 
о гуманизме мы оставимъ въ стороне. Дело шло не о 
немъ, а о легкомысленной игре историческими фактами, о 
капризе, вошедшемъ въ область науки. 

Споръ съ моей стороны конченъ. Кто изъ насъ правъ, 
за кЪмъ осталось поле историческихъ фактовъ, решать чи- 
татели, знакомые съ дЪломъ .или по крайней мере загля- 
иувпНе въ книги, на которыя указали г. Хомяковъ и я. Всякое 
преше можно протянуть до безконечности, отнявъ у него 
прямую цель, т. е. рЪшеше спорнаго вопроса. Такого рода 
словесные турниры могутъ быть блистательны, но я не чув- 
ствую призвашя ломать на нихъ копья. Охотно признаю пре- 
восходную ловкость моего противника въ умственной гимна- 
стике, готовь любоваться его будущими подвигами, — но въ 
качестве зрителя, безъ всякаго желан!я возобновить борьбу. 



Соч. Т. Н. Грановскаго, томъ I- 




Ммещпя народный предашя. 



Предан 1е о КарлЪ Великомъ. 



КромЪ записанной истор1и, у каждаго народа есть иэ- 
устныя предашя о великихъ дЪлахъ и людяхъ стараго вре- 
мени. Так1я предан!я занимаютъ средину между истор1ею ■ 
поэз!ею. Содержан1емъ ихъ служить всегда действительная 
быль, но разсказъ, переходившей отъ поколЪжя къ поколЪнЬо, 
изъ вЪка въ вЪкъ, часто носить на себЪ печать сказки. 
Простой народъ не знаетъ книжной исторЫ. ПрошедшЫ со- 
бытия ему не кажутся чЪмъ-то неподвижнымъ, конченнымъ: 
онъ какъ будто играетъ ими, свободно изменяя подробноста 
разсказа. Истор1я, какъ наука, старается рЪзко обозначить 
каждое явлеше, определить его время и мЪсто; предан!е не 
заботится о такой верности. Въ немъ есть истина другого 
рода. Въ немъ высказывается любовь и ненависть народа, его 
нравственныя понятая, его взглядъ на собственную старину. 
ЧЪмъ сильнее собьт'е или человЪкъ коснулись народно! 
жизни, тЪмъ глубже западаютъ ихъ образы въ память, тЪмъ 
болЪе хранится объ нихъ разсказовъ. У германскаго пле- 
мени много прекрасныхъ историческихъ преданШ. Они частью 
собраны и записаны учеными людьми, между которыми первое 
мЪсто принадлежитъ двумъ братьямъ: Якову и Вильгельму 
Гриммамъ *). Ихъ благородныя имена должны быть извЪстнн 
нашимъ молодымъ читателямъ. 

Д1-,ла и заслуги Карла Великаго всЪмъ известны. Он» 
соединилъ въ одно большое государство почти всю Западную 
Европу, обвелъ это государство твердыми границами и скр*- 
пилъ общими учреждежями и законами. Языческ1е саксы, 
живнле въ северной Германш, были обращены имъ къ хр*^ 
спанству. Множество школь возникло по его вол*. Короче,, 
онъ былъ обновителемъ духовной и гражданской жизни и 
Запад*. Многое изъ созданнаго имъ вскорЪ исчезло, еще) 

*; ЭеиЬсЬе Ка&еп, ЬегаиБ^екеЬеп \оп с1еп ВгПйогп Сптт. ВегНп,1^| 
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болЪе сохранилось. О такихъ людяхъ не забываютъ народы. 
Въ пЪсняхъ и предашяхъ хранятъ они ихъ память. Вотъ ни- 
сколько преданш о КарлЪ Великомъ. 

1. Карлъ и Дезидер|й Лангобардсшй. 

Когда Карлъ ВеликШ пошелъ войною на лангобардовъ, 
при двор* ихъ короля Дезидер1я жилъ Огеръ, благородный 
франкъ, бЪжавш!й изъ отечества, гонимый гн-Ьвомъ Карла. 
Услышавъ о приближены франкскаго войска къ Павш, Дези- 
дерШ и Огеръ взошли на вершину башни, съ которой можно 
было обозрЪть всю окрестность. Вдали показались обозы 
франковъ. Они покрывали большое пространство. сНе здЪсь-ли 
самъ Карлъ?» — спросилъ король Дезидергё. «ЕгоздЪсь нЪтъ», — 
отвЪчалъ Огеръ. Потомъ явилось ополчеше, собранное со 
всЬхъ концовъ государства. «Карлъ вЪрно самъ идетъ съ 
этими воинами», — сказалъ опять ДезидерШ. «НЪтъ еще, нЪтъ 
еще»,— отвЪчалъ Огеръ. Тогда смутился лангобардсюй король 
и молвилъ: «Что-же будетъ съ нами, если съ Карломъ ихъ 
придетъ еще болЪе?» «Когда и какъ онъ придетъ, — сказалъ 
Огеръ: — ты увидишь самъ; что съ нами будетъ — не знаю». 
Между тЪмъ приблизилась новая толпа. На ропросъ Дези- 
дер1я Огеръ отвЪчалъ по прежнему: «Его еще нЪтъ, подожди». 
Потомъ они увидали съ башни своей длинные ряды еписко- 
повъ, аббатовъ, священниковъ и другихъ духовныхъ лицъ, 
шедшихъ вмЪстЪ съ войскомъ. ДезидерЮ не взвидЪлъ свЪта 
и зарыдалъ. «Сойдемъ скорее внизъ, — говорилъ онъ: — и 
скроемся гдЪ-нибудь подъ землею предъ лицемъ страшнаго 
врага». Тогда вспомнилъ Огеръ о прошедшихъ, лучшихъ го- 
дахъ своей жизни и о великой силЪ короля Карла. Онъ ска- 
залъ Дезидер|'ю: «когда поля твои покроются железными ко- 
лосьями, когда рЪки потекутъ на городъ железными вол- 
нами, тогда жди Карла. Онъ явится передъ тобою». — Онъ 
еще не успЪлъ кончить, какъ съ запада и съ севера подня- 
лись мрачныя тучи и затмили ясный день. Немного спустя 
наступила настоящая тьма. Тогда явился самъ Карлъ. Онъ 
быль въ желЪзЪ. На головЪ у него былъ железный шлемъ, 
на рукахъ желЪзныя рукавицы, на широкой груди желЪзныя 
латы. ЛЪвой рукою онъ держалъ железное копье. Въ правой 
рукЪ былъ мечъ; щитъ былъ железный; даже конь его, по 
крепости и цвЪту, казался желЪзнымъ. Воины, шедпле съ 
Карломъ и позади его, и остальная дружина были почти 
такъ-же вооружены. СгЬны Павш задрожали. «Вотъ тотъ, о 
лсоторомъ ты спрашивалъ меня», — сказалъ онъ коро; 
гобардовъ, и безъ пам«"*»«п«ва лился на зеш\ю. 
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>роль: — осталось только три дня, а путь 
I объ этомъ, — отвЪчалъ ему ангелъ: — 
могущъ. Поди и купи у твоего писаря 
ерезъ болота и поля донесетъ онъ тебя 
оду на РаабЪ. Тамъ ты переночуешь и 
а другой день, рано утромъ отправляйся 
Пассау. Тамъ ты еще разъ ночуешь. Въ 
коня. У хозяина дома, гд* ты оста- 
шокъ: купи его. Онъ принесетъ тебя 
ной край твой». 

какъ ему приказано: купилъ у своего 
одинъ день поспЪлъ къ Раабу. На дру- 
заходило, а онъ уже прибылъ въ Пассау, со 

ючлегъ. Вечеромъ, когда скотъ возвра- 
замЪтилъ прекраснаго жеребенка, схва- ^ 

I сказалъ: «Хозяинъ, уступи его мнЪ; с*с 

у». «НЪтъ, — молвилъ хозяинъ: — жере- ~ 

ты сЪдокъ ему не по силамъ. Онъ не „^ 

. сталъ снова просить. Тогда хозяинъ, ^ 

ас и лея, а Карлъ въ свою очередь про- <3 

горомъ совершилъ уже такой длинный р- 






эано, король пустился въ дорогу. Онъ 

1ясь до самыхъ воротъ столицы своей — 

ъ на ночлегъ. Въ городе было большое 

ки. Карлъ спросилъ: еэто что такое?» 

> ему: ссегодня празднуется большая с > 

I выходить за мужъ за богата го короля. [ : д 

Лолодыхъ и старыхъ, бЪдныхъ и бога- и: 

ъ и кушаньемъ. Для коней также много ;;•- 

. — Король Карлъ сказалъ: «я останусь — * 

гощешя мнЪ не нужно. Вотъ тебЪ зо- Ь^ 

шЪ Ъсть, чтобы всего было довольно». 

олотыя деньги, удивился и про себя по- 

цш, благородный рыцарь. Я такихъ еще 

^ье было приготовлено богатое. Когда 

ь позвалъ къ себЪ на ночь хозяйскаго 

>. Передъ сномъ онъ просилъ сторожа 

олько начнутъ благовестить въ соборе. 

службу онъ обЪщалъ ему золотой пер- 

дарЪ колокола сторожъ подошелъ къ 

алъ его будить: евставайт^шоюдинъ. 

Дайте мн^ заслуженнц^^Т^ень». 

ря, надЪлъ дорогую с егс^- 

г "О X 
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2. Карлъ Великий и змкч. 

Въ бытность свою въ Цюрих*, императоръ Карлъ пря- 
казалъ поставить столбъ и привязать къ нему колоколъ. Отъ 
колокола къ землЪ была спущена веревка. Когда императоръ 
сидЪлъ за обЪдомъ, каждый могъ подойти къ столбу, звонить 
и требовать себЪ суда и расправы. Одинъ разъ случилось, 
что колоколъ зазвонилъ, но вышедипе служители не заметили 
никого у веревки. Звонъ раздался снова; Карлъ приказа» 
служителя мъ выдти опять и узнать о причин* звона. Тогда 
только увидЪли они большую змЪю, которая дергала зубами 
веревку и такимъ образомъ приводила въ движен!е колоколъ. 
Испуганные слуги возвратились назадъ и донесли о видЪн- 
номъ своему государю. Ни человеку, ни животному не хотЪлъ 
Карлъ отказать въ судЪ и правдЪ. Онъ самъ пошелъ къ 
странной просительнице. ЗмЪя, завидЪвъ его, почтительно 
преклонила голову и поползла предъ нимъ къ берегу озера, 
гдЪ указала ему на гнездо свое. Въ немъ сидЪла огромная 
жаба. Карлъ разсудилъ ихъ: зм-ЬЪ возвратилъ гнездо, а жабу 
приказалъ сжечь. Черезъ нисколько дней змЪя снова пришла 
ко двору, всползла на столъ, за которымъ сидЪли импера- 
торъ и его гости, и подняла крышку съ одного изъ кубковъ. 
Она опустила въ кубокъ драгоценный камень, который дер- 
жала во рту, преклонилась передъ Карломъ и отправилась 
назадъ. ВпослЪдствш, тамъ, гдЪ онъ нашелъ гнездо змЪя, 
Карлъ Велиюй выстроилъ церковь, а камень подарилъ супруг* 
своей. 

3. Возвратъ короля Карла изъ Венгре. 

Король Карлъ отправился въ походъ для обращен!я языч- 
никовъ, жившихъ въ нынЪшней ВенгрЫ, къ христианству. 
Предъ разлукою онъ обЪщалъ супруг* своей возвратиться 
черезъ десять л-Ьтъ. По прошествии этого срока, она должна 
была считать его мертвымъ и молиться за его душу. Девять 
лЪтъ прошло, такимъ образомъ, безъ него. Въ государств! 
не было ни порядка, ни мира; вездЪ пожары, да разбои. Топа 
вельможи собрались у королевы и стали ее просить, чтоб» 
она выбрала себЪ другого мужа, способнаго охранять госу- 
дарство. Королева долго отказывалась, но наконецъ принуж- 
дена была уступить общимъ требовашямъ и жалобамъ на 
бЪдств1я государства. Нашелся жен ихъ, богатый и сильны! 
король. До свадьбы оставалось только три дня. 

Богъ не допустилъ этому исполниться. Ангелъ увЪдоияа*1Е 
Карла о томъ, что ему угрожало. «Но какъ-же мнЪ поаАНи) 



— 121 — 

къ сроку? —сказалъ король: — осталось только три дня, а путь 
великъ». с Не заботься объ этомъ,— отвЪчалъ ему ангелъ: — 
Богъ милосердъ и всемогущъ. Поди и купи у твоего писаря 
его крЪпкаго коня. Черезъ болота и поля донесетъ онъ тебя 
въ одинъ день къ городу на Рааб*. Тамъ ты переночуешь и 
накормишь лошадь. На другой день, рано утромъ отправляйся 
вверхъ по Дунаю къ Пассау. Тамъ ты еще разъ ночуешь. Въ 
Пассау оставь своего коня. У хозяина дома, гдЪ ты оста- 
новишься, есть жеребенокъ: купи его. Онъ принесетъ тебя 
на трет!й день въ родной край твой». 

Карлъ поступилъ, какъ ему приказано: купилъ у своего 
писаря его коня и въ одинъ день поспЪлъ къ Раабу. На дру- 
гой день, солнце еще не заходило, а онъ уже прибылъ въ Пассау, 
гдЪ нашелъ хороиНй ночлегъ. Вечеромъ, когда скотъ возвра- 
щался съ поля, Карлъ замЪтилъ прекраснаго жеребенка, схва- 
тилъ его за гриву и сказалъ: «Хозяинъ, уступи его мнЪ; 
завтра я на немъ уйду». «Н-Ьтъ, — молвилъ хозяинъ: — жере- 
бенокъ еще молодъ, и ты сЪдокъ ему не по силамъ. Онъ не 
снесетъ тебя». Король сталъ снова просить. Тогда хозяинъ, 
видя его желан!е, согласился, а Карлъ въ свою очередь про- 
далъ ему коня, на которомъ совершилъ уже такой длинный 
путь. 

На третей день, рано, король пустился въ дорогу. Онъ 
мчался, не останавливаясь до самыхъ воротъ столицы своей — 
Ахена. Тутъ онъ сталъ на ночлегъ. Въ город* было большое 
веселье: пЪсни и пляски. Карлъ спросилъ: «это что такое?» 
Хозяинъ дома сказалъ ему: «сегодня празднуется большая 
свадьба, королева наша выхЬдитъ за мужъ за богатаго короля. 
Пиръ идетъ великМ. Молодыхъ и старыхъ, бЪдныхъ и бога- 
тыхъ угощаютъ виномъ и кушаньемъ. Для коней также много 
приготовлено корму». — Король Карлъ. сказалъ: «я останусь 
у тебя. Свадебнаго угощен!я мнЪ не нужно. Вотъ тебЪ зо- 
лото: поди и купи мнЪ Ъсть, чтобы всего было довольно». 
Хозяинъ, смотря на золотыя деньги, удивился и про себя по- 
думалъ: «вотъ настоящШ, благородный рыцарь. Я такихъ еще 
не видывалъ». Кушанье было приготовлено богатое. Когда 
Карлъ поужиналъ, онъ позвалъ къ себЪ на ночь хозяйскаго 
сторожа и легъ спать. Передъ сномъ онъ просилъ сторожа 
разбудить его, какъ только начнутъ благовестить въ соборЪ. 
Въ награду за эту службу онъ обЪщалъ ему золотой пер- 
стень. При первомъ ударЪ колокола сторожъ подошелъ къ 
спящему королю и сталъ его будить: «вставайте, господинъ. 
Въ соборЪ звонятъ. Дайте мнЪ заслуженный перс 
Карлъ поспЪшно попиапг Я| надЪлъ дорогую одежду ъ 
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силъ хозяина проводить его. Рука объ руку пошли они къ 
королевскому замку, но ворота были заперты большими за- 
порами. — сВамъ придется лезть подъ ворота, если вы непре- 
менно хотите войти, — сказалъ хозяинъ: — только тогда вы 
замараете платье . — «Я объ этомъ не забочусь»,— отвтзчалъ 
король и пролЪзъ вместе съ спутникомъ своимъ въ замокъ. 
Потомъ Карлъ вошелъ въ соборъ, стзлъ на стоявшей таиъ 
престолъ и положилъ себе на колени обнаженный мечъ. А 
по древнему франкскому обычаю, всяюй, кто сидЪлъ на пре- 
столе, что стоялъ въ соборе, становился королемъ. Вскоре 
пришелъ одинъ изъ церковниковъ. УвидЪвъ сидящаго Карла 
съ обнаженнымъ мечемъ, онъ испугался и поспешилъ уве- 
домить священника. «Седой, незнакомый человекъ сидитъ 
на престоле и держитъ голый мечъ на колтзняхъ». Священ- 
никъ и друпе каноники не хотели верить ему. Одинъ изъ 
нихъ взялъ светильникъ и смело пошелъ въ церковь. Когда 
передъ его глазами явился Карлъ, онъ бросилъ въ ужасе 
светильникъ свой на полъ и бежалъ къ самому епископу. 
Епископъ приказалъ двумъ изъ прислужниковъ своихъ взять 
свечи и отправился съ ними къ собору. Подойдя къ Карлу, 
онъ робко спросилъ у него: «скажи намъ, кто ты такой? 
Здешшй или загробный жилецъ? И что побудило тебя сесть 
на этотъ престолъ?» Тогда поднялся седой незнакомецъ и 
молвилъ: «ты зналъ меня, когда меня звали королемъ Кар- 
ломъ и не было государя сильнее меня». Онъ приблизился 
къ епископу, чтобы тотъ могъ его разсмотреть. Епископъ 
тотчасъ его узналъ, радостно поздравилъ и обнялъ. Потомъ 
онъ повелъ его въ богатый домъ свой. Начался большой звонъ, 
и свадебные гости стали спрашивать о причине этого звона, 
Когда имъ сказали, что возвратился король Карлъ, они про- 
ворно разошлись, и каждый спешилъ убраться домой. Но 
епископъ просилъ Карла переменить гнЪвъ на милость а 
любить по прежнему королеву, которая противъ воли согре- 
шила передъ нимъ. Король послушалъ его просьбы, простиль 
вельможамъ и съ королевою сталъ жить по прежнему въ 
любви и соглааи. 

Много другихъ разсказовъ сохранила признательная па- §г 
мять западныхъ народовъ объ императоре и короле Кард! 
Изъ приведенныхъ выше видно, въ какомъ образе являлся онъ |с 
народному воображежю. 



Рыцарь Баярдъ. 



Петръ дю-Тераль, впослЪдствм рыцарь Баярдъ, родился въ 
1476 году, не далеко отъ Гренобля, въ БаярдЪ, замкЪ отца 
своего, стараго израненнаго воина. Фамилия Тераль принад- 
лежала къ числу самыхъ славныхъ и благородныхъ въ про- 
винц1и Дофине, которой дворянство издавна отличалось воин- 
ственнымъ духомъ и гордо называло себя «ГёсагШе йез &еп- 
-ШзЬоттез йе Ргапсе». 

Въ отцовскомъ замкЪ съ братьями и сестрами росъ мо- 
лодой Баярдъ. Согласно съ дворянскими понят!ями того вре- 
мени, при воспитании его болЪе обращали вниман!я на раз- 
вит!е телесной силы и ловкости, чЪмъ на умственное обра- 
зоваже, которое считалось необходимостью только для духо- 
венства. Мальчики, которые не готовили себя къ этому зва- 
нЬо, читали мало, развЪ одни рыцарсюе романы; зато въ 
гЬлесныхъ упражнешяхъ они далеко превосходили изнЪжен- 
ныхъ дЪтей нашего времени. Они съ раннихъ лЪтъ привы- 
кали носить тяжелое вооружеше, которое, однако, не сгЬсняло 
свободы ихъ движений, потому что они могли въ немъ тан- 
цовать, прыгать черезъ глубокие рвы, вскакивать безъ помощи 
стремя нъ на коня, влЪзать безъ лЪстницы на гладюя, камен- 
ный стЪны и т. д. Такая сила и гибкость членовъ были не- 
обходимы для людей, которыхъ главнымъ занят!емъ должна 
была быть война, и война не так* я, какая въ наше время, 
когда общее употребление огнестрЪльнаго оруж!я уничтожило 
почти всякое различие между крЪпкимъ и безсильнымъ. Пушки 
и ружья, конечно, употреблялись уже въ концЪ XV стол*!тя, 
но гораздо менЪе, чЪмъ теперь, и, по плохому тогдашнему 
ихъ устройству, онЪ не могли имЪть такой важности. Баярду 
было тринадцать лЪтъ, когда старый рыцарь дю-Тераль со- 
звалъ сыновей своихъ и спросилъ у каждаго изъ нихъ, какой 
родъ жизни онъ намЪренъ для себя избрать? Старили хотЪлъ 
остаться въ родовомъ замкЬ помощникомъ отца ъ-ъ *,\о -*л- 
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зяйственныхъ заботахъ; два меньшихъ просили, чтобы ихъ 
учили наукамъ, нужнымъ для достижен!я высшихъ духовныхъ 
должностей; одинъ только Петръ объяв и лъ желан!е служить 
Франц!и, какъ служили его прапрадЪдъ, прадЪдъ и дЪдъ, всЬ 
убитые въ сражешяхъ. Отецъ благословилъ его выборъ и 
просилъ близкаго родственника своего, епископа Гренобль* 
скаго, на сестре котораго онъ былъ женатъ, поместить 
Петра при особе какого-нибудь знатна го господина, у кото- 
раго молодому человеку можно было-бы научиться хорошему 
обращен!ю и насмотреться на благородные примеры. Таковъ 
былъ тогдашнШ обычай. Вирный слуга рыцаря Баярда, кото- 
рый оставилъ самъ прекрасную и простодушную повесть о 
подвигахъ своего господина *), разсказалъ подробно о его 
прощанЫ съ родителями. Мать молодого Петра дала ему пред* 
разлукою небольшой кошелекъ съ деньгами и четыре совета: 
жить съ твердою верою въ Бога, говорить правду, оказывать 
уважеше и вежливость къ равнымъ себе и быть крепки» 
защитникомъ и другомъ бедныхъ, вдовъ и сиротъ. Деньги 
онъ истратилъ скоро, советы сберегъ на всю жизнь. 

Епископъ ГренобльскЮ поместилъ своего племянника 
пажемъ ко двору герцога Карла Савойскаго, где онъ про- 
велъ несколько месяцевъ. Потомъ, герцогъ собрался посетить 
молодого короля французскаго, Карла VIII, жившаго тогда 
въ Л1оне, и взялъ съ собою, въ числе прочихъ служителей, 
пажа дю-Тераля. Общее внимание останрвилось на тринадца- 
тилетнемъ мальчике, который съ необыкновенною смелостЬо 
и ловкосп'ю правилъ конемъ своимъ и въ то же время былъ 
кротокъ и застенчивъ, какъ девушка. Король французски 
выпросилъ Баярда у прежняго господина и передалъ его для 
окончательнаго воспиташя другу и родственнику своему» 
графу Люксембургскому. Черезъ три года Баярдъ былъ ухе 
настоящимъ воиномъ. По примеру большей части тогдашних* 
французскихъ дворянъ, онъ началъ службу въ коннице. Пе- 
хота, кроме главныхъ начальниковъ, состояла изъ людей низ- 1 , 
шаго класса и немецкихъ или швейцарских ь наемником», 
которые за деньги служили кому угодно, даже противъ со-|, 
отечественниковъ. Не смотря на мирное время, Баярдъ уме** |- 
заслужить известность своими победами на турнирахъ, въ 
которыхъ воинственное дворянство, скучая праздност!ю, вы- 
казывало передъ дамами силу и смелость, часто съ опас- 
нос;т1Ю самой жизни. Товарищи и бедные любили его за про-| г 

*) Подъ 8аглав1емъ: Тгёз з'оуеп8е,р]а]8аи1ее1госгеа1,1УС Ыз1(шге, с№ 
розёе раг 1е 1оуа1 зегуНеиг йез Га1"с1з, дом-сз, гпошрЬез е! ргоиоззез А 
^еаи сЬсуаИег запз раоиг е! заиз гергосЬоя, *геп1П зе^пеиг Ае Вауагй. 
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готу нрава и безграничную щедрость. Съ другомъ и недру- 

эмъ дЪлился онъ послЪднимъ добромъ своимъ и не думалъ 

собственной нуждЪ. Онъ едва выходилъ изъ дЪтства, но 

удущШ «рыцарь безъ страха и упрека» уже быль видЪнъ. 

Въ 1494 году, Карлъ VIII выступилъ съ бол .шимъ вой- 
комъ вь Итал1Ю. Это было начало такъ называемыхъ Ита- 
1анскихъ войнъ; которыми открывается новая истор!я Европы. 
!ъ этого времени до самой смерти, Баярдъ почти не сходилъ 
ь поприща войны. Походъ Карла былъ сначала очень уда- 
енъ. Онъ прошелъ вдоль всю Италию и безъ труда занялъ 
оролевство Неаполитанское, на которое у него были наслЪд- 
гвенныя права. Французы дивились слабости итал1анцевъ, 
акъ легко уступавшихъ иноземцамъ самыя до рог 1 я достоян!я 
еловЪка — независимость и родную землю. Въ простоте и 
евЪжествЪ своемъ, они приписывали эту слабость духа той 
пестящей образованности, которою действительно тогдашнее 
тадйанцы отличались предъ всЪми другими народами. Но на- 
гоящая образованность не ослабляетъ мужества: напротивъ 
ого, она его укр1шляетъ, и направляетъ къ цЪлямъ разум- 
ымъ и достойнымъ. Есть другая образованность, ложная и 
редная, которая нЪжитъ и балуегъ умъ, отучая его отъ 
грогихъ, общественныхъ помысловъ. Такая образованность, 
онечно, можетъ развить въ человек* прекрасную способ - 
ость наслаждаться картинами, музыкою, стихами, но на- 
пажден!е будетъ безплодно; оно будетъ похоже на наслаж- 
ен!е лакомки. ЧеловЪкъ, который, ради картинъ или книгь, 
ъ состоянии забыть о другихъ людчхъ и не думать объ ихъ 
части, немногимъ лучше безнравственнаго ребенка, кото- 
ый *стъ тайкомъ сладюй кусокъ, когда мать и отецъ его 
мираютъ съ голоду. Итал1анцы XV вЪка съ жаромъ изу- 
али великих ь писателей греческой (I римской древности, но 
ни болЪе обращали внимашя на изящную форму изучаемыхъ 
роизведежй, чЪмъ на ихъ глубокШ, нравственный смыслъ. 
г пиваясь сладкозвучною рЪчью, они не думали объ усвоеши 
еб* той доблести, той нравственной красоты, того человЪ- 
ескаго достоинства, которыми такъ ярко аяютъ великие 
юди греческой и римской исторЫ. За то тЪ итал1анцы, ко- 
Орые поняли древность съ настоящей стороны, не уступали 
[и французамъ, ни другимъ народамъ вь мужестве воен- 
омъ у и далеко превосходили ихъ во всемъ другомъ. Къ не- 
частью, такы обоихъ 

Главная причина, почему Итал!я такъ легко поддавалась 
моплеменникамъ, заключалась въ ея раздроблен^ н*. мм^ 
кестао княжествъ и республикъ, который бегщшршэд V 



другь съ другомъ и не могли соединиться въ прочный союзъ, 
даже при обшей всБмъ опасности. Впрочемъ, Кардъ VII] не 
долго удержа лъ за собою такъ скоро завоеванное имъ Неапо- 
литанское королевство. Въ то самое время, когда, среди пи- 
ровъ и рыиарскихъ забавь, онъ собирался въ новый походъ, 
котораго цЪлью были изгнан!е турокъ изъ Европы и осво- 
божден 1е изъ-подъ власти магометанъ гроба Господня, до 
него дошла вЪсть, что тотъ самый Лудовикъ Моро, прави- 
тель Милансм'й, который призвалъ его себЪ на помощь въ 
Итал1'ю, теперь соединился прогивъ него съ папою и могу- 
щественною Венецианскою ресглблкксю. Такимъ образомъ 
французамъ былъ отрЪзанъ возвратный путь на родину. 
Карлъ, встревоженный этими извЪ(Л1ями, отказался на время 
отъ своихъ прежнихъ намЪрешй, оставилъ значительный от- 
рядъ д;.я зашиты Не* поля, а самъ съ прочимъ войскомъ по- 
шелъ къ северу. На берегахъ рЪки Таро, близь Форново, 
ожидали его соединенные итал!'анцы. СмЪлымъ нападен!емъ 
французы смяли мноючисленныхъ противниковъ и прочистили 
себ* дорогу. Девятнадцатилетни Баярдъ совершилъ здЪсь 
свой первый, блистательный подвигъ. Онъ поднесъ королю от- 
нятое имъ лично непр!ятельское знамя. Въ жаркой схваткЪ 
подъ нимъ были убиты двЪ лошади. 

Черезъ три года умеръ Карлъ VIII. Преемникъ его, Лу- 
довикъ XII, прозванный отцомъ народа, предпринялъ новый 
походъ въ Италш, откуда французы уже были совершенно 
вытеснены. Онъ считалъ себя законнымъ наслЪдникомъ гер- 
цогства Миланскаго. Баярдъ отличился въ самомъ начал* 
войны. Преследуя разбитый отрядъ Миланскихъ войскъ, онъ 
ускакалъ отъ бол*Ье осторожнь'хъ товарищей, и одинъ, вм*ЬстЪ 
съ беглецами, ворвался въ городъ Миланъ. Его, разумеется, 
немедленно окружили и принудили сдаться. Лудовикъ Моро 
почтилъ его отвагу и возврат илъ ему безъ выкупа свободу 
и оружие. Но Баярдъ самъ о<удилъ свою запальчивость. Ему 
такъ же незнакомо было тшеслав!е, какъ и чувство страха. 
ВпослЪдствш, онъ никогда не искалъ ненужныхъ опасностей 
и пренебрегалъ суетною слаьою удальства. Французы скоро 
завоевали Миланское герцоютво и вторично проникли въ 
Неаполь, но на этотъ разъ они должны были уступить часть 
прекрасной добычи Фердинанду Католику, королю Испан- 
скому. Соглаае между Фердинандомъ и Лудовикомъ XII было 
непродолжительно. Вт. 1502 году въ южной Италш завяза- 
лась новая война, въ которой съ обЪихъ сторонъ стояли 
самые знаменитые воины того времени. Со стороны испан- 
цевъ: блестяще победитель мяшявъ, Гонзальвъ Кордуан- 
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сюй, заслуживши отъ современников-!,, по преимуществу, 
имя «великаго полководца»; донъ Педро Наварра, который 
началъ службу простымъ солдатомъ въ пЪхотЪ и сделался 
графомъ. Для него не было недоступной крепости. Онъ 
умЪлъ всюду подвести подкопъ и взрывалъ на воздухъ цЪ- 
лыя горы. Педро де-Пацъ, горбатый карликъ съ косыми гла- 
зами; когда онъ сидЪлъ на коне, его почти нельзя было 
видеть, по малому росту, но въ цЪломъ м!ре едва-ли было 
сердце более смелое. Онъ не боялся ни живыхъ враговъ, ни 
привидЪнМ, въ когорыхъ крепко верили тогдашше люди. Съ 
такимъ же безстраипемъ ходилъ онъ въ битву, съ какимъ 
спускался въ ославленный суевЪр1емъ пещеры, где, по народ 
ному поверью, злые духи берегли богатые клады. Со стороны 
французовъ были: Добиньи, изъ царственнаго дома Шот- 
ландскихъ Стюартовъ; Лапались, на поле битвы провозгла- 
шенный французскимъ маршаломъ изумленными испанцами. 
Король утвердилъ его въ сане, признанномъ благородными 
противниками. Монтуазонъ, дряхлый и больной стари къ, ко- 
торый становился боцрымъ юношею, «сокоюмъ сражения», 
при виде непр1ятеля; Имбекуръ, Фонтраль и Баярдъ. Имя 
мэлодап» рыцаря уже было славно. Въ частыхъ, почти еже- 
дневныхъ ошибкахъ ему было можно обнаружить вели ю я 
военныя качества, которыми одарила его природа. Однажды 
онъ взялъ въ плЪнъ знатнаго испанца, Алонзо де-Сото- 
Майоръ. Въ ожидажи условленнаго выкупа, победитель, по- 
лагаясь на честное слово пленника, освободилъ его отъ вся- 
каго надзора. Испанцу скоро наскучила праздная жизнь въ 
плену; онъ нарушилъ рыцарское обЪщаше и бежалъ. По- 
бегъ не удался. Взятый въ другой разъ, донъ Алонзо былъ 
заключенъ въ башню, откуда его освободили только по 
уплат* имъ тысячи червонцевъ выкупа. Эти деньги Баярдъ 
немедленно роздалъ подчиненнымъ своимъ. Ему достаточно 
было одной чести. Но самолюб!е испанскаго рыцаря было 
глубоко тронуто; онъ жаловался въ оскорбительныхъ выра- 
жен!яхъ на строгость надзора, на неприличное обхожден!е 
съ нимъ Баярда. Въ то время, подобныя ссоры обыкновенно 
оканчивались поединкомъ. Другихъ средствъ къ отвращен!ю 
обицъ или клеветы не знали. Несмотря на тяжкую болезнь 
Баярда, поединокъ между нимъ и донъ Алонзо былъ неиз- 
бЪженъ. Они бились на смерть, въ присутств!и значитель- 
на го числа свидетелей изъ обЪихъ арм1й. Предъ началомъ 
боя, Баярдъ преклонилъ колена, произнесъ молитву и при- 
ложился къ землЪ. Сото-Майоръ былъ убитъ. Впрочем^ 
такого рода подвиговъ въ жизни Баярда недкми 
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поединки принадлежали къ числу саиыхъ обыкновенных* 
случаевъ. Высокое, всЪми признанное безстраш!е соединялось 
въ немъ съ такою чистою скромности, такою простотою 
души и уважен!емъ къ чести другихъ, что онъ не могъ ив 
наносить, ни получать гЬхъ иелкихъ оскорбденМ, которш 
въ то время неминуемо влекли за собою кровавую расправу. 
Ему случилось отбить у испанцевъ 15,000 червонныхъ, сумиу 
огромную, которая превышала все его родовое имЪнк и по 
праву принадлежала ему одному. Несмотря на то, одинъ юъ 
его товарищей незаконно потребовалъ участка въ этой до- 
быч*. Баярдъ отказалъ наглому требован !Ю и предост* 
вилъ дЪло на разборъ начальниковъ. РЪшен1е было въ его 
пользу. Тогда онъ раздЪлилъ деньги на дв* половины и до- 
бровольно отдалъ одну опечаленному противнику, другую 
солдатамъ. Великодуш!е его обогатило многихъ, самъ онъ 
остался бЪденъ до конца жизни. 

Между тЪмъ, война приняла дурной для французовъ обо- 
ротъ. Они были слишкомъ опрометчивы, а вели дЪло съ вре- 
гомъ осторожнымъ и осмотрительнымъ. Проигравъ несколько 
сражежй, въ 1504 году, имъ наконецъ пришлось совсЪмъ 
оставить Неаполитанское королевство. Баярду обязана была 
французская арм1я спасешемъ отъ совершенной погибели, 
которая ей однажды грозила. Оба непр!ятельск1я войска 
стояли въ виду одно-другого, на противоположныхъ берегахъ 
рЪчки Гарильяно. Узк1й и плохой мостъ представлялъ опас- 
ную переправу. Въ этой уверенности, французы безпечно 
расположились въ лагери своемъ и не ждали никакого на- 
падешя. Испанцы заметили ихъ оплошность. Донъ Педро де 
Пацъ пошелъ съ довольно сильнымъ отрядомъ внизъ по рЪкЪ, 
какъ-бы отыскивая броду, и обратилъ на себя все вниман!е 
французскихъ начальниковъ. Между тЪмъ, двести человЪкъ 
конницы понеслись къ мосту, оставленному безъ охрани. 
Одинъ Баярдъ замЪтилъ это движен!е и бросился имъ на 
встречу. Узость моста не позволяла испанцамъ развернуться 1 
они должны были идти по три въ рядъ. Этимъ воспользо" 
вался рыцарь безъ страха и упрека. Онъ сбросилъ передо" 
выхъ противниковъ въ рЪку и устоялъ противъ остальныхъ! 
пока къ нему не подоспела помошь. Суеверные испанцы 
были убеждены, что съ ними бился демонъ. Они не вЪриди, 
чтобы человЪкъ могъ выдержать такую неравную борьбу. 
Наградою за это дЪло былъ данный королемъ Баярду девизъ: 
ипиз У1гез авпнтв ЬаЬе* *). 

*) У него одного сила цФлаго войска. 
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Праздность Баярда, по выступленЫ французовъ изъ Неа- 
поля, продолжалась недолго. Онъ оказалъ Лудовику XII важ- 
ныя услуги при взят!и Генуи. По заключены Камбрейскаго 
договора, соединившая противъ одной Венец! и силы Немец- 
кого императора, папы и королей Французскаго и Испан- 
ского, сверхъ итал!анскихъ князей, давнихъ завистниковъ 
республики, Баярдъ явился опять на поприщ* своихъ пер- 
выхъ подвиговъ. Этогь разъ Венец1я вела войну благородную. 
Она созвала подъ свои знамена дучшихъ юношей Италж и 
указала на святую для нихъ цель войны, на освобожден!е 
родины огь иностранцевъ, которые нагло делили ее между 
собою. Но счаст!е изменило республике, дотоле почти не- 
знавшей неудачъ. 14 мая 1509 года, при Аньяделло, вене- 
цианская ариЫ была на голову разбита французами. Цветъ 
итал1анскихъ юношей, самые благородные, самые образован- 
ные легли въ битве. Победители должны были признать вы- 
сокое мужество побежденныхъ и поняли, что есть образо- 
ванность, которая делаетъ человека малодушнымъ. Вене- 
ц!ане съ гордостью разсказывали, что убитые ихъ ратники 
почти все были ранены въ грудь. Это было единственное, 
но прекрасное утешете Италш, навсегда утратившей свою 
независимость. Баярдъ быль одинъ изъ главныхъ виновни- 
ковъ Аньядедьской победы. При осаде Павж, онъ заставидъ 
императора МаксимшНана сказать, что онъ завидуетъ королю 
Французскому, у котораго есть такой слуга. Потомъ, онъ 
быль отправленъ на помощь герцогу Феррарскому противъ 
папы Юл1Я II. Баярдъ едва не захватилъ въ пленъ не по 
сану воинственнаго лапу и вследъ за темъ спасъ ему жизнь, 
которой грозила опасность со стороны изменника. Въ на- 
чале 1512 года, у французовъ почти не оставалось союзни- 
ковъ. Они должны были вести войну съ теми же государ- 
ствами, которыя въ Камбре соединились съ ними противъ 
Венецж. Тогда начальство надъ войсками Лудовика XII при- 
шить двадцатичетырехлетшй Гастонъ де Фуа, герцогъ Не- 
мурсюй. .Его военное поприще было коротко и славно. Въ 
несколько месяцевъ, онъ завоевалъ почти всю северную 
Италию и грозилъ выгнать испанцевъ изъ южной. Самый 
близюй советникъ его былъ Баярдъ. На кровавсмъ приступе 
къ Бресчш, Баярдъ велъ передовой отрядъ и решилъ успехъ 
предпр1ят!я, но былъ тяжело раненъ. Его перенесли въ одинъ 
изъ дучшихъ домовъ завоеваннаго города. Несмотря на свей 
страдан!я, добрый рыцарь прежде всего позаботился о томъ, 
чтобы хозяева его не потерпели оскорблешй отъ раздражен- 
ныхъ победителей, грабившихъ Бресч1ю. По шздьфшяшюк,» 
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онъ не хотЪлъ принять никакого выкупа отъ богатой хо- 
зяйки дома, которая, по тогдашнимъ законамъ войны, была 
его пленницею. Часть денегъ, ею принесенных*, > онъ иода- 
рилъ ея дочерямъ въ приданое, остальныя велелъ раздать 
вь женскихъ монастыряхъ наиболее пострадавшимъ вовремя 
приступа. Онъ прибылъ въ стань герцога Немурскаго за не- 
сколько дней до славной битвы Равеннской. 

Въ самый праздникъ СвЪтлаго Воскресенья, день радости 
и примирешя для хриспанъ. сошлись не для мирнаго дела 
испанская и французская армЫ. Мнопе, глядя на кровавый 
цвЪтъ восходившаго солнца, предсказывали страшную с*чу, 
смерть какого-нибудь великаго вождя. Съ ранняго утра, Га- 
стонъ быль на коне и въ полномъ доспЪхЪ. Съ Баярдовъ 
и еще несколькими спутниками подъЪхалъ онъ къ неболь- 
шому ручью, по ту сторон/ котораго стоялъ непр!ятель. Га- 
стону хотелось взглянуть на его положение. За ручье» 
было человекъ двадцать или тридцать испанцевъ. Они въ 
свою очередь обозревали французами станъ. Баярдъ обра- 
тился къ нимъ съ рыцарскимъ привЪтомъ и словами: «вы, 
государи мои, кажется, гуляете, подобно намъ, въ ожиданЫ 
более веселой забавы. Запретите пока стрелять съ вашей 
стороны, я отдалъ такое же приказаше своимъ». Донъ 
Иедро де-Пацъ спросилъ объ его имени, и когда узналъ, 
что съ нимъ говоритъ рыцарь безъ страха и упрека, кото- 
раго онъ полагалъ еще въ Бресч1и, то поздравилъ его съ 
прибыт!емъ: «я радъ васъ видеть, благородный господину 
хотя присутств|'е ваше для насъ не прибыль. Французская 
армхя усилилась двумя тысячами человекъ въ вашемъ лиц* 
Дай Богъ, чтобы между нашими государями когда-нибудь со- 
стоялся прочный миръ и чтобы намъ, наконецъ, можно было 
сойтись не для битвы, а для дружеской беседы». Потомъ, 
Донъ Иедро спросилъ: «кто этотъ статный, молодой госпо- 
дин ь, которому все вы оказываете такое почтен!е?» 

Ьаярдъ отвЪчалъ: «это герцогъ НемурскШ, брать вашей 
королевы». Тогда испанцы сошли съ коней и, преклонивъ 
колени, приветствовали Гастона: «мы преданные вамъ слуги, 
герцогъ, во всемъ, что не противоречить верности, обещан- 
ной нами королю Фердинанду». Гастонъ поблагодарилъ ихъ, 
и они разъехались. Немного спустя началось дело. Соеди- 
ненное войско Фердинанда и папы стояло за глубокими 
рнами. Доступъ къ нему былъ труденъ, почти невозможенъ. 
Но когда французская пушки открыли огонь, испанская кон- 
ница не выдержала. Она перескочила черезъ рвы и поне- 
, шгь въ чистое поле на встречу Гастону, Баярду и Лапа- 
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лису, которые того только и ждали. Они опрокинули за- 
пальчивыхъ враговъ и погнали ихъ передъ собою. Потомъ, 
французская пЪхота овладела окопами. Сражеше было про- 
играно испанцами. Главные начальники ихъ армш были 
убиты или ранены. Въ числЪ плЪнныхъ были донъ Педро 
Наварра и молодой маркизъ Нескара, впослЪдств!и одинъ 
изъ великихъ генераловъ Карла V. Военное поприще его 
только начиналось. На шит* его было написано: «съ нимъ 
или на немъ». Но онъ забылъ гордый девизъ и отдаЛъ побе- 
дителю щитъ и мечъ. ДвЪ тысячи человЪкъ испанской пЪхоты 
сохранили строй въ общемъ безпорядкЪ. Тихо и гордо отсту- 
пали они къ РавеннЪ. Гастонъ отрЪзалъ имъ дорогу къ го- 
роду. Но въ упоен1и выигранной победы, онъ не замЪтилъ, 
что при немъ было не болЪе тридцати всадниковъ. Бой былъ 
не продолжителенъ. Четырнадцать ранъ получилъ Гастонъ и 
палъ мертвый. Жаль было не его, а французской армш, по- 
терявшей такого начальника. Его смерть была прекрасна. Ей 
можно завидовать, но не жалЪть объ ней. Онъ умеръ мо- 
додъ, въ торжественную минуту жизни, исполненный гордой 
радости и высокихъ надеждъ. Совершились-ли-бы его надежды, 
кто знаетъ? Онъ унесъ ихъ съ собою. 

Онъ унесъ съ собою и счастье ФранцЫ. Равеннская победа 
не привела тЪхъ послЪдств!й, которыхъ отъ нея можно было 
ожидать. Враги Лудовика XII удвоили усил1я: его арм1я должна 
была снова оставить Итал1Ю. При отступлении, Баярдъ, по 
обыкновен!ю своему, занялъ самое опасное мЪсто: онъ велъ 
задн!й отрядъ и отбивалъ напиравшаго непр1ятеля. Больной, 
тяжело раненый, онъ прибылъ въ Гренобль. Жизнь его, по- 
видимому, угасала. Народъ съ горячимъ учаспемъ толпился 
около дома, гдЪ онъ лежалъ. Въ церквахъ молились о его 
выздоровленЫ. Баярдъ жалЪлъ объ одномъ: о томъ, что Богъ 
не далъ ему умереть смертью воина, вмЪстЪ съ Гастономъ, 
въ битв* Равеннской. Но ему не суждено было умереть такъ 
рано. Передъ нимъ было еще нисколько годовъ славной и бла- 
городной жизни. 

ВскорЪ по выздоровлении, Баярдъ отправился въ Испан1ю, 
гдЪ шла война за Наварру, которою незаконно овладЪлъ Фер- 
динандъ Католикъ. Оттуда его призвалъ Лудовикъ XII для 
^защиты границъ собственнаго государства. Императоръ нЪ- 
мецк!й Максимил1анъ и Генрихъ VIII, король аншйскШ, со- 
единились во французской провинщ'и Пикардш и обложили го- 
родъ Теруанъ. Надобно было подать помощь осажденнымъ. Но 
французская конница, объятая страннымъ страхомъ^ уа 
съ поля, не дожидаясь н~ г ■■■■ •". ВпоиЛл<лъ\\у это ^ 
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названо битвою шпоръ (1а Ьа(аН1е йе§ ёрегопз). Баярдъ, Ла- 
палисъ и еще немнопе остались назади, не решаясь бежать. 
Лапалису удалось потомъ отбиться; Баярдъ, со всЪхъ сторонъ 
окруженный, бросился на непр1ятельскаго офицера, которы! 
вовсе не ждалъ нападения со стороны разсЪянныхъ францу- 
зовъ, приставилъ ему мечъ къ горлу и принудилъ сдаться. 
Тогда Баярдъ отдалъ, ему въ свою очередь, мечъ и сказалъ: 
«вы мой шгЬнникъ, а я вашъ. Ведите меня къ императору». 
Максимшианъ и Генрихъ приняли его съ высокимъ уваже- 
шемъ и рЪшили, что онъ не обязанъ платить выкупа, потому 
что былъ взятъ не какъ друпе. Англ1йск!й король предло- 
жи лъ ему вступить къ нему въ службу, на самэисъ блестя- 
щихъ услов1яхъ. Баярдъ отвЪчалъ, что у него одинъ Богъ на 
небЪ и одно отечество на землЪ и что онъ не можетъ из- 
менить ни тому, ни другому. Подобный отвЪтъ даль онъ еще 
прежде папЪ Юл1Ю II. Предложения Генриха и папы были осно- 
ваны на не5лагодарно:ти французскаго правительства, кото- 
рое, пользуясь службою благороднаго рыцаря, не умЪло ц*- 
нит*> его по достоинству и не хогЬло его поставить на при- 
личное ему мЬсто. Изъ всЪхъ французскихъ генераловъ того 
времени, онъ былъ самый знаменитый; несмотря на то, до 
самой смерги своей, онъ должен ъ былъ повиноваться началь- 
никам^ которые были мол э же его и лотами и службою. Но 
Баярду не нужно было никакихъ наградъ. Онъ никому не 
завидовалъ, никогда не искалъ повышешя. Въ высокой скром- 
ности и чистотЪ сердца, онъ былъ доволенъ сознан!емъ со- 
вершенна™ долга и отвращешемъ опасностей, который гро- 
зили его родинЪ. Другихъ цЪлей жизни у него не было. 

Лудовикъ XII умеръ. Его мЪсто заступилъ Францискъ I. 
Новый король былъ молодъ, смЪлъ, исполненъ жаркой любви 
къ славЪ. Тотчасъ по вступлеши на престолъ, онъ задумали 
о завоеваши отнятаго у его предшественника Миланскаго 
герцогства. Баярдъ былъ назначенъ королевскимъ намЪстня- 
комъ въ родную провинфю Дофине и получилъ при казан к 
наблюдать за швейцарцами и папскими войсками, который 
сторожили проходы въ Итал1Ю. Онъ началъ военныя дЪйсгая 
взят|'емъ въ плЪнъ папскаго генерала Проспера Колонны в 
значительнаго отряда конницы. Первая удача имЪла большое 
вл!ян!е на остальной ходъ предпр!ят!я. Не далеко отъ Милан-* 
скихъ воротъ у Мариньяно, швейцарцы оставили француз- 
скую арм!ю. Это случилось 13 сентября 1515 года. Швейцар- 
ская пЪхота слыла неодолимою. Въ то время ей не было рав- 
ной, за исключешемъ развЪ турецкихъ янычаровъ, на другомъ 
концЪ Европы пользовавшихся такою-же славою. Густым! 
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дани, уставивъ впередъ длинный копья, ходили швейцарцы 
ь битву и ломили все, что попадалось имъ на встречу. Ни- 
нам конница не могла удержать ихъ. Частый победы убЪ- 
ии ихъ въ собственной непобедимости и исполнили пре- 
уЬнЫ къ другимъ. Французскихъ латниковъ они называли 
юруженныыми зайцами. Два дня бились они при Мариньяно; 
Ьсколько разъ они были близки къ побЪдЪ, наконецъ, сдЪ- 
1въ последнее отчаянное усил!е, цотерявъ дв*Ь трети своихъ 
Питыми и ранеными, они отступили. Подобной сЬчи не могли 
ыюмнить самые старые воины. БЪшеная лошадь унесла Ба- 
рда въ средину непр!ятелей, смерть его казалась неизбЪж- 
ою, но онъ не потерялъ присутств!я духа, свалился въ глу- 
ок1й ровъ и кое-какъ пробрался къ своимъ. ПослЪ победы, 
ороль Францискъ просилъ Баярда возвести его въ достоин- 
гво рыцаря. Рыцарю безъ страха и упрека принадлежала по 
раву такая честь. 

ВскорЪ потомъ, у Франциска явился соперникъ, столько- 
се молодой, столько-же честолюбивый, и болЪе могуществен- 
ый. То быль Карлъ, король испанскМ, по смерти Максимилиана 
збранный императоръ нЪмецюй. Прочный миръ между ними 
ылъ невозможенъ. Въ 1521 году, императорск!я войска во- 
иш во Франц1ю, заняли часть Шампан1и и подступили къ 
[езьеру. Взят1е этого города открыло-бы имъ путь во вну- 
ренность королевства. Испуганные придворные советовали 
>ранциску сжечь скорее Мезьеръ, чтобы онъ не достался 
епр!ятелю, отдать на разорен!е Шампажю и собрать всЪ 
млы государства около Парижа. Баярдъ возсталъ противъ 
алодушныхъ и безчеловЪчныхъ мнЪшй. «Мезьеръ плохая 
рЪпость, — сказалъ онъ: — но храбрые люди стоять крЪпкихъ 
гЪнъ». Онъ вызвался защищать городъ. ДЪло трудное; онъ 
эказалъ, что оно не превышало его силъ. Нисколько недЪль 
ростояди Карловы генералы передъ городомъ почти безъ 
крЪплен1й. которыя они надеялись взять безъ сопротивления; 
аконецъ, имъ должно было снять осаду и удалиться въ Гер- 
ан!ю. За эту великую услугу Францискъ наградить Баярда 
рденомъ св. Михаила; народъ считалъ его спасителемъ Фран- 
1и. Баярдъ не долго пробылъ при дворЪ, гдЪ его осыпали 
очестями. Его призывали опасности новаго рода. Въ провин- 
ти Дофине открылась моровая язва. Онъ поспЪшилъ туда, 
спокоилъ народъ и деятельными мЪрами умЪлъ остановить 
>аспространен1е страшной болЪзни. Потомъ, онъ усмирилъ 
енуэзцевъ, которые снова отложились отъ Франщи, и взялъ 
х>родъ Лоди. Начальникомъ французской арм!и былъ тогда 
адмиралъ Бонниве, любимецъ короля, человЪкъ лично хфаб- 

Соч. Т.Н. Грановскаго, томъ I. «^ 
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рый, но самонадеянный и неопытный въ военноиъ д*л*. Н 
смотря на возражешя Баярда, онъ заставилъ его занять 
деревни РебекЪ, близъ Милана, невыгодное положен!е, 
рое предавало его въ руки врагамъ. Испанцы воспользо 
ошибкою и действительно окружили Ребекъ. Съ страшн 
усмпями удалось Баярду пробиться назадъ къ армш, но 
былъ глубоко опечаленъ потерями, которыя отрядъ его 
несъ въ неравной борьб*. Онъ былъ щедръ только на 
кровь, кровь и жизнь другихъ онъ берегъ свято. Легкомы 
Бонниве казалось ему преступнымъ, и онъ не скрылъ 
мнЪшя. Поправить испорченное дЪло было невозможно: 
цузы отошли отъ Милана тиснимые испанцами, которые» 
дЪялись на совершенную победу. Раненый Бонниве п 
что одинъ Баярдъ въ состоянЫ принять начальство надъ 
м!ею и спасти ее. Онъ обратился къ нему. «Теперь поздно,-; 
отвЪчалъ Баярдъ: — я могу вамъ обЪшить одно: пока я 
мы не сдадимся». Въ виду многочисленнаго непр!ятеля 
было переправиться черезъ рЪчку Сеэ1ю, между Романывю! 
Гатинарою. 30 апреля 1524 года, въ десять часовъ утра, В* 
ярдъ былъ раненъ навылетъ каменною пулею, которая пер* 
била ему спинную кость. Опъ дважды призвалъ имя БоЛ 
тихо свалился съ лошади. Его положили подъ дерево, 
къ приближавшимся испанцамъ. «Я всегда смотрЪлъ игь 
лицо, — сказалъ онъ: — умирая, не хочу обратиться спинор* 
Потомъ, онъ отдалъ несколько приказами насчетъ и 
наго отступлеж'я, исповЪдалъ грЪхи свои одному изъ 
шихъ при немъ служителей и приложилъ къ губамъ 
бывплй на рукояткЪ его меча. Въ такомъ положены наш* 
его непр!ятели. Они обступили его съ знаками глубокаго 
спя. Помочь ему было невозможно: онъ отходилъ отъ 
Не одни французы скорбЪли о великой утрат*. 
де-Круа, испанскш генералъ, следующими словами увЪдо 
императора Карла о кончинЪ рыцаря беэъ страха и ув| 
«государь, хотя Баярдъ служилъ врагу вашему, с 
его достойна сожалЪжя. Онъ былъ благородный рыцарь, 
вс* любили его. Едва-ли кто могъ поравняться съ нииъ 
стотою жизни, а кончина его была такъ хороша, что я я* 
когда не слыхалъ о подобной». СлЪдств1Я ею смерти не 
медлили обнаружиться. МенЪе ч?мъ чегезъ годъ, французе 
арм1я была совершенно разбита и разсЪяна при Пав1и. Ксро* 
Францискъ былъ взятъ въ плЪнъ. Тогда оцЪнилъ онъ Баяр* 
«О, рыцарь Баярдъ! рыцарь Баярдъ! — воскликнулъ онъ й 
горЪ своемъ: — если - бы ты былъ живъ, я - бы не былъ й 
плЪну». 
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[у было сорокъ восемь лЪтъ, когда онъ быль убитъ. 
:мъ современников!», онъ былъ высокъ ростомъ и 
него были черные глаза, темные волосы и орлиный 
[цо было блЪдное, съ выражен!емъ безконечной до- 
ъ перваго взгляда, его никакъ нельзя было принять 
го воина, привыкшаго къ битвамъ и кровопролитию. 
&е походилъ на человека, посвятившаго себя мо- 
мирному служению больнымъ и скорбнымъ братьямъ. 

у него было не крепкое. КромЪ ранъ, онъ страдалъ 
ъ сряду лихорадкою; но болЪзни не мЪшали ему слу- 
анцш и дЪлать свое дЪло. Онъ побЪждалъ ихъ си- 
I. Онъ отличался высокимъ благочеспемъ, хотя не 
юлиться въ присутствЫ свидетелей; служители его 
зал и, что онъ вставалъ по ночамъ, когда думалъ, 
е уже спять, и тогда совершалъ долгую и горячую 
Милосердие его къ бЪднымъ не имЪло предЪловъ. 
тап* ашпозшег е* МваП зез аи1тозпез зесг&етеп*, 

его простодушный бюграфъ. Когда нужно было пб- 
эщь, онъ не отличалъ враговъ отъ своихъ. БолЪе 
4хъ дЪвицъ надЪлилъ онъ приданымъ во Франции и 
<ыхъ ею краяхъ. За то онъ умеръ бЪденъ, при 
ъ средствахъ къ обогащен! ю себя. Среди ужасовъ 
юдолжительной и свирепой, онъ сохранилъ всю свЪ- 
ошескаго сердца и до конца не могъ равнодушно 

на пожары и грабежи, которыми сопровождались 
воевавшихъ арм!й. Чуждый тщеслав!я, онъ бережно 
честь свою, потому что понималъ ее не такъ, какъ 

ее большая часть его современниковъ и какъ по- 

много людей настоящего времени. Его чувство 
ю основано на глубокомъ уважении къ личности 
кой. Всякую обиду, неправо нанесенную человеку, 
1лъ грЪхомъ и преступлен!емъ, и потому равно от- 
ее отъ себя и отъ другихъ. Однимъ словомъ, онъ 
юситъ назваше рыцаря безъ страха и упрека, и 1е 
*еиг не напрасно сказалъ объ немъ: «пе з'ез* Ьчшу6, 
ие ои Ьузймге, рппсе, §еп01-Нотте, пе аи1ге сопсН- 
ай ез!ё, ^и^ р1из йшеизетеп* еп*ге 1ез сгие1з, р1из 
I еп1ге 1ез ЬитЫез, пе р1из Нитатетеп* еп*ге 1ез 
езси дие 1е Ьеаи сНеуаНег Йоп* 1а ргёзеп^е Ьуз1:о1ге ез* 
е». 
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Петръ Рамусъ. 



У науки есть также свои герои и мученики. Къ числу т*»} 
кихъ принадлежать Петръ Рамусъ (Р1егге 1а Катбе), один* 
изъ самыхъ замЪчательныхъ людей XVI вЪка, столь богатаго 
великими личностями. Онъ родился въ Пикардш, отъ очень] 
бЪдныхъ родителей, около 1515 года. Влекомый раннею строи 
СТ1Ю къ знашю, онъ, подобно нашему Ломоносову, бЪжап 
изъ отцовскаго дома въ Парижъ, гд* надеялся найти сред- 
ства къ учешю. Но въ Париж* его встретила нищета, 
раза возвращался онъ домой, но не терялъ смелости, и трети 
попытка была удачнЪе. Его приняли слугою въ наварскШ кол-; 
леНумъ: днемъ онъ исправлялъ обязанности своего званЬц. 
ночью учился. Съ равнымъ жаромъ занимался онъ филосо- 
ф!ею, филолопею и математикою. Тогдашнее состояше науюц 
скованной схоластическими определениями, не могло удоям-] 
творить требовашй его яснаго и отъ природы полемическая) 
ума. При получении степени магистра онъ уже обратит 19 
себя внимаше смЪлымъ тезисомъ: все учете Аристотеля ложно. 
Его лекщ'и были въ томъ-же духЪ. Въ 1543 году онъ издал 
двЪ книги, определившая на всю жизнь его отношен1я къ со-: 
временнымъ ему ученымъ: 1п8*ки1:юпез сЫесйсае и Ап5*о*е1к* 
ашта^уегзюпез. Въ первой онъ изложилъ собственную систеау 
логики, во второй подвергъ строгому и отчасти несправедмк 
вому разбору учеже Аристотеля. Но цЪль Рамуса была йЛг\ 
город на: онъ боролся не столько съ греческимъ философом*, 
сколько съ его толкователями, которыхъ форщализмъ бып 
ему ненавистенъ. Онъ требовалъ отъ науки простоты, поло- 
жительности и прямого ВЛ1ЯН1Я на жизнь. ВсЪмъ этимъ тре- 
бовашямъ противоречила схоластика. 

Враги Рамуса употребили противъ него средство, которое 
обыкновенно употребляютъ защитники старыхъ, отживших! 
учежй. Они обвинили его передъ правительствомъ въ оскор- 
блены релипи и нравственности. Не надЪясь на содЪйстяк 
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парламента, они обратились прямо къ королю Франциску I. 
Король поручилъ решение дела коммисаи, составленной изъ 
пяти известныхъ ученыхъ. Противники Рамуса находились 
въ большинстве и одержали верхъ. У него было отнято 
право преподаван(я; на книги его наложено запрещение. Этотъ 
приговоръ быль изданъ на латинскомъ и французскомъ язы- 
кахъ, обнародованъ на улицахъ парижскихъ и разосланъ 
■гь главные города Европы. Но месть победителей не огра- 
нвчилась этимъ: имя Рамуса стало ругательнымъ словомъ; 
въ драматическихъ пьесахъ, нарочно съ такою целью напа- 
санныхъ, явилось его опозоренное и осмеянное лицо. Рамусъ 
не поникъ главою предъ бурею. Черезъ несколько деть ему 
Лию разрешено преподавание философы, а въ 1551 году онъ 
-быль утвержденъ профессоромъ философм и краснорЪч1я. 
Тогда наступило для него время богатой и страстной дея- 
тельности. Почти во всехъ отрасляхъ знан!я явился онъ 
яреобразователемъ. Въ науке и въ способахъ ея изучения 
указывалъ онъ новые пути, составилъ планъ полнаго физико- 
математическаго курса, издадъ грамматики языковъ фран- 
Цузскаго, латинскаго, греческаго и еврейскаго: съ защитни- 
ками старыхъ методъ и системъ онъ продолжалъ неутомимую 
полемику. Средневековыя формы парижскаго университета 
требовали обновлены въ духе времени. Назначенный членомъ 
коммиссЫ для преобразованы учебныхъ заведенШ, Рамусъ 
представилъ Карлу IX мнен!е, отличающееся вернымъ и прак- 
тмческимъ взглядомъ на предметъ. Между прочимъ, онъ до- 
казывалъ необходимость безвозмездна^) преподаважя, для 
устранен!я опаснаго университету совместничества школъ 
духовенства. Мнен1е Рамуса не было принято, но предвиден!я 
его оправдалась собьтями последнихъ годовъ во ФранцЫ. 
Безспорно, въ Европе не было тогда профессора равнаго ему 
до влЫшю на слушателей. Съ многостороннею ученосНю и 
смЪлосНю мыслей онъ соединялъ блестящее краснореч!е. Въ 
уровень съ дарованиями стоялъ его характеръ, неукоризнен- 
ный даже для вр?говъ. Рамусъ былъ человЪкъ самой строгой 
и высокой нравственности. Значительную часть скромныхъ 
доходовъ своихъ онъ употреблялъ на вспоможеше беднымъ 
юношамъ, приходившимъ учиться въ Парижъ; сверхъ того 
онъ успелъ составить капиталь, на который завещалъ осно- 
вать новую каеедру математическихъ наукъ. Поставленный 
судьбою среди суровыхъ, озлобленныхъ кровавыми смутами 
поколенШ, онъ заимствовалъ отъ нихъ только презрен!е къ 
смерти и отчасти преобладавшее въ немъ полемическое на- 
правлен!е. 
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и>н4н«о, чго при такомъ настроены духа Петръ Рамусм! 

.ч- ччи ь чккпьсч равнодушнымъ къ политическимъ и ремг 

пм. ( ымн иоиросамъ, которые колебали европейскЬ обществ 

п. \ч' **1\&. Онъ былъ усердный протестанте и не скрывая! 

«ним. «*рован1й въ католическомъ Париж*. Несмотря «я 

м и. -юс покровительство кардинала Карла Лотарингскаго № 

о'имчь «ндтныхъ лицъ, онъ не разъ былъ принужден*|1 

*%клп» чоьжища въ стан* своихъ единовЪрцевъ, во время 

*11-*11оучоо11Ыхъ войнъ. Въ 1568 году онъ посЪтилъ ГерманЬш 

.(Ь ч него было столько-же почитателей, сколько врагогц! 

I с тщигниковъ Аристотеля и схоластики. Появлен1е №1 

и\ч.1 придало новую живость спору. Въ ГейдельбергЬ онъ! 

подщ % р^ %| нубшчнымъ оскорблешямъ, но не смутился ■! 

и покинь сь каеедры основы своихъ учен!й. БолонскШ II 

Кр.н\оиск1й университеты предлагали ему каеедру философ!». 1 

г.имуч ь огкл:шлся и просилъ мЪста профессора въ Женей, 1 

и», грсцоючш кальвинизма. Желан1е его не сбылось, беодоръ] 

(ими, иреемникъ Кальвинова ВЛ1ЯН1Я въ Женев*, былъ сам*] 

пок помним. Стагирита. Вообще Рамусъ, несмотря на свое! 

I |\'бокос биагочеспе, не былъ любимъ начальниками рефор-1 

м.-шкой церкви. Иго нововведежя къ области науки и мыш-1 

ченЫ инушани имъ неловче, отчасти оправданное его дЫ-| 

(1н1чми на Нимскомъ соборЪ, гдЪ онъ предложилъ ограничить! 

пиа! и. консисторЮ и подчинить ее вол* общинъ. Между гЬмъ| 

итшшпъ роковой для французскихъ протестантовъ 1572 тЛ 

Мм не будемъ повторять слишкомъ извЪстныхъ подроб-1 

шнп-й о Карноломеевской ночи. Гораздо любопытнее извне- 1 

ченныч и:п. недавно изданныхъ источниковъ и новыхъ изсдЪ-1 

цон.ш1|| снЬдЬнЫ о причинахъ страшнаго собыпя. Никогда I 

можем, бы п., не было въ ходу такъ много исторических! I 

юфиимоиъ и иарадоксовъ, какъ въ наше время. Нашлись! 

ученые, которые, не разделяя страстей XVI вЪка, не устыдя-1 

нись однако оправдывать Варволомеевскую ночь такъ нази-1 

маемою государственною необходимостью. ПримЪръ быль I 

поданъ данно Гавр1иломъ Ноде, не говоря о современны» I 

Варфоломеевской ночи апологетахъ. Эти кровавыя теорйг! 

развиты теперь Капфигомъ и другими писателями того-же! 

инЪнм. Уб1йство протестантовъ является у нихъ дЪлоиъ! 

народа, справедливо раздраженнаго оскорблешемъ его ъЪро- к 

ван1й и посягательствомъ на его политичесюя права со сто- ж 

роны гугенотской аристократе. Руководимыя чувствомъ само- в 

охранен!я, массы действовали самостоятельно, независимо т. 

отъ всякой посторонней воли или заранее обдуманнаго по- 1 

литическаго плана. Справедливо-ли это? 1 
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Мысль о совершенность истреблеши французскихъ про- 
гестантовъ родилась задолго до Вареоломеевской ночи. ПартЫ 
Гизовъ питала такое намЪрен!е въ эпоху своего владычества 
ври Франциск* II. Смерть короля остановила исполнен!е г 
котораго трудности были очевидны. Но въ самый день Пасхи 
1561 года, 6 апреля, герцогъ Гизъ, коннетабпь Монморанси 
■ маршалъ Сентъ-Андре заключили между собою союзъ, 
1скрЪпленый актомъ, котораго подлинникъ хранится въ Па* 
[рижской королевской библ!отекЪ. ЦЪль союза высказана 
[|сно и смЪло: умерщвлеже всЪхъ французовъ, принадлежа- 
[щихъ или даже принадлежавшихъ къ сект* Кальвина, безъ 
разбора пола и возраста. Екатерина Медичи, знавшая о 
;лданЪ тр!>мвировъ, испугалась его послЪдств!й, понимая всю 
опасность, которая грозила королевской власти, если-бы во 
глав* упоенной кровью и фанатизмомъ черни стали Гизы. 
Благодаря ея проискамъ и усмиямъ партж умЪренныхъ, трой- 
ственный союзъ не достигъ своихъ цЪлей. Во время знаме- 
нитыхъ совЪщажй въ Байонне (1565) герцогъ Альба, пред- 
ставитель Филиппа II, къ которому безпрестанно обращались 
начальники католической парт!и во Францж, доказывадъ 
Екатерине необходимость принять самыя решительный мЪры 
противъ гугенотовъ. Его мнЪн!е поддерживали бывпне тутъ-же 
герцоги Гизъ, Монпансье, маршалъ Монлюкъ, Бурдильонъ, и 
друг. Очевидно, что мысль, лежавшая въ основанж тройствен- 
наго союза, не была оставлена. Но читатели могутъ въ то-же 
время усмотреть, что эта мысль принадлежала не народу и 
не изъ него вышла. Въ 1572 году, начальники гугенотовъ 
собрались, какъ известно, въ Париж* для праздновашя 
свадьбы Генриха Наварскаго съ Маргаритою Валуа. Бракъ 
этотъ долженъ былъ скрепить миръ между враждебными 
сторонами. Король Карлъ IX, молодой человЪкъ раздражи- 
тельнаго характера, благородный по природе, но испорченный 
воспитамемъ, искренно желалъ мира. По окончанЫ междо- 
усобШ, онъ замышлялъ начать войну противъ Испанж. Адми- 
ралъ Колиньи сталъ его ближайшимъ другомъ и совЪтникомъ. 
Королева-мать боялась его вл1'яшя такъ-же, какъ боялась Гизовъ. 
Она поспешила принять свои мЪры и остановила сына на 
човомъ пути, по которому онъ пошелъ, успЪвъ передать ему 
:вои опасения. Ея планъ былъ достоинъ учителя ея, Макюавели, 
котораго книга о государЪ заменяла ей молитвенникъ, по 
зловамъ современника. Зная о намЪренж Гизовъ убить адми- 
рала, она надеялась, что раздраженные гугеноты на па дуть 
4а виновниковъ, и что въ этомъ безпорядкЪ не трудно 
дудеть сбыть съ рукъ самихъ Гизовъ. Съ этой \у$>иъчь ^ ъ*ъ- 
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рои г но, былъ призванъ въ Парижъ полкъ коро; 
стрЬлковь, на который правительство могло положиться.] 
Предпр1яг1е не удалось, потому что Мореверъ ранидъ, а 
убил ь Колиньи. Но люди близюе ко двору догадывались, 
ирогестантамъ угрожаете опасность, хотя не знали 
и какая. Киископъ валенсскШ Монлюкъ, отправляясь поело» 
аь Польшу, звалъ съ собою Рамуса и совЪтовалъ другшп 
гугенотаиъ быть осторожными. Въ самый день свадьбы, т. с 
18 августа, Карлъ IX отправилъ гонца къ л!онскому губер- 
натору . Кь письме своемъ, изданномъ г. Пари, король пред- 
аны пае г ь губернатору не пропускать никого черезъ Лкшу 
омь осооеннаго приказан!я, до истечен!я шести дней с*т 
•уи» чшш*. Черезъ шесть дней ровно наступила Вареоло- 
мееткач ночь. 20 августа, глава (ргеу№) парижскаго купе- 
4^1 на нолучилъ иаъ короле века го казначейства 21 00 ливрогь 
ни покупку м>шт)с/< и аружм, для собственной защиты муя* 
*пцсо.9сн1м тютньъ враговъ божшхъ и королевских*. Екатерина 
юморина шиклЪдствж, что у нея на совести только шесть 
ченонЬм. н;гь убитыхъ въ роковую ночь. Этимъ словам! 
можно ионЬрить. Ни нужна была смерть вождей: объ осталь- 
ным, она не заботилась; они погибли жертвами личныхъ 
штамп 1 ей и искусственно раздраженной черни. Король коле- 
пиши до конца. Въ послЪднемъ рЪшительномъ совЪщанЫ, 
кромЬ особь королевской фамилЫ, участвовали только четыре 
юмМнмка, иль нихъ одинъ былъ французъ, три остальные 
шаШанцы. Они принесли изъ родины своей, развитый ег 
|рагмч<*1К010 судьбою, политически теорж, такъ смЪдо ■ 
иычюко иыска:шнныя Макюавели, и опыты завещанные 
кнн И.ИМИ, какоиы были Бордж1и, послЪдн1е Висконти, Сфорцы, 
и I ц Карт» не сумЪлъ отразить страшныхъ доводовъ, при- 
мецемнычь .ними людьми, и, почти безумный, даль свое сог- 
||д% 1о. Колокол ь церкви св. Германа долженъ былъ известить 
■мчано уоШинь. Но еще прежде, среди глубокой типшни 
ра.цлиъч гдЬ го пистолетный выстрЪлъ. Этотъ слабый, едва 
шишный .1иукь иоразилъ ужасомъ не только короля, но и 
май* его. ()ни го г час ь отправили приказаше остановиться. 
Но кнн манный их ь возвратился съ отвЪтомъ: поздно! Колокол 
I» Германа упредилъ его. 

Кь чисиЬ иогибшихъ былъ Петръ Рамусъ. Воинъ науки, 
онь умерь не за релипозныя свои вЪроватя, а за ученья 
убЬжден1ч. Кь нему привелъ уб!йцъ его товарищ*, профессор* 
Шарпангье, горичМ защигникъ Аристотеля. Побуждении! 
1 ионом ь, онь нрибЪгнулъ къ кинжалу и кончилъ спорь. 

Ч ис но жертв ь Варноломеевской ночи различно показывается. 
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лики уменьшаютъ его, протестанты увеличиваютъ. Счи 
ихъ было не кому и некогдЬ. Сена и Лоара унесли 
о труповъ въ море. Но не числомъ погибшихъ опредЪ- 
:я значен!е дЪла, положившаго темную печать на цЪлый 
ль жизни и на самый характеръ французскаго народа- 
рятъ, что народный организмъ подвергается болЪзнямъ. 
ующимъ иногда страшныхъ, кровавыхъ лЪкарствъ. Ест, 
та, которая возвела это мнЪн!е въ акс!ому. Основываясь 
эпытахъ истор!и э мы думаемъ иначе. Так1я лЪкарстваь 
> Вареоломеевская ночь, изгоняя одинъ недугъ, зарождаютъ, 
олько другихъ, болЪе опасныхъ. Они выэываютъ вопросъ: 
уживаеть-ли спасен!я организмъ, нуждаюилйся въ такихъ 
ггвахъ для дальнЪйшаго существован!я? Государство те- 
ъ свой нравственный характеръ, употребляя подобныя 
ства, и позорить самую цЪль, къ достижению которой 
мится. Въ 1572 году французское правительство показало 
»ду примЪръ самоуправства и убило надолго въ немъ 
тво права. Политическое преступление 24 августа оправ* 
множество частныхъ, потому что частная нравственность 
ца въ зависимости отъ общественной. 



Испанская инквизищя. 



История испанской инквизиц!и можетъ служить доказа- 
гелыгномъ того страшнаго вл1ян!я, какое дурныя государ- 
I темный учреждения имЪютъ на судьбу и характеръ цЪлыхъ 
народоиъ. Печальная истор!я Испании со времени Филиппа II, 
уиадочь матер1альныхъ и духовныхъ силъ, постепенное огру- 
оьни* и порча народа, отъ природы благороднаго и дарови- 
шго, были слЪдсшемъ никвизицюннаго суда, основаннаго 
Ферцинандомъ и Изабеллою. 

Мыс ль об!> учреждены духовныхъ судовъ для преследова- 
ны и кож'чнаго истребления ересей была не новая. Она воз- 
ник на ни время альбигойскихъ войнъ въ южной Франц1и, ■ 
Оына приведена въ исполнение известною буллою 1233 года, 
ил им Григория IX. Новые суды, изъятые изъ-подъ надзора 
мЬьши.чь енископовъ и непосредственно подчиненные пай, 
оыии ннЬрены монахамъ доминиканскаго ордена и получили 
кратную илагп» располагать имуществомъ, свободою и жиэ- 
шм тччлмныхь, которыхъ мнЪшя основывались не на ка- 
иншчсчкомъ догмате. Учреждеше, вызванное требованЫми 
заики, раздираемой релипозными противорЪч!ями, перешло 
ли. кожной Францж въ друпя земли Западной Европы, но 
шфНиио не:1д1ъ недовЪр1е и ненависть, положивпня граница 
си* цьтецыккти. Причину этого явлешя надобно искать не 
т. реншашой терпимости, которая принадлежитъ къ са- 
мым*, онагороднымъ плодамъ образованности, и слЪдова- 
и* •и.пь» не м »гла быть свойствомъ средневЪковыхъ обществ*, 
.ч иь *ч корбччншихъ всякое чувство права формахъ, которые 
и% к -ночи I с наш употреблялись такъ-называемыми «священ- 
ными ьмиши» (мшсШт оШсшт). Поошреше тайныхъ дано- 
«омь, 441 шм утайка именъ пристрастныхъ свидетелей, пытка 
«о тЬ\и иицахъ, лишали подсудимаго и средствъ и надежд*; 
• щршиишы. КрЬпюе духомъ, узники, у которыхъ пытка не 
мота иынудип. признания въ небывалой винЪ, подвергались 
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скушетемъ друга го рода. Выписываешь характеристическое 
Ъсто изъ «Руководства инквизиторамъ». составленнаго Ни- 
олаемъ Эммерихомъ, въ XIV столетш, въ Арагонш, «Инкви- 
итору надобно стараться свести узника съ однимъ изъ 
частниковъ въ его преступлении или съ прежнииъ ерети- 
омъ, давшимъ достаточный свидетельства своего раскаяния. 
[осдЪднШ долженъ сказать, что онъ исповедуете прежнюю 
ресь свою, и отрекся отъ нея только наружно, для того 
тобы обмануть судей и избежать наказания. Вкравшись 
акимъ образоиъ въ довЪрсе подсудимаго, новый другъ дол- 
:енъ посетить его въ одинъ изъ следующихъ дней, въ 
ослЪобЪденное время, и остаться на ночь въ темнице, подъ 
редлогомъ, что домой идти уже поздно. Тогда разсказомъ 
собственной жизни можно побудить >зника къ такой же 
ткровенности. Между темъ тайные свидетели и надежный 
иновникъ должны стоять ю дверей и подслушивять, чтобы 
ютомъ донести о томъ, что происходило.» Можно составить 
ебе пошгпе о деятельности суда, который прибегать къ 
юдобнымъ средствамъ. 

Въ эпоху соединения Кастилш и Арагонш подъ правле- 
юмъ Фердинанда и Изабеллы, монархическая власть, одо- 
йвшая въ остальной Европе непокорные ей элементы фео- 
шдизма и городовыхъ общинъ, еще была далеа отъ такой 
цЪли въ государствахъ Пиренейскаго полуострова. Ей на- 
Юбно было бороться съ сильнымъ и богатымъ дворянствомъ, 
котораго отдельные члены имели право войны съ королемъ; 
съ городами, которыхъ муниципальныя льготы ставили на 
ряду самостоятельныхъ республикъ; съ духовенствомъ, более 
завясЪвшимъ отъ папы, чЪмъ отъ светской властИ, и съ 
рыцарскими орденами, которые сами по себе составляли го- 
сюдарства. Каждое изъ этихъ сословЮ было ограждено про- 
пить возможныхъ посягательствъ на его независимость без- 
численными привилегиями. Но Фердинандъ и его супруга 
риели воспользоваться распрями враждебныхъ одно другому 
сословий. Они стали во глазе городового ополчешя (герман- 
цы) противъ дворянства и во главе возстановленной ими, 
гь целью более политическою, чЪмъ релипозною, инквизиши 
фотивъ всехъ стеснительныхъ для ихъ власти привилепй, 
феданШ и лицъ. 

Внешжй поводъ къ учреждежю новой инквизиции подали 
|спанск!е евреи. Ихъ число, богатство, образованность сли- 
вши ихъ съ давнихъ поръ предметомъ зависти и ненависти 
ля духовенства и простого народа. Вследств1е преследован!» 
насил1 а я, противъ нихъ употребленнаго, инопя еъф^здлъ 
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семейства приняли хриспанство. Но сбращен!е, выну^ 
силою, было у многихъ наружными Они хранили С^ 
привязанность къ вЪрЪ отцовъ своихъ и втайнЪ аиа^ 
ея обряды. Впрочемъ,, короли арагонск!е и кастильские 
новенно покровительствовали евреямъ и новообращен 
хрисНанамъ, которые нерЪдко достигали важныхъ гос] 
ственныхъ должностей. При Фердинанд* и Изабелл* с 
шен!е изменилось, отчасти виною самихъ евреевъ. Бу 
образованное другихъ классовъ испанскаго народонаш 
они первые заметили опасность, грозившую со сто 
монархической власти дворянству, съ которымъ были 1 
связаны, какъ управители и арендаторы его имЪнШ, и 
рались обратить вниман!е аристократы на мЪры правя 
ства. Въ 1478 году, папа Сикстъ IV, по настоятелд 
требован! ю Фердинанда, разрЪшилъ учрежден!е инкви 
въ королевствахъ Кастильскомъ и Арагонскомъ, для и 
блен!я еврейской ереси. Впрочемъ, переписка продолж 
еще два года до совершеннаго открыт!я суда. Папа дол 
одобрялъ миры, которой послЪцств!* могли быть П01 
свЪтской власти, но явно ограничивали его собстю 
вл1ян!е на духовенство. 

1 7 сентября 1 480 года, последовало, наконецъ, назна 
двухъ монаховъ доминиканскаго ордена инквизиторами. Вв 
съ ними получили право заседать въ судЪ два друНя 
духовнаго звашя, изъ которыхъ одному поручена была \ 
ность казначея. Судьи эти получили приказан!е отпраш 
въ Севилью и начать свои дЪйств1я безъ отлагательст 
января 1481 года, они издали нисколько предаисашй I 
нымъ властямъ и отдЪльнымъ лицамъ, въ которыхъ дс 
вменялся въ обязанность и молчаше о зиакомомъ ере 
въ преступлен!е. Это было первое посягательство на сю 
и честь людей, лично непричастныхъ ереси, но почему 
возбудившихъ подозрЪн!е правительства. Можно суди 
дЪйств!яхъ инквизиц!и по признакамъ, которые ей каз; 
достаточными для уличен!я подсудимаго въ тайномъ ее 
ден!и Моисеева закона. Надобно было только доказать 
онъ надува л ъ лучшее платье или чистое бЪлье въ суб! 
что накануне этого дня у него въ дом* не было огня, 
ему случалось обЪдать за однимъ столомъ съ жидами, 
Ъсть мясо убитаго ими животнаго или пить какой-то л 
мый ими напитокъ, и пр. Обвинители не были обязаны 
являть своихъ именъ. 6 января были казнены шесть е| 
ковъ. Къ 4 ноября того же года погибло въ одной Сев 
не менЪе 289 человЪкъ. Сверхъ того, значительное ч 
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южей подверглись такъ называемому примиретю съ священ- 
ымъ судомъ, т. е. лишились свободы или имЪн!я и граждан- 
кой чести. Жизнь была имъ оставлена въ награду за при- 
нан!е, вынужденное сграхомъ и пыткою. Эта строгость 
ростиралась не на однихъ живыхъ: лица давно умериНя 
одвер1ались слЪдстЫю и приговору, кости ихъ, вырытыя 
зъ могилъ, предавались огню, имЪн!е отнималось у наслЪд- 
иковъ и поступало въ казну. Замечательно, что большая 
асть жертвъ принадлежали къ богатымъ классамъ. Въ тече- 
1е первыхъ годовъ своего существовали инквизицЫ произ- 
вела бол*е двухъ тысячъ смертныхъ приговоровъ, которые 
Л были исполнены. Число примиренныхъ дошло до 17,000. 
Жестокость новаго судилища возбудила общ!й ропотъ и 
встныя возстан!я въ КастилЫ и Арагон1и. Папа Сикстъ по- 
ицалгь дЪйсгая севильскихъ инквизиторовъ, требовалъ отъ 
ихъ ббльшей снисходительности къ подсудимымъ и даже 
чЪлалъ попытку передать надзоръ за еретиками мЪстнымъ 
пископаиъ, чтб при тогдашнихъ обстоятельствахъ было-бы 
олыпимъ бдагомъ для Испан1и. Но Фердинандъ слишкомъ 
орошо понималъ важность этого д*ла и потому настоялъ 
а своемъ намЪрен!и. Изабелла Поддерживала его изъ видовъ 
олЪе чистыхъ, изъ обманутаго релиНознаго чувства, хотя 
ногочисленныя казни возбуждали въ ней сострадаше и 
жасъ. Сикстъ IV, которому грозилъ совершенный разрывъ 
ъ Испан1ей, долженъ быть уступить. Двумя буллами 1483 
эда, онъ утверди лъ бывшаго духовника королевы, Торкве- 
саду, верховнымъ инквизиторомъ соединенныхъ королевствъ 
лстильскаго и Арагонскаго и поручилъ ему дать оконча- 
ельное устройство инквизицш. Торквемада учредилъ 13 су- 
овъ въ отдЪльныхъ областяхъ государства и составилъ по- 
робныя наставлен!я для судопроизводства. Они отличались 
ть т*хъ, которыхъ образецъ мы видели въ руководстве 
(иколая Эммериха, только ббльшею жестокости формы 
опроса и богатств о мъ средствъ, направленныхъ противъ 
юдсудимаго. Верховный совЪтъ инквизицш, въ который 
Доходили аппеляц!и отъ областныхъ судовъ, состоялъ изъ 
аавнаго инквизитора и 6 или 7 членовъ, назначавшихся по 
ыбору короля. Сначала этотъ совЪтъ засЪдалъ въ СевильЪ, 
отомъ быль перенесенъ въ Мадридъ. Число чиновниковъ 
сякаго рода, принадлежавшихъ къ инквизицЫ, было весьма 
иачитедьно. Сверхъ настоящихъ членовъ и чиновниковъ, 
кнценный судъ держалъ еще до 20,000 служителей ((атШа- 
28), которые были обязаны доносить о замЪченныхъ ими 
реступленЫхъ противъ вЪры, и брать подъ стражу обвннедч- 
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ныхъ. Лица высшихъ фаммпй не стыдились вступать въ 
ряды такихъ служителей, для того чтобы пользоваться не- 
которыми правами, предоставленными этому классу людей в 
обезпечить самихъ себя противъ ложныхъ доносовъ, чтб, 
впрочемъ, не всегда удавалось. Смертный приговоръ и «при- 
мирен!я» постоянно сопровождались конфискац!ею имЪнЬ, 
которое, какъ сказано выше, поступало въ казну и усили- 
вало денежныя средства правительства. Нельзя безъ содрога- 
н!я читать описажя страшныхъ орудШ пытки, которая такъ 
часто и охотно употреблялась инквизиторами. Филиппъ II 
запретилъ повтореше пытки надъ однимъ лицомъ; но члены 
св. судилища истолковали и исполняли королевское предпи- 
сание особеннымъ образомъ. Пытка при допросе употребля- 
лась только одинъ разъ, но продолжалась нисколько дней, 
съ промежутками, необходимыми для возстановлежя силъ и 
выслушашя показаний жертвы. 

За произнесеш'емъ приговора следовало такъ называемое 
«дЪло виры» (аи!:о (1а К). Читателямъ нашимъ вероятно 
известны, если не изъ историческихъ сочинежй, то изъ ро- 
мановъ, подробности этого страшнаго обряда, при которомъ 
присутствовали нередко король и дворъ. Гранды королевства 
являлись при такихъ торжествахъ служителями священнаго 
суда. Приговоренные къ смерти отличались отъ примирен- 
ныхъ одеждою. Первые предавались огню, послЪдше, по окон- 
чаши процессы, возвращались въ темницу или получали сво- 
боду, но съ утратою собственности и гражданскихъ правъ. 
Мы сказали выше, что вмЪстЪ съ живыми сожигались кости 
умершихъ еретиковъ. Торквемада началъ было жечь книги, 
но, несмотря на всЪ усил1я, инквизищя не успЪла овладеть 
цензурою. Впрочемъ, при существовали подобнаго судилища, 
всякое движен!е въ литературе стало скоро невозможными 
Число ученыхъ и писателей, преданныхъ суду и пострадав- 
шихъ отъ ИНКВИЗИЦ1И, весьма значительно. ПослЪ вступлен1я 
на престолъ Филиппа V, деятельность ея ослабела; но 
стоить прочесть процессъ Олавидеса, чтобы понять, съ ка- 
кими опасностями боролись тЪ благородные испанцы, кото- 
рые хотели перенести на родную почву результаты филосо- 
фы XVIII вЪка. Инквизищя остановила умственное развит!е 
Испаши и отняла у нея всЬ политически учрежден!я, кото- 
рыми она по праву гордилась въ течете Среднихъ вЪковъ. 
Самый характеръ народа изменился: достаточно было таких!» 
праздниковъ, каковы были а у то- да- фе, чтобы развратить 
массу, такъ сильно принимающую внЪшшя впечатления. Изъ 
Испанш ИНКВИЗИЦ1Я перешла въ земли ей подвластныя. Но 
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, кромЪ южно-американскихъ областей, не могла она 
даться. По вычислешю Льоренте, инквизиц!я сожгла въ 
Испажи болЪе тридцати тысячъ человЪкъ; около 
Ю подверглись примирен!ю. Не говоримъ объ изгнанш 
гь и иавровъ. 



Исшшм ЛТДОТДО Н ФЦЦШ I Пи 



въ 1847 году. 



Статья первая. 

Литературная производительность Европы находит 
гю'лояииомъ возрастами. Въ одномъ въ 1846 году в 
наверно бол!е книгь, чемъ въ течете первыхъ ста , 
прошедшихъ поел!» Гуттенбергова изобретены. Но моя 
вменить западнымъ литературамъ въ достоинство тако 
гатгтво явлежй? Что вызвало его: действительныя треба 
науки и жизни, или болезнь дряхлЪюшаго и празднаго < 
ства, какъ говорятъ мнопе? Они оправдываютъ стро 
приговора сравнежемъ римскаго общества вреиенъ ив 
сь настоящимъ европейскимъ. Для обоихъ наступила 
усталости после страстнаго напряжения силъ. Новое по] 
ше холодно смотритъ на цели, достижеше которыхъ со 
лило жизненную задачу отцовъ, но до сихъ поръ ему не 
лось уяснить своихъ собственныхъ, более достойныхъ ц 
Господствующе образъ мыслей отнялъ много побужз 
господствующе порядокъ вещей много средствъ къ д*я 
ности. Положеже ненормальное, не удовлетворяющее са 
:§аконнымъ потребностямъ отдЪльныхъ лицъ и народовъ. 
лининъ искалъ въ спорахъ риторовъ, въ бойняхъ цирка, в 
граждешя за отнятыя у него предан!я форума, за друНя б 
нъ которыхъ и онъ могъ-бы, не краснея, явиться ратин 
Человекъ нашего времени старается найти въ книге то. 
не даетъ ему действительность: движен!е, захватывающе 
ман!е вопросы. Онъ хочетъ умственнымъ напряжен!емъ : 
нить недостатокъ положительной деятельности. Стр 
чвлен1еЦ|ййзнь наводитъ на душу сонъ; разгонять его до 
дитер^^^%крторая есть не что иное, какъ искусств 
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отражение жизни. Истор1я сделалась для насъ темъ, чЪмъ 
былъ некогда для римлянъ циркъ: бойцами являются прошед- 
шая поколешя, зрителями— томимые скукою, праздные евро- 
пейцы XIX века. Справедливо-ли это мнете и историческая 
аналог! я, на которой оно отчасти основано? ОтвЪтомъ на 
этотъ вспросъ должны служить отчеты о движен!и истори- 
ческой литературы во Францж и Германш, которые отныне 
будутъ постоянно помещаться въ «Современнике». 

Быть можетъ, такое обЪщан!е покажется слишкомъ гор- 
дымъ. Не одна истор!я обращаетъ на себя внимаже читателей 
и усил1я ученыхъ, следовательно, она не можетъ быть полною 
представительницею умственной жизни западныхъ народовъ. 
Любознательности открылась огромная область естественныхъ 
наукъ съ ея неистощимыми богатствами и нежданными откро- 
вешями. Можно сказать, что ни одна отрасль человЪческаго 
знажя не возбуждаетъ теперь большаго учаспя, ни одна не 
обещает ъ такихъ наградъ за трудъ ей посвященный. Только 
ограниченность или невежество могутъ равнодушно смотреть 
на велиюе успехи хим!и и физ!олог1и. Кроме возможности 
безконечныхъ улучшешй во внЪшнемъ быте обществъ, дело 
идетъ о рЪшенж вопросовъ, нерешимыхъ во всякой другой 
сфере. Для историка, напримеръ, различ1е породъ человече- 
скихъ существуетъ какъ нечто данное природою, роковое, 
необъяснимое ни въ причинахъ, ни въ слЪдств1яхъ. Можно 
догадываться, что это различие находится въ тесной связи 
съ началомъ национальностей, что оно, какъ тайный 
деятель, учавствуетъ въ безконечномъ множестве явле- 
нМ; но одна физюлопя въ состоянЫ въ этомъ случае 
перевести отъ догадки къ уразумешю самаго закона. Во мно- 
гихъ недавно вышедшихъ учебныхъ книгахъ исторж уже на- 
ходятся предварительный сведены о переворотахъ и состояши 
самой планеты нашей, съ указажемъ на новыя открыпя гео- 
лоНи и т. д. Число идей, выработанныхъ въ сфере естество- 
|ЪдЬн1я и различными путями проникающихъ въ друг1я науки, 
безпрестанно увеличивается. Но нельзя въ то-же время не 
заметить опаснаго заблуждения техъ немалочисленныхъ за- 
щитниковъ естествовЪдЪжя, которые видятъ въ немъ венецъ 
современной образованности и хотятъ дать ему первое место 
■ъ воспитан!и, съ решительнымъ перевесомъ надъ науками 
■сторическаго и филологическаго содержания. Здесь говорится 
не о спец!алистахъ, которые отстаиваютъ свой предметъ по- 
тому только, что не знаютъ ничего другого, а о людяхъ мы- 
гонщихъ и многосторонне образованных^ но увкечююьжъ 
складомъ ума более мечтательнымъ, чЪмъ точ\\\*жъ. ЪздЛя^- 

Соч. Т. Н. Гряновскнго, ТОМЪ I. * *■ 
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ленные блестящими успехами естественныхъ наукъ, они не 
заметили, что эти успехи въ связи съ общимъ движен1емъ, 
совершающимся въ сфере знаш'я. Незнакомые съ великим 
завоеваниями исторж и филолопи, съ новою критикою, кото- 
рая, на основакЫ точныхъ и вЪрныхъ законовъ, действуете 1 
съ математическою строгости, они упустили изъ виду даже 
те богатыя заимствовашя, которыя гонимыя ими науки сд*-1 
лали изъ области естествознанЫ. Но этотъ споръ имЪетъ не 
одно теоретическое значеше; онъ касается высшихъ вопро- 
совъ нравственныхъ и общественныхъ. Отъ его рЪшешя за- 
виситъ воспитание и, следовательно, участь будущихъ поко- 
лЪн1й. СмЪемъ думать, что победа останется не на сторон* 
такъ называемыхъ реалистовъ. Старая распря человека съ 
природою почти кончена: природа уступаетъ ему свои тайнн 
и свои силы. Понятна вся важность этой победы. Ея агЬд- 
ств1я должны обнаружиться не въ одномъ обогащены наует 
или внешнемъ благосостоянш народовъ, а въ более ясном^ 
взгляде на самую жизнь. Но нравственныя потребности чело- 
века еще не удовлетворены такимъ торжествомъ. Прирои 
противникъ ему не равносильный: ея сопротивлен!е страдИ 
тельное. Она есть только подножие исторш, въ сфере кот 
рой совершается главный подвигъ человека, где онъ а 
является зодчимъ и матер1аломъ. Въ песчяхъскандинавскойЭдду] 
сохранился глубокш миеъ о Торе и Бальдере. Торъ — олицм 
твореше природы, самый сильный изъ боговъ; но онъбезопн 
сленно добродушенъ ибезсмысленно жестокъ, его сила служите 
другимъ, а не ему. Иное значешедано Бальдеру, представителю 
нравственной, т. е. исторической жизни. Онъ носитъ назван!^ 
бога крови и слезъ; но онъ разуменъ и прекрасенъ: около не! 
вращается судьба скандинавскихъ боговъ. Его гибель влечет* 
за собою ихъ падеже. Такъ опредЪлялъ поэтически смыся^ 
древнихъ поколен1й вопросъ, занимающей мыслителейХ1Х вика.* 
Истор1Я, по самому содержашю своему, должна более дру? 
гихъ наукъ принимать въ себя современныя идеи. Мы не н< 
жемъ смотреть на прошедшее иначе, какъ съ точки зренЬг 1 
настоящаго. Въ судьбе отцовъ мы ищемъ преимуществен! 
объяснежя собственной. Каждое поколете приступаетъ 1сМ 
исторж съ своими вопросами; въ разнообразш исторических** 
школъ и направлен! 1 высказываются задушевныя мысли и за- 
боты века. Вотъ на какомъ основанш обзоръ исторической] 
литературы можетъ быть отчетомъ о движенш общественна!*] 
мнен!я въ Западной Европе. 



Н15<:о1ге йез гасез таисШез с!е 1а ггапсе е1 с!е РЕзра^пе, 
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шазцие МкЬе!, Рапз, 1847. (Истор1я проклятыхъ породъ, 
анциска Мишеля). 

Францискъ Мишель давно извЪстенъ своими издажями па- 
гниковъ древней французской литературы. Въ исторш «про- 
1тыхъ породъ» онъ посвятилъ свои изслЪдовашя одному изъ 
1ыхъ странныхъ и темныхъ историческихъ вопросовъ. Книга 
> составлена съ величайшею добросовестностью. Не доволь- 
!уясь изучешемъ существующихъ уже сочиненш объ избран- 
мъ имъ предмете, авторъ пос/Ьтилъ большую часть мЪстно- 
»й, где живутъ или жили каготы и друпе отверженцы, соб- 
ть изустныя предашя, народныя песни и поверилъ ихъ сви- 
гельствами архивовъ. 

Истор!я проклятыхъ породъ, — говоритъ онъ: — могла-бы слу- 
ть лучшимъ доказательствомъ неодолимаго владычества 
эдразсудковъ и безсшия закона надъ нравами, которые онъ 
гждаетъ. Понятно, почему евреи, потомки распявшихъ Христа, 
ми предметомъ ненависти и презрешя для хриспанъ; сно- 
н!я съ ними почти всегда обращались къ невыгоде послед- 
къ; услуги ими оказанныя забывались, а тяжк1я услов!я остава- 
:ь въ памяти; самый родъ занятш и невольное смиреже 
эеевъ не могли возвысить ихъ во мнежи племенъ земле- 
пьческихъ и воинственныхъ. Еще понятнее причины народ- 
Й вражды къ цыганамъ, племени безъ веры и безъ зако- 
въ, живущему воровствомъ и обманомъ. Но каготы, чуетасы, 
керосы и т. д. ни въ чемъ не сходны съ евреями и цыганами; 
гь вера таже, что у ихъ соседей; они жили честными и по- 
лными промыслами. ГдЪ-же основание ненависти и отвра- 
Вн1я, которыхъ они постоянно были предметомъ? 
Самая замечательная и многочисленная изъ проклятыхъ 
)дъ — каготы. Подъ разными именами разсЬяны они въ за- 
юй и южной Францш: въ нижней Наварре, въ земле Бас- 
>, Въ Беарн*, Гв1енне, нижнемъ Пуату. Бретани и Мене, 
шсюе кцготы или аготы живутъ большею частью въ верх- 
Наварре и въ Бастанской долин*. Въ Бискайе ихъ иЪтъ 
:е. Но въ соседней Гвипуское юнты не разъ принимали 
гивъ нихъ жестоюя мЪры. Происхождеже каготовъ, уже 
(очное въ конце Средняго века, становится темнее день 
дня. Вопросъ этотъ подалъ поводъ къ предположежямъ 
или менее вероятнымъ и остроумнымъ; но достоверно 
•что эти люди, униженные общественнымъ мнешемъ, но- 
на себе какую-то печать проклят и были повсюду го- 
какъ прокаженные, которыхъ видъ и щ 
[и страхъ. Ихъ не называли по-имени, а просто 
1и или христианами. Их »чы строились ткжъ с!й 
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локоленъ и башенъ, въ нЪкоторомъ разстояжи отъ деревень, 
въ которыя имъ разтзешенъ былъ входъ только въ качестве 
кровелыциковъ и плотниковъ и для слушажя божественной 
службы. Въ церкви имъ назначена была особенная, небольшая 
дверь для входа и выхода; святую воду имъ подавали также 
изъ особенной. кропильницы или на палке. У нихъ было свое 
место въ храме, где они стояли отделенные отъ прочихъ 
вЪрующихъ. Даже надъ прахомъ ихъ тяготило отвержеше; 
на кладбищахъ ихъ могилы заботливо отделялись отъ тЪхъ, 
где опочивали люди чистой породы. Мысль, что въ каготахъ 
нетъ ничего человеческаго, до того укоренилась въ народе, 
что нищ1й отецъ могъ позволить дочери просить подаянЫ и 
ни за что не далъ-бы соглаая на бракъ съ каготомъ. Пред- 
разсудокъ перешелъ отъ народа въ вы сипе классы общества: 
церковь и государство согласно устраняли отъ всякихъ должно- 
стей жертвы эгого предразсудка; гонеж'е дошло до того, что 
указаны были особые источники, где имъ было позволено чер- 
пать воду: у Пиренеевъ почти нетъ деревни, гдЪ-бы не было 
колодца каготовъ. Немудрено, что на нихъ падали самыя оскор- 
бите 1ьныя клеветы и подозрения. Ихъ обвмняли въ чародей- 
стве. Народныя поверья приписывали имъ отвратительный 
немощи. Народныя песни ругались надъ ихъ семейными радо- 
стями и печалями. Съ XVII века правительство на ихъ сто- 
роне, но законы оказались безсильными противъ обычая. 
Даже 1789 годъ не оправдалъ надеждъ несчастнаго племени: 
юридиче.юе памятники ихъ уничтожежя исчезли, но остались 
унизительная для многихъ фамилш предажя объ ихъ презрЪн- 
ныхъ предках ь. Не только въ Испанш, но и во Франщи не- 
мало темныхъ угловъ, куда не проникало еще просвещеше, 
и где ист«>рическ!я предубеждежя сохранили всю страшную 
силу ев ло Разспросы г. Мишеля часто подвергали его непрЬгг- 
ности прослыть за кагота. «Было-бы еще хуже, если-бы я . 
обратился прямо къ этимъ несчастнымъ, — говорить онъ: — и те- 
перь, какъ за сто летъ, иностранецъ, говорящш съ ними, ! 
внушаетъ подозреже и недовер1е къ себе». За несколько 
летъ до рев олющи, въ окрестностяхъ Бордо солдатъ отру- 
би лъ богатому каготу руку за то только, что онъ осмелился 
взять святой воды изъ общей кропильницы. Подобные поступки 
теперь невозможны. Но въ Ше (СЬеиз!:), въ департамент* 
Верхнихъ Пиренеевъ, разошлась въ 1841 г. свадьба очень * 
выгодная для обеихъ сторонъ, потому, что женихъ принадле- < 
жалъ къ «проклятой породе». Авторъ приводитъ несколько : 
подобныхъ случаевъ. Въ муниципальныя должности каготы ■ 
почти никогда не избираются, хотя мнопе изъ нихъ по бо- . 
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гатству и образованию принадлежать къ самымъ почетнымъ 
гражданаиъ. Въ 1843 г. была решена замечательная тяжба 
двухъ наварскихъ каготовъ (мужа и жены), требовавшихъ 
равнаго съ прочими жителями Арискуна участия въ церков- 
ныхъ обрядахъ и церемон!яхъ. Епископъ Калагорсюй, къ ко- 
торому дело дошло по аппеляцш, произнесъприговоръ въ пользу 
истцовъ, къ крайнему неудовольствию общины, отстаивавшей 
права чистой крови. 

Первое свидетельство существоважя каготовъ въ южной 
Франции находится въ дарственной грамате Лукскому аббат- 
ству, составленной около 1000 года. Этимъ актомъ уступлены 
были монастырю мельничная плотина и»домъ хриспанина До- 
ната. Подъ этимъ именемъ являются они рь древнЪйшихъ 
памятникахъ. Въ городовыхъ и областныхъ у/гавахъ XIV века 
уже определены юридическая отношен!я христ!анъ. Беарнск1й 
обычай 1303 года требуетъ въ уголовныхъ делахъ, при со- 
вершенномъ отсутствш доказательству свидетельства 7 че- 
ловЪкъ или 30 каготовъ. Но другая позднейшая статья 
того-же обычая освобождаетъ ихъ жилиша, наравне съ церк- 
вами и больницами, отъ всякихъ повинностей и податей. 
Городовое право города Мармандъ (въ департаменте Лота и 
Гароны) содержитъ более жестокая определешя. Каготамъ 
запрещено входить въ городъ безъ красной нашивки на 
платье и безъ обуви; при встрече съ прохожими они должны 
останавливаться п: одаль, на краю дороги; только по поне- 
дЪлмшкамъ дано имъ право купли на рынке; входъ въ пи- 
тейные дома имъ возбраняется, равно какъ продажа всякихъ 
сьвстныхъ припасовъ. Въ случае жажды они могутъ черпать 
юлу только изъ своего, имъ отведеннаго колодца. За каждое 
нарушение устава положена большая денежная пеня. Эти 
статьи мармандскаго муниципальная права были приняты 
многими городами южной Францж. Мы находимъ ихъ въ 
постановлены, изданномъ бордосскимъ магистратомъ въ 
1573 году. Къ денежной пене прибавлено телесное наказаше. 
Около того-же времени ремесленные цехи города Бордо поло- 
жили непременнымъ услов1емъ при принятии новыхъ масте- 
рсвъ и рабочихъ чистоту крови. Въ Сизе имъ не дозволя- 
лось держать скота, кроме одной свиньи для пищи и одного 
осла или лошади для перевоза вещей. Брачные союзы они 
могли заключать только между собой. Въ некоторыхъ мест- 
ностяхъ каготамъ, подъ опасеыемъ наказашя плетьми, запре- 
щалась работа на мельницэхъ, всякое прикосковеже къ муке % 
назначенной въ продажу, и учаспе въ пдя^ках'ъ ччъ^ъчнлчьчкъ- 
Самыя льготы имъ данный были унизительны, уЛо ^л^ъ\\*^ 
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ихъ отъ всякой общественной деятельности. Такимъ обра- 
зомъ они были избавлены отъ военной службы, но вмЪстЪ 
съ тЬмъ лишены права носить оружие; къ должностямъ они 
не допускались; освобождение отъ податей ставило ихъ на 
ря,пу съ прокаженными, а не съ высшими сословиями, хотя 
печальный права его племени дали одному каготу поводъ къ 
задгЬчатю, чго французсше дворяне и каготы одно и тоже. 
Большая часть изъ нихъ занимались ремесломъ кровелыциковъ 
и Плотниковы британские каготы или Саут их были веревочники. 
Въ начали XVI вЪка наварскЧе каготы принесли пап* 
Льву жалобу на местное духовенство, которое не допускало 
ихъ, нараннЪ съ другими хриспанами, къ учаспю въ таин- 
етвахъ и торжествахъ церковныхъ, подъ тЪмъ* предлогомъ, 
что ихъ предки помогали графу Тулузскому, возставшему 
протиь'ь римской церкви. Папа немедленно издалъ буллу, въ 
которой запрешалъ отличать каготсвъ отъ остальныхъ като- 
ликоь'ь; но, несмотря на его приказаше и содЪйсгае св"Ьт- 
1кихъ властей, воля его не была приведена въ исполнение. 
Одинъ изъ сановниковъ королевскаго совета въ Наварр* 
протестовалъ противъ папска го р^шешя на томъ основами, 
что каготы происходятъ не отъ еретиковг, бывшихъ союзни- 
ками гр^фа Тулузскаго, а отъ слуги пророка Елисея, Пез1Я, 
наказание* го проказою за корыстолюб1е свое. Проюигпе, про- 
изнесенное надъ Пез1'емъ, перешло и на потомство его: ка- 
готы, по словамъ ихъ противника, заражены проказою; трава 
сохнетъ подъ ихъ ногами; плоды, къ которымъ они прика- 
саются руками, немедленно портятсч; тЪло ихъ издаетъ зло- 
качественный запахъ и т. д. Эти нелЪпыя обвинения, сколько 
заметно, не им1.ли мнчшя на м1>ры правительства, но нашли 
большое сочувствие и опору въ народ!», чему доказательствомъ 
служить приведенная выше тяжба, решенная епископомъ 
Калагорскимъ. Положение 1иипускойскихъ каютовъ было еще 
хуже, чЪмъ въ Наиарр-Ь, потому что областныя юнты разде- 
ляли относительно ихъ вс1; предуСЪждетя невежественной 
толпы. Изъ всего гклзаннкго очевидно, что главный источ- 
никъ ненависти къ к;шп амъ заключается въ предположение 
что они одержимы ^п.ою-'ю нас..1'^стъс!<ною и заразитель- 
ною (!ол1>эн1ю. Ихъ отличительными признаками полагали 
отсутегае ушной мочки, густые волосы на ушахъ и непр!ят- 
ыяй запахъ. СлЪдуюпи'й рат к:\:\ъ, го бщаимый г. Мишелемъ, 
показываетъ, что уже нъ XVI и1.к'Ь мнопе стояли выше на- 
роднаго предразеудка. Генрих-:. IV пъ .молодости былъ влю- 
Оленъ въ одну дЪвушку изъ ;тлсшч Билеръ. Она призналась,. 
\:му со слезами, что не тм^мъ отвечать его страсти потому 
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о принадлежать къ проклятому племени. — «Я самъ такой- 
л, отвЪчалъ будуцщй король французами, и не прекра- 
цъ своихъ исканШ. 

Въ царствование Генриха IV, тулузскШ парламентъ сд%- 
1лъ благородную попытку примирить каготовъ съ обще- 
гвомъ, которое ихъ такъ безжалостно и безсмысленно пре- 
Адовало. Въ 1606 году парламентъ поручилъ комисаи, со- 
гавленной изъ докторовъ медицины и хирурговъ, произвести 
Лдств1е и донести ему, дЪйствительно-ли справедливо общее 
нЪше о болЪзняхъ каготовъ? Двадцать двЪ особы этой по- 
)ды, разнаго пола и возраста, подверглись медицинскому 
аютру и кровопускажю. КомиссЫ единогласно заключила, 
го освидЪтельствованныя ею лица пользуются полнымъ здо- 
шьемъ, не носятъ никакихъ признаковъ заразительныхъ 
м другихъ болезней и не могутъ законнымъ образомъ 
1ть лишены учаспя въ гражданскихъ правахъ и обязанно- 
яхъ. Но ненависть, перешедшая въ обычай, не слушала 
овъ науки, шестьдесятъ шесть лЪтъ спустя провинц1альные 
ты французской Наварры предписали точное исполнен!е 
4хъ прежнихъ, направленныхъ противъ каготовъ мЪръ. 

Зато наука явилась ихъ вЪрнымъ и дЪятельнымъ хода- 
емъ. Основываясь на приговорахъ медицины и на общихъ 
чалахъ права, французсюе юристы боролись съ жестокимъ 
ычаемъ. Эвень (Неуш), знаменитый бретанскШ адвокатъ, 
даль примЪръ. Въ течете XVII вЪка парламенты тулузскЮ, 
ННСК1Й и наварсюй (въ По) издали несколько постановлен^ 
. пользу каготовъ. Епископ ь Тарбсюй, умериий въ 1768 году, 
►святилъ въ священство многихъ лицъ проклятой породы. 
>толЪ церковь давала имъ только разрЪшешя на браки въ 
шрещенныхъ степеняхъ родства. Литература не могла не 
)инять учаспя въ такомъ вопросе. Можно угадать, на чьей 
горонЪ стала философ!я XVIII вЪка. Въ 1786 году испанецъ 
•рдисабаль издалъ небольшое сочинеже о проклятыхъ поро- 
|йъ Пиренейскаго полуострова, съ цЪл1Ю обратить на нихъ 
[ольшее внимаше правительства. Онъ говоритъ, что един- 
ственная вина ихъ заключается въ происхожденш отъ мав- 
овъ или евреевъ, но что, по всей вероятности, они обрати- 
сь къ хриспанству прежде, чЪмъ большая часть ихъ гони- 
телей. Въ путешествш по Пиренеямъ Рамона встречаются та- 
Ь-же идеи, хотя авторъ, очевидно, плохо былъ знакомъ съ 
редметомъ. Онъ смЪшиваетъ зобатыхъ (&окгеих) съ кадъ- 
ши. Въ такое-же заблуждеже впалъ Драле^ хотя ^\е> здююЯьд 
^конечно выше книги ? Самое полное ъ отчертила* 

хдЪдоваше о каготах житъ натуралисту ^ъх» 
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Ф. Мишель много имъ пользовался. Вотъ его главныя поло- 
жежя: каготы не подвержены никакой особенной болЪзни и 
не отличаются отъ прочихъ жителей края ни нравами, н» 
сложешемъ. Отсутств1е ушной мочки отнюдь не составляет!» 
отличительнаго признака этой касты. Этотъ недостаток^ 
встречается у людей чистой крови, которые потому только 
иногда слывутъ за каготовъ. 

Теперь неоспоримо доказано, что каготовъ не должна 
смешивать ни съ прокаженными Средняго вЪка, ни съ зоба- 
тыми, ни съ кретинами. Они составляютъ здоровое, больше» 
часпю красивое, трудолюбивое и умное племя. Но злобный 1 
предразсудокъ еще удержался, хотя не въ прежней силЪ, во 
многихъ мЪстностяхъ. Не сохранила-ли неумолимая память 
народа какого-нибудь предажя о древней винЪ проклятаго 
племени? Но ни въ пЪсняхъ, ни въ пословицахъ, ни въ раз- 
сказахъ стариковъ г. Мишель не нашелъ слЪдовъ определен- . 
наго предатя. Въ нихъ однообразно повторяются обвинения, 
которыхъ нелепость доказана выше. Ученые, которые зани- I! 
мались вопросомъ о каготахъ, производятъ ихъ отъ арабовъ, 
отъ готовь, отъ альбигойцевъ и т. д. Ни одно изъ этих*- 
предположен^ не оправдано достаточными доводами. Г. Ми- 
шель полагалъ, что кагЬты потомки тЪхъ жителей Пиренеи - 
скаго полуострова, которые при КарлЪ Великомъ пересели- 
лись въ южную Францию, уходя отъ маврскаго владычества. 
Льготы, данныя имъ правительствомъ, и нацюнальныя особен- 
ности вызвали зависть и вражду ихъ галло-римскихъ соседей, 
которые воспользовались упадкомъ каролингскихъ учрежден)! 
и подчинили пришельцевъ игу болЪе тяжкому, чЪмъ было 
арабское. Сверхъ того на нихъ пало подозрЪше въ ар^анскоЛ 
ереси, которой держались ихъпредки весть-готы. Можетъ быть*, 
они принесли съ собою новую ересь, распространенную въ 
Испании Элипандомъ и Феликсомъ У ргельскимъ. Отсюда произо- 
шло, вероятно, мнЪше объ ихъ наследственной проказЪ, потону 
что эта болЪзнь считалась въ Среднее вЪка наказашемъ за 
всякое отпадете отъ чистоты вЪры. Г. Мишель защищаете 
свою гипотезу съ большею ученоспю и остроум1емъ, но едва-л» 
съ большимъ успЪхомъ, чЪмъ его предшественники. Откуда- 
же взялись испансюе каготы? Вопросъ остается нерЪшеннымъ. 

Филологичесюя изслЪдовашя о происхожден'ж различных^ 
названий, подъ которыми жили въ разныхъ областяхъ Фран- 
ки несчастные отверженцы, очень любопытны, хотя, что не» 
избЪжно въ этой сферЪ, содержать въ себе много произволь- 
ная. Вовсе неудовлетворительно объяснено назваьне хриспанъ,. 
данное каготамъ. 



' 
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Изъ другихъ проклятыхъ породъ Франции, колиберты 
нижняго Пуату, по мнЪшю г. Мишеля, также происходятъ 
отъ испанскихъ выходцевъ. Мараны, некогда живиНе въ 
Оверни потомки евреевъ и мавров>, исчезли, равно какъ 
уаэелеры бульонскаго герцогства. Но еще осталось несколько 
общинъ недоказаннаго, очевидно, чуждаго пгсисхождешя въ 
Энскомъ департаменте, близъ Шалона на Марн-Ь и т. д. 

История майоркскихъ чуетасовъ столь-же печальна, какъ 
и истор!я каготовъ, но гораздо яснЪе. Это обратившееся къ 
хрисНанству потомки испанскихъ евреевъ. Обращение ихъ 
относится, кажется, къ 1 435 году, но въ течете слЪдующихъ 
столЪтМ они были постоянными жертвами инквизиши и на- 
роднаго предубеждения. Въ 1679 году они подвергались осо- 
бенно сильному гонению. Мнопе погибли на кострЪ за пре- 
данность закону Моисееву; у остальныхъ было конфисковано 
имЪте. Доведенные до крайности, чуетасы решились массою 
^•Ьжать изъ Майорки и наняли уже одно английское судно. 
НамЪреше ихъ было открыто въ 1691 году; костры зажглись 
снова, и все имущество несчастныхъ, уцелевшее отъ первой 
конфискацш или прюбрЪтенное въ 12-лЪтшй промежутокъ, 
отобрано въ пользу казны и инквизицш. Въ 1782 году на 
остров* Майорке находилось еще болЪе 300 семействъ отвер- 
женной породы; они несли всЪ повинности, но не участво- 
вали ни въ какихъ правахъ гражданскихъ. Они занимались 
торговлею и металлическими издЪл1ями. Въ друпе цехи ихъ 
не допускали. Вакеросы живутъ въ горахъ Астурж; происхо- 
ждение ихъ неизвестно, но ихъ отдЪляетъ отъ остального 
народонасележя взаимная * ненависть и недовЪрге. Селешя 
вакеросовъ называются «брана» и состоять изъ небольшого 
числа весьма бЪдныхъ хижинъ, въ которыхъ въ случае 
нужды находить убЪжище и скотъ. Скотоводство составляетъ 
ихъ главный, почти исключительный промыселъ. Въ маЪ они 
покидаютъ свои хижины и цЪлыми семействами, со всЪмъ 
имуществомъ своимъ, уходятъ искать пастбищъ на высшихъ 
торахъ Астурш и Леона. Оттуда они спускаются обратно въ 
сентябре. Подобно каготамъ, они занимаютъ особое мЪсто 
въ церкви, подалЪе отъ алтаря. Впрочемъ, они счастливы сво- 
имъ невЪжествомъ, простотою нравовъ и отсутств1*емъ потреб- 
ностей. До сихъ поръ они не дЪлали попытокъ къ измЪнежю 
своихъ общественныхъ отношешй. 

Большую половину второго тома «Исторш проклятыхъ 
породъ» занимаютъ приложения, между прочимъ, народныя 
пЪсни. ОнЪ бЪдны поэз1*ею и однообразны содержанием^ но 
въ нихъ страшно звучитъ застарелая злоба, нг^о^ло^ и»к»ь< 
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Некоторый песни упрекаютъ каготовъ въ происхождеши отъ 
Пез!я, прокаженнаго раба Елисеева. Мы видели, что это мн*- 
н!е было высказанно въ XVI веке въ Наварре, по поводу 
буллы папы Льва X. Такое предаше не могло образоваться 
въ народ*, а перешло къ нему отъ ученыхъ враговъ каго- 
товъ. Въ пЪсняхъ послЪднихъ много грусти и смирешя. Вотъ 
припЪвъ,. который часто повторяется: «Не будемъ скорбеть о 
томъ, что мы каготы; мы всё сыны общаго отца Адама и 
матери Евы». 

Изъ представленнаго краткаго обзора можно понять век» 
важность книги г. Мишеля. Она принадлежитъ къ благород- 
ным^ нравственною мышю согрЪтымъ явлешямъ историче- 
ской литературы. Но оправдывая отверженныя породы, снимая 
съ нихъ, во имя науки, незаслуженное проклятие, авторъ при- 
водить мыслящихъ читателей къ другимъ вопросамъ. Позво- 
лимъ себе въ заключен!е несколько замЪчанШ. Многочислен- 
ная парт1я подняла въ наше время знамя народныхъ преда- 
Н1й и величаетъ ихъ выражешемъ общаго непогрЪшимага 
разума. Такое уважеже къ масс* неубыточно. Довольствуясь 
созерцашемъ собственной красоты, эта теор1я не требуеть 
подвига. Но въ основаши своемъ она враждебна всякому С 
развитдо и общественному успеху. Массы, какъ природа ил» }: 
какъ скандинавсюй Торъ, беземысленно жестоки и беземы- 
сленно добродушны. Оне коснеютъ подъ тяжестью историче- 
скихъ и естественныхъ определенШ, отъ которыхъ освобо- 
ждается мышю только отдельная личность. Въ этомъ раз- р 
ложеши маесъ мышю заключается процеесъ исторж. Ея за- г 
дача — нравственная, просвещенная, независимая отъ роко- " 
выхъ определен^ личность и сообразное требовашямъ такой 
личности общество. Не прибегая къ мистическимъ толкова- 
Н1ямъ, пущеннымъ въ ходъ немецкими романтиками и при- _. 
нятымъ на слово многими у насъ въ Росой, мы знаемъ, I 
какъ образуются народныя предашя и понимаемъ ихъ зна- I 
чеше. Смеемъ, однако, сказать, что первыя представлешя ре- 
бенка не должны определять деятельность зрЪлаго человека» 
У каждаго народа есть много прекрасныхъ, глубоко поэти- 
ческихъ предан1й; но есть нечто выше ихъ: это разумъ, устра- 
няющ1й ихъ положительное вл1ян1е на жизнь и бережно слагаю- 
щ!й ихъ въ велиюя сокровищницы человека — науку и поэзпо. 



Уог1гаее йЬег гбгшзсЬе СезсЫсМе ап йег ЦгпуегзШИ: тм Вопп 
ёеЬакеп уоп В. С. ЬЧеЬиЬг Т. 1—2, ВегНп 1846—47 (Чтешя 
о римской исторм, Нибура). 
^ 01е СгассЬеп ипй 1Ьге пасЬз1:еп Уог^ап^ег, уоп К. №.. 
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^мизсН. ВегНп, 1847. (Истор1я Гракховъ и ихъ ближайшихъ 
предшественниковъ, Нитча). 

Семнадцать летъ пролло после смерти Нибура. Споры, 
вызванные его смЪлымъ построешемъ римской исторш, утихли. 
Ныне едва-ли кто усомнится признать его величайшимъ кри- 
тикомъ не только нашего, но всехъ временъ. Его мнЪшя и 
частные выводы могутъ быть опровергаемы, но его способъ 
изследовашя принадлежитъ къ числу самыхъ блестящихъ и 
важныхъ прюбретешй науки XIX столе™. Наследники Ни- 
бура приступили къ издашю читанныхъ имъ въ бонскомъ 
университете лекций филологическаго и историческаго содер- 
жала. Уже вышли первый томъ курса древней истории и два 
тома чтен!Й о римской исторш. Эги несколько запоздалыя 
явления, конечно, не могутъ ничего прибавить къ славе зна- 
менитаго ученаго, но они короче познакомятъ съ нимъ даже 
тЬхъ, для кого его «Римская истор(я> была предметомъ по- 
стояннаго изучешя. Изустное преподавание Нибура отлича- 
лось особенною силою и простотою. Здесь преимущественно 
любилъ онъ пользозаться историческими аналопями. События 
французской революции служатъ ему комментар1емъ къ пе- 
реворотамъ римской республики; аристократе средневековыхъ 
тородозъ объясняютъ характеръ древняго патрициата. Иногда 
факты, длядругихъ маловажные, почти незамеченные, приво- 
дить его къ самымъ глубокомысленнымъ соображешямъ. 
Такъ, напримеръ, новыя отношения собственности, возникшая 
въ герцогстве голштинскомъ, вследствие уничтожения крЪпо- 
стнаго состояния, дали Нибуру ключъ къ уразумению аграр- 
иыхъ законовъ. Никто изъ современниковъ, едва-ли кто изъ 
предшественниковъ, обладалъ такою живостью взгляда, та- 
кимъ органическимъ понимажемъ истории. Ему недоставало 
только формы, художественнаго элемента, для того, чтобы стать 
во главе историческихъ писателей. Критическое направление 
было въ немъ преобладающею силою. Зато какъ расчистилъ 
онъ дорогу, какъ облегчилъ трудъ для преемниковъ своихъ. 
Съ 1811 года, когда вышло первое издание его великаго тво- 
решя, въ Германш не явилось ни одной замечательной книги 
по части римской исторш, которая не носила-бы на себе 

СЛеДОВЪ еГО ВЛ1ЯН1Я. 

Къ числу такихъ принадлежитъ «История Гракховъ и ихъ 
ближайшихъ предшественниковъ», молодого кильскаго препо- 
давателя Нитча. Съ обширною филологическою ученостью 
авторъ соединяетъ политико-экономичесюя сведежя^ кохъ- 
рыхъ недостатокъ такъ заметенъ въ больше чъслъ такдЛп 
доватедеЯ древности. Подобно Нибуру, онъ часто оЪ^^ихък^л 
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къ современности и ею объясняетъ минувшее. Онъ опредЬ- 
ляетъ свою точку зрЪшя следующими прекрасными словами: 
«древняя истор1я есть основа и средоточ1е вс-Ьхъ такъ-назы- 
ваемыхъ гуманическихъ наукъ. Эти науки, по моему мнЪнио, 
тогда только въ состоянш будутъ отразить съ успЪхомъ на- 
поръ отвсюду грозящаго матер1ализма, когда изложение древ- 
ней истсрж, равно удаленное отъ сухого исчислен!я фактовъ 
и риторическаго паеоса, покажетъ, что древнШ М1ръ былъ 
глубоко тревожимъ теми-же жизненными вопросами, которые 
ныне неотступно занимаютъ каждаго благороднаго человека». 
Къ сожалЪнш, эти слова едва-ли найдутъ большое сочувсше 
въ массе филологовъ. 

Настоящее положеше и будущность бедныхъ классово 
обращаютъ на себя преимущественное внимаше государствен- 
ныхъ людей и мыслителей западной Европы, где пролетар1атъ 
действительно получилъ огромное значеше. Но защитники 
старины, которые въ этомъ явлежи видятъ нечто досел* 
небывалое, исключительно нашему времени принадлежащее и 
его обвиняющее, находятся въ странномъ, быть можетъ, доб- 
ровольномъ заблуждении. На техъ путяхъ развитая, которым» 
шли все историчесюя общества, за исключешемъ патр1ар- 
хальныхъ государствъ Востока, нельзя было избежать проле- 
тар1ата. На Востоке этотъ воп^осъ не могъ подняться всл*д- 
ств1е особенныхъ историческихъ и нравственныхъ причинъ. I 
Народные обычаи и релипя создали тамъ многочисленный 
классъ беззаботныхъ нищихъ. Самое скудное подаяше удов- 
летворяетъ ихъ потребностямъ, не оскорбляя ихъ притуплён- 
наго ленью и привычкою чувства Сверхъ того тамъ суше- 
ствуетъ рабство въ простейшей, патр1архальной форме. Эти 
два класса людей содержатъ въ себе ту часть аз1атскаго на- 
родонаселен1я, которое соответствуетъ европейскимъ проле- 
тар1ямъ. Въ книге г. Нитча находится верное и подробное 
изложеше усилий, употребленныхъ государственными мужами 
римской республики къ излечеьпю этой язвы. Имъ были не- 
ведомы основныя начала политической экономик Безъ по- 
мощи ея путеводныхъ теорий, смелые римляне шли на бой 
съ общественнымъ зломъ, такъ какъ они ходили на враговъ 
республики, веруя въ ея неизменное счастье и въ собствен-, 
ную силу. Но эта уверенность продолжалась недолго; Самые 
велиюе умы, самыя благородныя сердца древня го Рима, Фла- 
мин1И, Сципюны, Катонъ, Гракхи, изнемогли въ споре съ 
неотвратимымъ ходомъ событий. Разсматриваемая съ этой 
точки зрен1я, истор1я аграрныхъ законовъ получаетъ своЛ 
настоящ1й, можно сказать, трагичесюй характера 
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Приведемъ заимствованныя изъ «Чтежй о римской истории* 
лова Нибура, которому принадлежите честь рЪшительныхъ, 
очти окончательныхъ изслЪдоважй объ этомъ предмете. 
итатели получать сверхъ того образецъ его преподавашя. 

«Право аграрное тЪмъ для меня важнее, что оно впер- 
ые привело меня къ критическимъ изследовашямъ о рим- 
кой исторш. До техъ поръ я более занимался греческою 
ревностью. Читая въ молодости сравнительныя жизнеописания 
[лутарха и Апшана, я никакъ не могъ понять аграрнаго за- 
она. Можно было-бы подумать, что въ немъ заключается 
арушеше собственности, ограничеше ея известною мерою, 
каждому землевладельцу оставляется только 500 югеровъ 
емли, остальное отбирается для прирашежя плебейскаго иму- 
1ества, на счетъ патрищевъ. Такое грубое понят!е о прапе 
ызвало, однако, похвалы Макюавели, который жилъ въ эпоху 
олитическихъ переворотовъ и потому оправдывалъ сред- 
гва целью, и Монтескье, считавшаго возвращеше минувшаго 
евозможнымъ... Первый, кому пришла мысль объ а$ег риЬ- 
сиз (общественномъ поле), былъ Гейне, написавшж разсу- 
сдете по поводу революцюнныхъ конфискате, но вопросъ, 
то такое а&ег риЬИсиз, остался безъ ответа. Гейне часто 
онималъ истину, вообще, но редко доводилъ мысль свою до 
сности... Я нашелъ на этотъ предметъ случайно. Въ мое 
ремя въ Голштиши было уничтожено крепостное состояше. 
г крестьянъ отобраны были при этомъ случае земли, кото- 
>ыя до техъ поръ переходили отъ отца къ сыну, и обращены 
ъ мызы. Ихъ самихъ переселяли на меныше и худине 
^стки. Дело было ужасное. Не только противъ крепост- 
1ыхъ, но даже противъ свободныхъ употреблялось насил1е. 
возмущенный несправедливостью, я пришелъ къ вопросу: на 
снованш какого права она совершилась? Это повело меня 
гь изогЬдоважямъ о владеши у различныхъ народовъ и дало 
1ить къ римскому аграрному праву. По обшимъ понят!Ямъ 
;тал1йскихъ племенъ, земля и право гражданства нераздельны, 
сякая поземельная собственность исходитъ отъ государства... 
1итая у Апшана или у Плутарха, что а$ег риЬНсиз частью 
тводился подъ колоши, частью оставался государственною 
обственностью, отдавался въ наемъ, поступалъ въ продажу, 
южно спросить: откуда-же происходили затруднен!я? Рес- 
ублике стоило определить закономъ, сколько земли можно 
меть отдельному лицу, и дурныя последств1я были-бы от- 
ращены. Но дело въ томъ, что Аптанъ и Плутархъ не по- 
юли двусмысленнаго выражешя ихъ предшественника Поси- 
ОН1Я, написавшаго истор!Ю Гракховъ. РЪчъ и^тъ \л ъ V».- 
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стоящей отдаче въ наемъ участковъ земли, а о взимай» 

нихъ подати, т. е. десятины съ хлеба, пятины съ древьа 

плодовъ, скота и т. д. Если-бы государство получало э 

сборъ самыми произведешями, то оно должно было-бы стр 

болыше магазины для хлеба, содержать пастбища для а 

и доходъ измЪнялся-бы по годамъ. Поэтому принята 

другая система: сборъ отдавался на откупъ публика 

(откупщикамъ;. Римсюя государственныя формы и грая 

ское право представляютъ часто аналогии съ греческим 

аграрное право принадлежитъ исключительно римляю 

Согласно съ римскими юридическими представлежями, 

дарство допускало каждаго квирита къ пользован! ю Ч1 

завоеванной земли. Сначала это право было у однихъ пз 

щевъ, какъ древнейшихъ гражданъ. Они могли брать л 

участки. Это называлось оссирАйо а§п риЬНа. Обыкно! 

раздавались опустошенныя войною земли, на непр1ятел1 

границе: охотниковъ, следовательно, не могло быть к 

Обязанность платить десятину и пятину наступала тот 

Этотъ сборъ отдавался на откупъ, чего до сихъ поръ и 

нимали... Законъ обезпечивалъ права такихъ владел! 

противъ всякаго третьяго лица, но государство могло 

дый часъ предъявить свои требования и удалить владе 

сказавъ: я хочу основать здесь коложю или раздать ; 

поголовно. Въ такомъ случае споръ былъ невозможен* 

тому что нельзя было сослаться ни на давность, ни на 

гое право... Вотъ въ чемъ заключается великое рас 

между собственностью и владЪшемъ». (Т. I. стр. 252 — 

Раннее распространеше общественныхъ полей чрезп 

воеван!е обратилось преимущественно въ пользу аристок] 

которая исключительно допускалась къ владЪшю ими. ' 

вл1ян1е должно было иметь слЪдсгаемъ совершенное I 

нен1е сельскаго хозяйства во всЪхъ частяхъ И тал 1 и, 

властныхъ Риму. Плин!й говоритъ, что итал1анская пшс 

весьма уважаемая въ Грецш во времена Софокла, значит 

упала въ ц*ЬнЪ и достоинстве около 150 лЪтъ спустя, 

при Александре Великомъ. Несмотря на скудныя из> 

источниковъ, нетрудно объяснить это понижеше общимъ 

комъ земледел1я въ Италш. Скотоводство представлял! 

сравненно более выгодъ владелыдамъ общественнаго 

оно требовало меньшаго числа рукъ, при относительно 

кой задельной плате и недостатке рабовъ, которыхъ 

усилилось только после 2-й Пунической войны. Пр« 

местныя услов1Я были чрезвычайно благопр1Ятны: римск 

зяинъ не заботился ни п помещен1и ) ни о зимнемъ прод< 
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1 

1И своихъ стадъ; онъ могъ круглый годъ держать ихъ на 
(ножномъ кормЪ и подъ открытымъ небомъ: лЪтонъ — въ 
>ахъ, гд* лежали обширныя пастбища, отнятыя у самни- 
гь и другихъ горныхъ племенъ, зимою— на теплыхъ при- 
эскихъ равнинахъ. Въ противоположности къ этимъ вла- 
тмъ находились мелюе участки, составлявипе родовую 
кггвенность плебеевъ. Зд-Ьсь также снялось немного хлЪба; 
юдЪл!е и садоводство составляли главный, хотя скудный, 
очникъ дох о до въ. Но съ каждымъ поколЪшемъ эти се- 
!ства, которыхъ родоначальники получали отъ республики 
7 югеровъ земли, должны были приближаться къ боль- 
II бедности, тЪмъ болЪе, что на нихъ тяготили важ- 
1ш1я повинности. До конца Самнитскихъ войнъ государство 
югало имъ частою раздачею новыхъ участковъ. Непре- 
жое возрастаже общественныхъ полей и неотчуждаемое 
дао ими располагать давало римской республики постоян- 

* средство къ уравнешю отношешй собственности между 
зшими классами. Эта мЪра, которая составила-бы эпоху въ 
гор!и другихъ народовъ, повторялась здЪсь въ течете нЪ- 
шькихъ вЪковъ, но послЪ покорения самнитовъ ея испол- 
•пе сделалось очень труднымъ, вслЪдсгае сопротивлешя 
:шихъ классовъ. Причины такого сопротивлешя понять не-' 
гдно. Богатые владельцы не могли добровольно уступить 
:тбищъ, которыя имъ достались по наследству и прино- 
1И болЪе прибыли, чЪмъ когда-либо. По окончанж 1-й Пу- 
геской войны Римъ сталъ морскою и торговою державой. 
) произведешямъ открылись новые рынки и пути для сбыта. 
Ь выгоды новой торговли шли въ руки капиталистовъ, т. е. 
«стократш, захватившей общественное поле, и публика- 
гь, которымъ отдавался на откупъ сборъ десятины и пя- 
4Ы. Отказаться отъ этого съ такимъ напряжешемъ силъ 
юеннаго положежя въ пользу плебеевъ, возвратиться къ 
хтотЬ древняго итал1йскаго быта — было невозможно. На- 
5но было только спасти сельское народонасележе отъ ко- 
шаго разорешя, которое ему грозило при исключитель- 
иъ значеши капиталистовъ. Съ такою мыслью предложилъ 
«бунъ К. Фламижй раздЪлъ земель, отнятыхъ у галловъ въ 
ценумЪ. Он* принадлежали къ недавнимъ прюбрЪтешямъ 
лублики. Фламишй надеялся помочь плебеямъ, не потре- 
кивъ владЪльцевъ давно занятыхъ участковъ обществен- 
но поля. ТЪмъ не мен^е предложеше его встретило силь- 

* противор*Ьч1е. Въ сенатЪ, относительно провинцгё, гос- 
(ствовало другое мнЪше, основанное на сво\ксто& \го*ю*лхъ 
юга МЪиЪит. Теперь неоспоримо доказано > что ХгСсю&ада^ 
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былъ не что иное, какъ государственный заемъ, который 
взыскивался съ внесенной въ цензъ собственности римскихъ 
гражданъ только въ случае необходимости и возвращался изъ 
казны республики (аегагшт) при первой возможности. Та- 
кого рода сборъ не могъ приносить большой пользы государ- 
ству и былъ крайне тягостенъ для плебеевъ, на которыхъ 
почти исключительно лежалъ, потому что общественныя 
поля, которыя составляли главный источникъ богатства ари- 
стократии, не поступали въ цензъ, а платили десятину и 
т. д. Вотъ почему Сенатъ не хотЪлъ допустить плебейской 
собственности въ провинщяхъ, которыхъ завоеванная почва 
обращена была въ а&ег риЬНсиз, обложенный разнородными и 
прибыльными казне повинностями. Мера, предложенная Фла- 
мижемъ, не имела тЪхъ послЪдств1й, какихъ онъ отъ нея 
ждалъ. При выходе Аннибала изъ Италж состоян!е сельскаго 
народонаселения было хуже, чЪмъ когда-либо: на него обру- 
шились все тягости войны: служба въ лепонахъ и *пЬиШт, 
на скорое возвращеше котораго правительствомъ мало было ' 
надеждъ. Усадьбы ихъ были выжжены непр1ятелемъ, поля опу- 
стошены. Зато а&ег риЬНсиз значительно увеличился: къ нему 
присоединились все конфискованныя у невЪрныхъ союзниковъ 
земли. 

Планъ Публищя Сципюна Африканскаго былъ гораздо слож- 
нее и обширнее, чЪмъ Фламитевъ. Победитель Аннибала 
былъ государственный мужъ, въ благороднЪйшемъ смысл* 
слова. Часпю своего превосходства онъ былъ обязанъ своей 
высокой образованности, знашю политическихъ учрежден^ 
Грец!и. Известно, что онъ стоялъ во глав* цЪлаго направ- 
лежя многочисленной партш, которая, отрешаясь отъ древ- 
нихъ преданШ, надеялась оживить дряхлевшую республику 
свежими элементами. 

Не смотря на блескъ недавнихъ побЪдъ и завоеван! й, по- 
литически сост*въ римской республики представлялъ неуте- 
шительное зрелище. Владычество находилось въ рукахъ ари- 
стократы сенатских ь фами 1й, существенно отличной гть 
стараго патрищата, деятельной, богатой и своекорыстной. 
Сослов!е плебеевъ, вынесшее на своихъ нлечахъ государство . 
изъ всехъ опасностей, которыя его застигали, разлагалось. 
Место его заступалъ многочисленный классъ пролетар!евъ: ■ 
гражданъ, которые по недостатку внесенной въ цензъ соб- 
ственности, не несли военной службы, не платили трибута а 
жили задельною платою за сельсюя и городсюя работы. Имъ 
было очевидно лучше, чемъ настоящимъ плебеямъ. Затеи* 
следовали италШсюе союзники въ 1ерархическомъ порядке | 
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отношешй, более или менЬе приближавшихъ ихъ къ правамъ 
римскаго гражданства. Вопросъ объ окончательномъ устрой- 
стве провинций еще не былъ рЪшенъ, хотя точка зрЪшя на 
него совершенно изменилась. Собравъ разсЪянныя въ источ- 
никахъ свидетельства, г. Нитчъ удачно возстановилъ планъ 
Замскаго героя. Цель Сцишона была демократическая реформа; 
средства — облегчеше военной службы, отмена трибута, увели- 
чен!е числа гражданъ и более ровное разделеше повинностей. 
Начнемъ съ провинций и государствъ, признавшихъ надъ 
собою верховное владычество Рима. Спицюнъ настаивалъ на 
сохранении ихъ местныхъ учрежденШ и обычаевъ. Полагая 
оставить имъ какъ можно большую внутреннюю независи- 
мость, онъ считалъ удобнымъ вывести изъ нихъ лепоны. При- 
знательность къ республике и опасеше заслужить ея гнёвъ 
достаточно ручались за ихъ покорность. Не одно уменьшен!е 
армш было бы слЪдств!емъ такой политики. Доходы съ про- 
винц1й могли покрыть долги и издержки правительства и ста- 
вили его въ возможность не только навсегда отменить *пЪи- 
*ип, но усилить жалованье. 

Несколько союзныхъ городовъ получили право полнаго 
римскаго гражданства. Самою замечательною въ этомъ отно- 
шежи мерою Сципюновой партж былъ законъ, принятый по 
предложен^ трибуна Теренщя Куллеона. Вследствие этого 
закона все римляне, рожденные отъ свободныхъ родителей, 
поступили въ число гражданъ. Цензъ Серв1я Тулл1Я, давно 
измененный, окончательно потерялъ значение. Пролетарж въ 
обширнейшемъ значены, дети вольноот 1ущенниковъ, подень- 
щики-и т. д. получили голосъ въ народныхъ собран1яхъ, рас- 
пределены были по трибамъ, но съ темъ вместе подчинены 
обязанности служить въ лепонахъ, или во флоте, смотря по 
состоянию. Положеше плебеевъ улучшилось, но къ ущербу 
ихъ политическа! о вл1 а яшя. Новые граждане пересилили ихъ 
въ народныхъ собрашяхъ своимъ числомъ. Перевесь этотъ 
скоро обнаружился въ гоненш на виновника реформы. Про- 
летарж не столько радовались прюбрегеннымъ правамъ, 
сколько жалели объ утрате льготы. Обвиненный въ похи- 
щен!и денегъ, принадлежащихъ республике, облаянный Като- 
номъ (употребимъ рыражеже римскаго историка), который 
тогда стоялъ на стороне аристократш, Сцишонъ понесъ въ 
добровольное изгнаше горькую мысль неудавшагося подвига. 
-сУ насъ много — говоритъ Нитчъ (стр. 131): — древнихъ бюс- 
товъ Сципкжа. Величавая, изящная голова въ лучшей поре 
славы и летъ. Наслаждеше и заботы лишили ^о \^^\>юкъ 
кудрей, которыя такъ шли къ нему въ коледдото, ^^^ 

Соч. Т. Н. Грлновсклго, ТОМЪ I. *"* 
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отъ раны, полученной въ первой битв*, при Тицино, еще 
виденъ. Но отъ всЬхъ другихъ отличается базальтовый бюсть, 
находящ1йся въ казино Роспильози, въ Рим*. Уста и чела 
не носятъ того яснаго, спокойнаго выражен!я, какое на дру- а 
гихъ изображешяхъ, его мЪсто заступила глубокая, тверди 
скорбь. Онъ углубленъ въ себя, какъ разбитый полководец^ 
котораго взглядъ безъ стыда обращается назадъ и безъ на- 
дежды впередъ. Такимъ вероятно видали его въ Л интернуи*, 
въ послЪдше два года его жизни. Онъ умерь въ одинъ годъ 
съ Аннибаломъ и Филопеменомъ». 

Противъ Сципюновой парт1и действовали не одни новые 
граждане. Позади ихъ стояла другая, быть можетъ*, болЪе 
опасная оппозиция аристократа и капиталистовъ. Реформа ля- 
шала ихъ значительныхъ средствъ и силъ. До сихъ порт» 
обязанности военной службы и народныя собрашя не отвле- 
кааи пролетар1я отъ работы на б о га таг о господина. Сл4д- 
сгаемъ реформы было возвышеше задЬльной платы и болЪе, 
чЪмъ прежде ощутительный недостатокъ рукъ для работы. 
По малочисленности своей, рабы еще не могли заменить воль- 
ныхъ поденьщиковъ. Противники Сцип1она надеялись вос- 
пользоваться его неудачею, если не для полна го возстано- 
влен(я измЪненнаго порядка, по крайней мЪрЪ для утвер- 
жден1Я своего влияния на новыхъ основахъ. Но здЪсь они встре- 
тили нежданное противодЪйсгае. Деятельность Катона во 
время его цензуэы представляетъ поразительныя аналоНи съ 
послЪднимъ министерствомъ величайшаго государственнаго 
мужа современной Европы, сэра Р. Пиля. Подобно ему, рим- 
сюй цензоръ состарился въ рядахъ консервативной партЫ. 
Упрямый защитникъ старины, онъ преслЪдовалъ дЪломъ в 
словомъ всякое новведеше: греческую образованность и по- 1 
литическое преобразование, задуманное Сцишономъ. Подобно 
Пилю, онъ умЪлъ отречься отъ прежнихъ союзниковъ и мн*- 
Н1Й во имя иного убЪждешя, въ немъ постепенно созрЪвшаго. 
Достигнувъ цензуры, Катонъ сталъ въ глав* крайней демо- 
крате, т. е. новыхъ гражданъ, призванныхъ въ трибы Сци- 
цкжомъ, и повелъ къ концу дЪло, начатое послЪднимъ. Про- 
исшедшая въ немъ перемена обнаружилась тотчасъ: онъ зна- 
чительно поднялъ откупную плату за сборъ десятины и по- 
низилъ ее за подряды къ общественнымъ работамъ. Эта мЪра, 
тяжкая для откупщиковъ, была только преддвер1емъ къ дру- 
гимъ, болЪе рЪшительнымъ. Мы показали выше, что такое 
былъ римск!Й МЫйшп. Занимая, по неопределенному сроку 
уплаты, средину между налогомъ и займомъ, трибутъ лежалъ 
почти исключительно на позе*"» п *-чой собственности ъкайе.«ь. 
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[атонъ сделалъ покушеше перенести его съ земли на капи- 
алъ. Онъ внесъ въ списки ценза важнейшее предметы рос- 
оши по оценке, вдесятеро превышавшей настоящую, и обло- 
силъ эту сумму тройнымъ трибутомъ, т. е. тремя ассами съ 
ысячи. Способъ, обличающей съ одной стороны младенчество 
шнансовыхъ понятШ и самовластие республиканскихъ санов- 
иковъ, съ другой — неукротимую энерпю Катона. Его не 
становилъ страхъ многочисленныхъ ненавистей, вызванныхъ 
го распоряжешями. ОнЪ преследовали его до могилы. Пять- 
есятъ обвиненШ выдержалъ онъ въ течеше жизни своей: ему 
ыло 83 года, когда онъ въ послЪдшй разъ долженъ былъ 
правдываться передъ народомъ. Лишенная всякой поэзш, 
ичность стараго цензора не въ праве на то сочувствие, какое 
нушаетъ Сципошъ; уважен1е къ нему Нибура едва-ли не 
резмЪрно, но его нельзя не признать однимъ изъ самыхъ 
еликихъ людей республики и самыхъ замЪчательныхъ пред- 
тавителей древняго римскаго характера. 

Книга Катона о земледелш служила богатымъ источни- 
:омъ г. Нитчу. Ей обязанъ онъ главными чертами прекрасно 
оставленнаго описажя сельскаго хозяйства и въ И тал ж въ 
:онце VI века отъ построешя города. 

Сочинеше это посвящено Л. Манл1*ю, о поместье котораго 
вторъ сообщаетъ следующ!я подробности. Оно заключало 
гь себе 340 югеровъ и состояло изъ двухъ отдЪльныхъ дачъ: 
00 югеровъ *) виноградника и 240 оливковой плантацж. При 
саждой даче были прикащикъ и прикащица (уПНсиз и уННса). 
Зверхъ того къ винограднику было приставлено 8, къ олив- 
еовымъ деревьямъ 11 рабовъ. Для уборки винограда и вы- 
флки масла нанимались по контракту свободные работники. 
Зас&янныя хлебомъ поля лежали отдельно и вероятно не 
5ыли значительны. Съ техъ поръ, какъ вывозъ хлеба изъ 
Лталш былъ запрещенъ, а ввозъ изъ Сицилш, Сардижи и т. д. 
<е только удовлетворялъ, но часто превышалъ потребность, 
*го почти перестали сеять, особенно въ южной части полу- 
зстрова. Жнецамъ платился за работу пятый, иногда девятый 
снопъ. Вообще, по вычислешямъ Нитча, первоначальный пле- 
бейсюй участокъ, т. е. 7 югеровъ, могъ прокормить целое 
семейство, темъ более, что не требовалъ большаго числа 
рукъ для обработки. Но служба въ лепонахъ и трибутъ ра- 
зорили мелкихъ собственниковъ. Катонъ думалъ создать новое 
сельское населете изъ прежнихъ работниковъ и поденьщи- 
ковъ. Съ этой цепью основаны были мнопя колоти въ рав- 
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нинЪ образуемой рЪкою По, и на самомъ полуострове. Но 
его мысль не осуществилась, потому что отведенные участки 
были малы, а новые хозяева неопытны въ своемъ д^лй. Боль- 
шинство бЪдныхъ предпочитало работу по найму обработки 
собственнаго поля, бол*Ье сложной и требовавшей капитала. 
Услов1я найма были различны. РоШог получалъ 5-й или 9-й 
снопъ при жатвЪ; рагйапиз не довольствовался такою платою: 
господинъ давалъ ему рабочШ скотъ, нужныя оруд1я и поло- 
вину произведен^. Ихъ положеше напоминаетъ нашихъ по- 
ловниковъ. Наконецъ, колоны платили деньгами за небольшЫ 
поместья, которыя они брали на аренду. Но и эти отношешя 
продолжались недолго. По окончанЫ македонской войны Па- 
велъ Эмшпй привелъ на римсюй рынокъ 150.000 рабовъ;. 
младппй Сцишонъ продалъ 56.000 кареагенцевъ. Мятежныя 
племена Сардинж и Испаши заплатили такую-же дань. Островъ 
Делосъ сталъ складочнымъ мЪстомъ для торговли невольни- 
ками, которые привозились съ Востока. Римсюе вельможи 
Еыписывали оттуда себЪ поваровъ, дЪтямъ — греческихъ на- 
ставниковъ, женамъ — искусныхъ рабынь. Не говоримъ о нрав- 
ственномъ вл1ян1и этой разноплеменной массы, которая навод- 
нила .Итал1ю и принесла на ея почву утонченный развратъ 
перезрЪлыхъ обществъ и звЪрсюя страсти дикарей, нетрону- 
тыхъ просвЪщеш'емъ. Надзоръ за стадами и уборка луговъ 
не требовали особеннаго уменья, а скудное содержаше раба, 
1пз1гитеп1:ит уоса1е, какъ его называетъ Варронъ, обходи- 
лося дешевле заработной платы. Свободный поденьшикъ усту- 
пилъ мЪсто купленному сопернику. У него осталось одно, 
дотолЪ мало принесшее ему пользы, право учаспя въ народ- 
номъ собран!и: теперь настала для него пора подать голосъ 
за самого себя, потребовать въ завоеванномъ его отцами 
м1рЪ собственной доли, т. е. куска хлЪба. 

Сочинеше г. Нитча разделено на 4 книги. ДвЪ поогЬдн1я 
содержатъ въ себЪ исторт Гракховъ. Политическая деятель- 
ность знаменитыхъ братьевъ еще никогда не была предметомъ 
такого основательнаго и дЪльнаго изслЪдован1я. Но можно-бы 
пожелать болЪе яснаго и живаго изложен1я. Коротюй и про- 
стой разсказъ Нибура сильнее характеризуетъ собьтя. Мы 
познакомимъ съ нимъ нашихъ читателей. Предварительно 
укажемъ на очень любопытную часть Нитчева труда. Въ 9-й 
глав* III книги очень вЪрно показано отношеше историка 
Полиб1я къ новымъ направлешямъ римской демократии. Из- 
лагая демократическую теор1Ю происхождешя всЪхъ властей 
отъ народа, ПолибШ былъ органомъ многочисленной парт!и, 
во главЪ которой стоялъ м ладили Сципкжъ. Позволимъ себЪ, 
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ь, одно замЪчаше. Не далъ-ли авторъ «Исторш Грак- 
цишону слишкомъ консервативнаго характера? Сви- 
во Апшана (Ве1. ау. I, 13—19) намекаетъ на далек!е, 
бивые виды. Цицеронъ не безъ причины (сЗе гериЬ. I, 
влагаетъ въ уста разрушителю Кареагена похвалу 
?нной монархш. Любимое чтеже его составляла Киро- 
енофонта, аполоп'я монархической формы правлежя. 
1ред , Ьленное положеше въ сенате въ послЪдшй годъ 
презрительный, на форумЪ высказанный отзывъ о 
1хъ плебеяхъ (р1еЬзигЬапа), отношешекъ нему итал1ан- 
союзниковъ, которые признавали его своимъ покро- 
ь и вождемъ, наконецъ, таинственная кончина, — все 
тъ къ предположен1ямъ, едва-ли согласнымъ съ мн*Ъ- 
. Нитча. 

ч о сосредоточен^ поземельной собственности въ 
къ рукахъ, какъ о явленш общемъ древней и новой 
Нибуръ приводитъ примЪръ Тиволи, гдЪ по кадастру 
1 считалось въ пятьдесятъ, а въ концЪ XVIII вЪка въ 
*ъ болЪе землевладЪльцевъ, чЪмъ теперь. Въ Зонина 
ителей; изъ нихъ шесть человЪкъ владЪютъ всЪми 
около города, остальные живутъ милостынею и во- 
1ъ (Чтеше о Р. И. II, 272). Когда старцпй изъ. Грак- 
ступилъ на политическое поприще, почти всЬ плебей- 
ки были скуплены аристократами и обработывались 
Аграрный законъ Лицижя, по которому запрещено 
ному гражданину имЪть во владЪнш болЪе 500 юге- 
►щественнаго поля и предписывалось содержать на 
> такомъ участке известное число свободныхъ работ- 
былъ обойденъ со всБхъ сторонъ. Закованные въ 
невольники работали на поляхъ, свободные поселяне 
подаяшя; низине классы городскаго населения пре- 
сь въ настоящую чернь. Вей видЪли и понимали зло, 
кого не было мужества для борьбы съ нимъ. По 
смыслу закона государство было въ правЪ отобрать 
енныя поля для раздачи пролетар1ямъ. Но прежн!е 
ды, въ свою очередь, могли указать на вЪка, прошед- 
гЪхъ поръ, когда ихъ дЪды заняли пустыя, никому 
!я земли, на капиталы, которыхъ стоило устройство 
за, и т. д. Вопросъ шелъ о совершенномъ переворот* 
шен1яхъ собственности. 

гЬрежя Т. Гракха были совершенно чисты. Даже 
нные духомъ партш противники, самъ Цицеронъ, ко- 
благородное сердце всегда беретъ верхъ, когда онъ 
мотритъ на вещи, называютъ его стачи\къ и^^' 
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{5апсй55!ти5 Ьото). Не надобно представлять государствен- 
ныхъ людей древности въ слишкомъ поэтическомъ виде,- они 
должны были действовать съ такими-же расчетами, какъ и 
въ наше время. ТиберЮ понималъ, что Риму угрожаетъ по- 
гибель, и предложилъ новый окончательный раздЪлъ обще- 
ственныхъ земель въ Итал1и. Зная, что буквальное исполне- 
на Лицишева закона было-бы въ высшей степени несправед- 
ливо, онъ разрЪшилъ каждому изъ прежнихъ владЪльцевъ 
удержать 500 югеровъ себе и по 250 для двухъ сыновей въ 
полную собственность. За постройки и заведежя назначалось 
вознаграждеше по оценке. Следовательно, онъ не нарушалъ 
собственности, а возводилъ владе^е въ степень неприкосно- 
венной собственности. Онъ упустилъ изъ виду одно обстоя- 
тельство. Мнопе пр!обрЪли владеше куплею или другою де- 
нежною сделкою. Отъ нихъ нельзя было требовать пожертво- 
ван!я капиталомъ. Государству слЪдовало-бы удовлетворить 
ихъ. 500 югеровъ составляютъ и теперь значительное состоя- 
н!е въ Италш. Я-бы не желалъ большаго. Въ хорошемъ мест* 
они могутъ дать на аренде до 5.000 талеровъ годового до- 
хода (около 5.000 рублей, сер.)... На сторон* Гракха было 
много знатныхъ лицъ, которыя обладали такими-же богат- 
ствами, какъ Сципкжы, однако предпочитали общее благо 
своей выгоде... Въ римской исторш встречаются наследствен- 
ные убЪжденЁя и характеры, которые выше политическихъ 
мнЪшй. Сострадан!е и любовь къ страждущимъ были фамидь- 
нымъ свойствомъ Гракховъ; мы видимъ его въ трехъ поко- 
лЪн1яхъ, исторически известныхъ: въ Т. Гракхе и въ обоихъ 
несчастныхъ братьяхъ (сыновьяхъ цензора), ТиберЫ и Кае. 
Этотъ характеръ былъ всегда рЪдокъ въ Рим*, потомъ онъ 
совсемъ исчезъ. Но въ свободныхъ государствахъ такая на- 
следственность обыкновенное явление. Политическое направле- 
н!е человека определяется напередъ семействомъ, въ кото- 
ромъ онъ родился: въ Англ1и можно наверно сказать, какой 
партж принадлежитъ членъ фамилш Руссель». (Чтен!е о рим. 
ист. т. II, стр. 274—278). 

Предложение Тивер!я было принято, несмотря на ожесто- 
ченное сопротивление олигарховъ, за которыхъ стояли итал!ан- 
ск!е союзники, опасавшееся вредныхъ для себя слЪдствШ но- 
ваго аграрнаго закона. У нихъ были также значительные 
участки общественнаго поля, которыхъ они могли лишиться 
при разделе, порученномъ особымъ сановникамъ, тр1'умвирамъ 
эдгошт сЦуШепйогит. Но Гракхъ заплатилъ жизшю за сме- 
лое покушен!е. Ему еще не было 30 летъ отъ роду. 

«Замечательно, что одолевпие олигархи не отменили 
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ности тр1умвировъ и допустили избрать преемника Ти- 
|. Впрочемъ, деятельность сановниковъ была весьма огра- 
де: надобно было приступить къ разбору разныхъ правь 
1адЪн!е, а владельцы не являлись и не представляли ак- 

Консулу Тудитану поручено было для прилич1я решить 
1ые пункты: онъ ушелъ въ походъ, отложи въ это дЪло 
>угого времени. По смерти Ап. Клавд1я (тестя ТиберЫ и 
[вира), его мЪсто занялъ ПапирШ Карбонъ, недостойный 
Ьдователь Гракха, шединй той -же дорогой, но съ злыми 
слами. Въ этомъ заключается б*Ьдств!е револющй: ходъ 
г!Й увлекаетъ за собою лучшихъ людей; возможность 
шить отъ себя вл1яше собьтй дана только железной 

ни предъ чЪмъ не робеющей, ничего не уважающей, 
ъ замечательный человЪкъ, который прошелъ чрезъ всЪ 
ы революцш, но не запятналъ рукъ, сказалъ мнЪ: страшно 
шить о революцЫ, въ которой самъ принималъ деятель- 
,гчаспе. Пойдешь на приступъ съ самыми благородными, 
эоломЪ останешься съ мерзавцами. Не забывайте этого 
1. Впрочемъ, намъ на несколько вЪковъ нечего бояться 
1ЮЦ1И *). Мы дошли до такой эпохи римской истории, гдЪ 
:шеств1я уже не могутъ быть объяснены государствен- 
формами; надобно прибегнуть къ психологической 
кЪ людей, изучить личность тЬхъ, которые делили ме- 

собой останки умершаго государства. Карбонъ быль 
> умный, но озлобленный человЪкъ. Въ мирныя времена 
сохранилъ-бы, быть можетъ, прекрасную душу; при окру- 
еихъ его обстоятельствахъ онъ дошелъ до крайней сте- 

порока и низости». 

. Нитчъ несправедливъ къ К. Гракху, ставя его ниже 
паго брата. Его собственныя изслЪдовашя доказываютъ 
ивное. У Кая было болЪе страстей, быть можетъ, болЪе 
ыхъ побужденШ, чЪмъ у Тибер1Я, но онъ въ высшей сте- 

обладалъ всЪми дарами государственнаго мужа и ора- 
. Такимъ считали его всЪ древше. Его планъ реформы 
[рнЪе и дальновиднее, ч1>мъ всЬ предыдуцие. Онъ не 
ль, что республику и плебеевъ можно спасти однимъ 



) Черезъ полтора года поел* этой лекши настали 1юльск!е дни. 
:тно, что одною изъ причинъ Нибуровой смерти было потрясете, 
веденное въ немъ нежданнымъ переворотомъ. Въ Германш наш- 
люди, которые не устыдились осмеять послЪдше, скорбные дни 
аго историка. Для насъ есть что-то великое и святое въ его 
«н*. Нибуру нечего было бояться за себя. Онъ умеръ жертвою 
тнаго участ!я, какое принималъ въ событохъ эдтаюгсъ ъ удлжбъ 
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раздЪломъ полей. ЦЪлый рядъ предложен^, изъ которыхъ 
мнопя намъ только отрывочно извЪстны, обличаетъ стройную, 
глубоко обдуманную систему. Закономъ о раздачЪ хлЪба 
(1ех (гитеп(апа) была въ самомъ д'Бл'Ь облегчена участь го- 
родски хъ пролетар!евъ. БЪдный гражданинъ получилъ право 
на ежемесячное получеше изъ государственныхъ магазиновъ 
извЪстнаго количества пшеницы за четвертую часть обыкно- 
венной цЪны. По цЪли своей и по лежащей въ основаны 
мысли, 1ех {гитеп1апа представляетъ сходство съ анпнйскимъ 
налогомъ для бЪдныхъ. При такихъ политическихъ учрежде- 
н!яхъ, каковы анпнйск!я или римск!я, личность самаго убогаго 
гражданина получаетъ большое значен!е. Государство не мо- 
жетъ оставить ее безъ призрЪшя, не утративъ части соб- 
ственнаго достоинства. Въ связи съ этимъ закономъ быль 
другой — о вооруженш лепонеровъ на счетъ республики. Рим- 
ск!й воинъ получилъ возможность жить жалованьемъ и со- 
держать семейство помоплю ежемЪсячныхъ выдачъ хлЪба. 
Сеть великолЪпныхъ, базальтомъ вымощенныхъ дорогъ свя- 
зала Итал1ю. Это предпр1ят1е доставило Гракху равную призна- 
тельность богатыхъ торговцевъ и рабочаго класса. При конеч- 
номъ раздЪлЪ общественныхъ полей государство теряло зна- 
чительный доходъ, т. е. сборъ десятины; триумвиры заменили 
его постояннымъ налогомъ со всей поземельной собственности, 
существенно отличнымъ отъ трибута. Союзники примирились 
съ реформою. Около сорока колоши и всЪ латинсюе города 
получили обЪщаже полныхъ правъ гражданства. Остальныя 
племена Италм, отъ Лукаж'и до Анконы, должны были всту- 
пить въ прежшя отношешя латинцевъ, съ правомъ учаспя 
въ народныхъ сображяхъ. Это былъ пойгЬднШ шагъ къ граж- 
данству. ЦЪлая Итал1я, — говоритъ Нибуръ: — должнабыла войти 
въ составъ республики, до тЪхъ поръ заключавшейся въ одномъ 
РимЪ. Но мысль Гракха шагнула за пределы родного по.*у- 
острова. Пристрастные приговоры сената отняли у провинш'й 
всякую надежду найти защиту противъ самоуправства про- 
консул о въ, и триста судей изъ сослов!я всадниковъ заступили 
мЪсто устраненныхъ сенаторовъ. Невыгоды этой перемены 
обнаружились впосл*Ьдствш. Въ началЪ она принесла неоспо- 
римую пользу. 

Не трудно оцЪнить всю важность этихъ начинашй. Они 
обЪщали римскому М1*ру свЪжую, быть можетъ долгую жизнь, 
но имъ не суждено было исполниться. Гибелью послЪдняго 
изъ Гракховъ и его греческихъ и римскихъ друзей замкнулся 
рядъ великодушныхъ попытокъ облегчить страдания древняго 
лролетар1я. Но опозоренный чею, подвигъ Гибер1Я и Кая 
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долго не нашелъ справедливыхъ ценителей. Ни похвалы, н» 
осуждешя не были основаны на ясномъ пониман!и вопроса^ 
Наследования Нибура объ общественномъ поле доказали впер- 
§ вые, что аграрные законы не имели цел!ю наглаго наруше- 
ны правъ собственности. Его воззрЪше ныне сделалось господ-' 
ствующимъ не только между европейскими учеными, но и по 
ту сторону Атлантическаго океана. Знаменитый историкъ сь 
удовольсгаемъ говорилъ своимъ слушателямъ объ отзывахъ 
американской критики. Эти отзывы тЪмъ любопытнее, что 
въ Соединен ныхъ Штатахъ совершаются теперь происшеств!я, 
которыя могутъ пролить много св^та на римсюе споры о- 
владенЫ. 

Заимствуемъ несколько подробностей изъ статьи Видаля 
«Бе Га&гапапзте аих Е^з-Ытз», помещенной въ «Кеуие тйё- 
репйап^е» 25 апреля 1846 года. Общесгеенныя земли, при- 
надлежащ1я американскому союзу, составляютъ тысячу четы- 
реста миллюновъ акровъ, т. е. пространство въ десять разъ 
превышающее целую Франт' ю. Конгрессъопределилъ, по окон- 
чены последней -войны съ Анпиею, продать часть этихъ не- 
сметныхъ владен1й для покрьтя военныкъ издержекъ. Из- 
держки давно уплачены, а земли продолжаютъ продаваться 
по самой дешевой цене. Но беднымъ нетъ къ нимъ доступа. 
Образовались общества капиталистовъ, съ которыми нельзя 
бороться отдельнымъ лицамъ. Денежныя средства этихъ- 
обществъ даютъ имъ возможность изобретать, въ огром- 
номъ количестве лучш!я земли. Съ этою цел!ю они разсы- 
лаютъ всюду своихъ агентовъ. Хозяйственное обзаведен!е 
новыхъ имешй, столь разорительное для небогатаго амери- 
канца, покупающаго на последшя деньги сотню или две ак- 
ровъ, имъ обходится гораздо дешевле. Мелкие владельцы при- 
нуждены продавать свои участки и работать на богатыхъ. 
Въ 1832 году президентъ Джаксонъ безуспешно предлагал 
конгрессу принять меры противъ этого зла. Вскоре потомъ 
начались народныя движен1я, которыя привели къ образова- 
на аграрнаго союза (а&гапап 1еа&ие) въ Нью-1орке, 8-го мая 
1844 года. Въ речи, сказанной при этомъ случае г. Макенди». 
слышится отголосокъ римскихъ трибуновъ. Имя Гракховъ 
явилось на знамени новой партж, которой президентъ Полысь 
отчасти обязанъ своимъ избрашемъ. ТЬезрт^оМЬе СгассЫ 
13 гектсИес! т 1Ье \^ез!:, говорятъ члены аграрнаго союза. 
Вотъ ихъ основныя положешя. Существующая собственность 
остается неприкосновенной. Продажа государственныхъ зе- 
мель должна быть прекращена и земли раз&Ьлени та^чъяажк 
въ 160 акровъ. Эт* си составляютъ нъотчуад» 
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собственность государства, которое раздаетъ ихъ во владЪ- 
н!е съ известными повинностями. Каждый отецъ семейства 
имЪетъ право на получеше 160 акровъ, но съ услов!емъ обра- 
ботывать ихъ самому или черезъ дЪтей своихъ. Никто не 
можетъ владЪть двумя участками. ЦЪли союза высказаны 
ясно. Такимъ образомъ, чрезъ двЪ тысячи лЪтъ, за преде- 
лами древня го М1ра, поднялись вопросы, надъ рЪшен!ямъ ко 
торыхъ потратили столько силъФламинж, Сцишоны, Катонъ 
и Гракхи. 



II. 

СезсЫсМе с!ег Оепк-ипс! С1аиЬеп${ге1Ьей: \т егз!еп ЛаЬгЬшь 
<1ег1 <1ег Ка15егНегг5сНаЙ ипс! с1ез СЬп51:еп*Нит5 уоп Ас1. ЗсЪпнй. 
ВегНп, 1847. (Истор1я свободы исповЪдашй и мысли въ первое 
столице имперЫ и хриспанства, Ад. Шмидта). 

Обращаясь съ любов1ю къ болЪе счастливымъ и менЪе 
сложнымъ эпохамъ греко-римской древности, ученые прош- 
лаго оголится мало сдЪлали для временъ имперш. Исключен!е 
составляютъ сух1е, но обширные и добросовестные труды 
Тильмана (первое издаше «ЬПзЫге йез Етрегеигз е1с.» вышло 
въ 1700 году) и великое твореше Гиббону, который многимъ 
обязанъ Тильману. Но съ нЪкотораго времени эта эпоха 
стала обращать на себя особенное внимаше не только и:то- 
риковъ, но всЪхъ мыслящихъ читателей. Шлоссеръ посвятилъ , 
ей большую и лучшую часть своей древней исторш. Изъ мно- 
гочисленныхъ моногра<{мй, выззанныхъ такимъ направлешеиъ, 
книга графа Шампаньи «Римсьле цезари» известна русской 
публикЪ. Она обязана своимъ уепЪхомъ болЪе удачному вы- 
бору содержажя, чЪмъ внутреннему достоинству. Шампаньи- 
диллетантъ. Его знаы'е источниковъ поверхностно и неполно, 
самое воззрите на предметъ неопределенно и часто неверно. 
Но онъ живо понялъ нЪкоторыя аналопи и поставилъ по- 
огЬдн1я судьбы древня го М1ра какъ тетеггёо т п современ- 
нымъ обществамъ Западной Европы. Съ подобной цЪлью на- 
писано сочинеже г. Шмидта, издателя выходящаго въ Берлин* 
историческаго журнала. «Истор1я свободы мыслей и испой- 
дашй» конечно займетъ въ наукЪ мЪсто выше «Римских* 
цезарей», но найдетъ гораздо мен Ъе читателей. Такова обык- 
новенная и большею часпю заслуженная участь нЪмецкюгь 
книгъ. Не смотря на постоянное изучеше древнихъ образ- 
цовъ, нЪмецк!е ученые на перенять у нихъ тайны 
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днаго и живаго изложения. Отъ этого имъ часто случается 
рить о вЪчныхъ красотахъ греческаго искусства языкомъ, 
рый можетъ заставить усомниться во вл1'ян!и этого искус- 
на вкусъ его поклонниковъ. Забавно то, что мнойе 
исываютъ это решительное неуменье управиться съ фор- 
врожденной германскому племени основательности (Сгйпс!- 
ей). 

\ъ целой исторж человечества едва- л и найдется отдЪлъ 
акой степени поучительный и вызывающ! й къ раздумью, 
> послЪдшя столЪт1'я римскаго М1ра. Республикански 
1Ы пали, но заступившая ихъ место монарх1я должна 
ться со всеми живыми силами общества. Ей были равно 
сдебны его воспоминашя и его надежды. Релипозныя вЪ 
Н1Я народопъ разрушены наукою, но наука въ свою оче- 
отвЪчаетъ горестнымъ признан!емъ собственнаго безси- 
■1а жарк1я требоваы'я умовъ, измученныхъ сомнЪжемъ и 
щажемъ. Повсеместно распространенная образованность 
стала быть благомъ. Формы ея изящны, но содержание 
»рчено. Явились неслыханные, чудовищные виды порока и 
:вязй съ ними целое литературное направлеше. Безумный 
ематическш развратъ маркиза де-Сада явлеже не новое 
1Сторш. А между тЪмъ это разрушавшееся, больное обще- 
, относительно внешнихъ средствъ развит1я, немногимъ 
пале нашему. Книга г. Шмидта содержитъ въ себе зна- 
тное чу. до фактовъ, подтверждающихъ высказанную 
1 мысль. Влрочемъ выводы немецкаго ученаго невсегда 
ш: инпп!??. онъ очевидно увлекается желан!емъ показать 
олько сходство, но даже преимущество древней образо- 
юсти надъ новою, тамъ, где такого преимущества не могло 
>, по очень понятнымъ причинамъ. 
"ордясь по праву выгодами, как1я доставляетъ книгопеча- 
э, большая часть новыхъ ученыхъ составили себе слиш- 
ь ограниченное поняле о средствахъ къ распространен^ 
ратурныхъ произведений, бывшихъ въ употреблении у 
нихъ. Быть можетъ некоторымъ изъ нашихъ читателей 
стны любопытныя изыскашя объ этомъ предмете, нахо- 
яся въ ■ иг1, изданной Жеро подъ назвашемъ €Езза1 зиг 
1угс5 (За! ГапЬдикс, рагйсиНегетеп* сЬег 1ез Котатз». Къ 
р!аламъ, собриннымъ его французскимъ предшественни- 
>, г. Шмидтъ прибавилъ несколько новыхъ и важныхъ 
ашй. Онъ справедливо замечаетъ, что редкость и доро- 
Зна рукописей въ Средн!е века подали поводъ къ лож- 

заключешю, что тоже самое было у грековъ к V 
. Надобно в^помнр въ Средте вЪка. пе\№И» 
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книгъ занимались почти исключительно монахи, между кото-| 
рыми число грамотныхъ и способныхъ къ такой работе были 
очень незначительно. Рукописи большею часпю оставались гь| 
монастыряхъ; немнопя, поступавшая въ продажу, совершенно! 
удовлетворяли беднымъ потребностямъ общества, занятапп 
совсЬмъ "нелитературными интересами. Но у древнихъ, осо^ 
бенно у римлянъ, всё находящаяся въ связи съ литературою" 
отрасли промышленности достигли высокаго развитая. Отсут- 
ствие типографскаго станка заменялось грамотнымъ рабомъ— \ 
машиною древняго М1*ра. У каждаго богатаго римлянина был 
крепостные библютекари, чтецы, переписчики, которые не- 
редко превосходили ученостью своихъ господъ. Даже жен- 
щины высшихъ СОСЛОВ1Й держали при себе образованны» 
рабынь, которыя читали имъ вслухъ греческихъ и латинскихъ 
писателей. Автору новой книги стоило только послать руко- 
пись по своимъ знакомымъ: немедленно являлись многочи- 
сленные списки, которые разносили въ более обширные круп 
известность прсизведешя. У Помпон1я Аттика, друга Цицеро- 
нова, было огромное заведете въ роде типографы и книж- 
ной лавки. Множество невольниковъ занимались исключи- 
тельно перепискою важнейшихъ новыхъ и древнихъ сочине- 
Н1Й, друпе заготовляли переплеты и матер1алы для письма. 
Такимъ образомъ Аттикъ издалъ Академическ1я изследовамя, 
Оратора, письма и часть речей Цицерона. Намъ известно, 
между прочимъ, что речь за Лигар1я была распродана съ 
большою выгодою. Впрочемъ цветущее состояше книжной 
торговли въ Риме и провинфяхъ совпадает ъ съ начало» 
имперж. Г. Шидтъ приводитъ (стр. 123) целый рядъ знаие- 
нитыхъ книгопродавцевъ I столет1'я по Р. X. Устройство ма- 
газиновъ очень походило на теперешнее. Заманчивыя, сна- 
ружи прибитыя объявления о новыхъ книгахъ возбуждали 
любопытство прохожихъ: внутри, въ такъ назыраемыхъ гнез- 
дахъ, стояли более или менее изящно переплетенныя книги. 
Но въ эти магазины приходили не одни покупатели. Сюда 
собиралось образованное общество для разговоровъ о лите- 
ратурныхъ и другихъ новостяхъ Деятельность тогда шняго 
книгопродавца была сложнее, чемъ въ наше время, потому 
что у него обыкновенно выделывался самый токарь, т. е. пе- 
реписывались рукописи. Этимъ деломъ занимались невольники 
и наемные работники. Скорость труда и великое число экзем- 
пляровъ, поступавшихъ въ продажу, можно объяснить только 
употреблешемъ сте юграфическихъ сокращены и обычаемъ 
диктовать съ одной рукописи ц^щмъ десяткамъ писцовъ. 
ПлинШ младш!й раэсказываегь, тъ изрдяъ сочинеже, 
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написанное имъ по случаю смерти сына, въ числе 1000 экзем- 
пляровъ; Цицероноры речи расходились немедленно въ Риме 
и провинфяхъ, и т. д. У Маршала находятся любопытный 
подробности о формате книгъ, подтверждайся сказанное 
выше 1 объ употреблены стенографическихъ сокращен^. Можно 
было иметь ц'Ьлаго Гомера, Виргил1я, даже Лив1я въ одномъ 
томе. Следовательно у древнихъ были также сжатыя издажя 
(ёсШопз сотрас^ез). Каллиграф1я производила иногда игрушки 
въ роде нашихъ митатюрныхъ альманаховъ. ПримЪромъ 
могутъ служить полные списки Ил1ады и Одиссеи, которые 
укладывались въ ореховой скорлупе. 

Литературная собственность не находила обезпечежй ни 
въ понят1яхъ общества, ни въ законахъ. Весьма немнопе 
изъ писателей получали плату за свои труды. Большая часть 
довольствовалась действительною или мнимою славою. Пуб- 
лика предпочитала новыя книги старымъ, и книгопродавцы 
старались наперерывъ угодить ея требоважямъ, прюбретая 
посредствомъ просьбъ, ле;ти. иногда денегъ сочинежя люби- 
мыхъ поэтовъ или прозаиковъ. Первые списки обыкновенно 
расходились въ столице, остальные шли въ провинцш. Къ 
числу главныхъ статей сбыта принадлежали учебники. Не- 
смотря на чрезвычайно низюя цены книгъ, книгопродавцы 
получали значительные барыши, но писатели жаловались, 
напр. Маршалъ: 

«Подъ знаменами Марса, въ снегахъ гегскихъ, суровый 
центурюнъ перелистываетъ мою книгу. Британия поетъ мои 
песни. Нэ что пользы? Слава не отзывается въ моемъ ко- 
шельке». XI. 4. 

Проявлен!ю сочинежя въ продаже почти всегда предше • 
ствовала более или менее лестная молва о немъ, вследств1е 
возникшаго при Августе обычая публичныхъ чтежй. Почти 
каждый авторъ заранее подвергать свое произведете суду 
будущихъ читателей. Онъ приглашалъ къ себе нарочными 
объявлежями не только знакомыхъ своихъ, но и всехъ же- 
лающихъ; въ случае недостатка места слушатели собирались 
къ богатому покровителю литературы или въ какое-нибудь 
общественное здаже. Так1я чтежя возбуждали иногда въ выс- 
шей стелени любопытство публики, даже получали политиче- 
ское значеже. Но въ начале II века Плишй младшш уже 
жаловался на разсеянность и невнимание посетителей, на 
ихъ невежливую привычку уходить украдкою во время са- 
маго чтеж'я и возвращаться по окончажи. Последняя черта 
нравовъ принадлежитъ не къ одному второму веку. Мкед1<г. 
изъ нашихъ читателей, вероятно, не разъ еъ ^оъох&кяАкжъ 
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1Я Т отъ гръхъ, вт. которомъ авторъ панегирика 
^7еввнняеть своихъ современников-!,. 
■*^ т . ль ность книгопродавиеч!.. огремныя общественный к 
«я библиотеки, наконецт> публичный чтежя служили 
^Г-ик проводниками иде!':, прохогившихъ во всё слов 
*^о общества. Заглан1е. данное г. Шмидтомъ своинъ 
* к ^...:»«* не точно оп;е;г!'.ляетъ ихъ содержанк!. Его 



) наукою и мыслью. Мы не поогБдуемъ за нимъ 
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СТВ " Метенною 

МЗШ 5 венЫ ( не представляющем^ ничего новаго) главныхъ 
КР *' ^41чкки* ъ систем!., въ которыхъ выразилось отри- 
Р* ак ,в;С 1 ( , г обож1Я и связанна:^ съ нимъ языческаго госу- 

рабьп #* н0 зт о явлечпе было продолжешемь процесса, на- 



#Ж«н 



писат З*'"""' рр е цш, гдъ народныя зтфованЁя и обшественныя 
ПИСЬ ^**ю У 5 ^ были разъединены умозрт.ше.'нъ. Политиче- 

1-1 -- — ■■--■ жилъ на нее необходи-. 

во всъхъ переворотахъ, которые соверша- 
, ' Ч ^етд*Р ств *" Собьтя форума отзывались въ храм*. 
* идеШЯ республиканских-,.- учрежден^ вожди рии- 
тельно 0^ перестали вт>рнть въ своихъ боговъ. Предъ ц*- 
Н ' й ' Д ^ ^пиъ Катонъ обвинялъ первосвященника Цезаря 
Такимъ ^"Гд загробной жизни. Авгуръ Цицеронъ доказы- 
Оратора, ^^ оСТЬ предсказывать будущее и двусмысленно 
оговъ. Также думалъ 
4ШЦЪ Котта, явный приверженецъ скепти- 
связанные своимъ южешемъ и кон- 
н1я, Цицеронъ и Котта смотр*ли на 
на н-Ьчто полезное для народа и 
^(>тъ чего отръшились духовно. Это 
въ наследство империи. Глава государ- 
.ремя первосвященникомъ, блюстителемъ 
'товыхъ обшестяенныхъ формъ. Въ 
онъ обоготворилъ саиъ 
сонм* небожителей. Конечно, 
заподозрить въ искрен- 
но ложное положение за- 
колоссальной лжи, какая 

."■И; 1 же фиЛОСОф!и КЪ 

Ей нельзя было 

\ъ отрицанш Цице- 

принимала характеръ 

Отъ лица нг.Ъхъ 



~" * ""-лтеот. римской рели пи 
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нова, сНЬ-Й" 



' ^лНОСТЬ предсказывать Суду 
между П| *2^ существовали рог 
большою в! 
торговли 
импер!и. I 
нитыхъ кн 
газиновъ о 
ружи приб| 
любопытстве - 
дахъ, стоял I 
Но въ эти ■.". ... 
собиралось о " ^*,; 
ратурныхъ и ^в* я 
книгопродавца '^а. ■ ^. 
что у него обы .^ * а **да ч Ч" 
реписывались ру-^*^ »■'*•■ 
и наемные рабо-Цс^* .^« 
пляровъ, посту па-р йй*"^ 
употреблен!емъ с\р°. * Ч,Ч 'У 1Ы ^ | 
диктовать съ одн^" 1 -^т**"' 
Плинш младилй ра 
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«стыхъ скептиковъ, философ!я бросила перчатку государ- 
гву, такъ нагло ругавшемуся надъ истиною. 

Передовое, самое опасное место въ этой битв* заняли 
гоики. Они опирались не на умозрен!е, которое составляло 
шбую сторону, а на нравственное начало. Пользуемся слу- 
1емъ напомнить нашимъ читателямъ блестящую и вирную 
арактеристику стоицизма, помещенную въ «Письмахъ объ 
зучеши природы» г. Искандера. сУчен!е стой ко въ по преиму- 
еству нравственное; оно прямо идетъ къ вопросамъ жизнен- 
амъ, стремится дать советь, укрепить грудь противъ уда- 
звъ судьбы, возбудить гордое сознан!е долга и заставить 
:Ъмъ жертвовать ему; — что другое могли проповЪдывать 
оди мысли, передъ глазами которыхъ разыгрывался послЪд- 
;й замыкающШ актъ трагедш, где гибнулъ целый М1ръ и 
зъ-за видимыхъ развалинъ этого м!ра трудно было раз- 
аотрЪть будущее, тихо и незаметно водворявшееся? — Пе- 
»дъ этимъ страшнымъ зрЪлищемъ агон!и, исполненной стар- 
гскаго, безсильнаго разврата, истощежя, гадкой въ своемъ 
иническомъ раболеши, — философу оставалось скрестить 
уки на груди и мужественно стать протестомъ, своимъ не 
часпемъ заклеймить общество, громко обличить его позорь, 

когда нЪтъ надежды спасти его, употребить все силы, 
гобы спасти юъсколъко лпцъ, оторвать ихъ отъ зараженной 
реды и пробудить нравственное чувство въ ихъ груди, 
/гоики обрекли себя на это. Но такое учете печально, 
грюмо, «не жертвуетъ гращямъ», — оно учитъ умирать, учить 
[Ъною головы подтверждать истину, быть непреклонно твер- 
1ымъ въ несчаспяхъ, побеждать страдашя, пренебрегать на- 
дажден!ями; — все это добродетели, но добродетели человека 
гь несчастномъ положенж; все это слишкомъ мрачно, чтобы 
1ыть нормальнымъ... Р.<мск1й духъ, практически, определен- 
ий, рЪзюй и холодный, началъ тогда проникать всюду, на- 
(алъ становиться всем1рнымъ, господствующимъ дыхан!емъ; 
<а римской почвЪ стоики развились вполне; въ Грецш они 
шли более теоретики; здесь они отворяли себе жилы и 
фиготовляли въ собственномъ саду костры. Въ нихъ именно 
[реобладалъ римсюй элементы умы сухо-энергичесюе и озло- 
(ленные, груди твердыя, но наболевшая, люди практичесюе, 
го чрезвычайно односторонне и формальные, — правила ихъ 
росты, чисты, но въ своей абстрактной чистоте они, какъ ки- 
лородъ, не состав ля ютъ здоровой среды дыхашя именно потому, 
то нетъ примеси, которая-бы смягчала резкую чистоту *)». 



*) Письмо 4-е. 
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Не смотря на бедность умозрительнаго содержашя, 
на презрЪше къ науке, взятой отдельно отъ жизни, сто1 
всеми убежден!ями и учежями своими стояли въ резкой 
тивоположности къ политеизму и къ проникнутому его на- 
чалами государству и оффищальному осществу. Всякое 
же изъ жизни этого общества вызывало ихъ упрекъ 
насмешку. Добродетели древняго человека были по преиц 
ществу гражданская: источникомъ ихъ былъ патрн 
Сенека противополагаетъ идее отечества другую, более обшцн] 
ную идею человечества. «Я рожденъ не для уголка земли,- 
говорить онъ — :родина моя — М1ръ». Въ другомъ месте: €С1 ' 
шонъ человЪкъ съ его рубежами и границами. Житель Дай 
не долженъ переступать Истра; Стримонъ служить границе 
браюи; Эвфратъ отдЪляетъ насъ отъ пареянъ, Дунай оп'| 
Сарматш... Дайте муравью умъ человека, можетъ быть и а»] 
разделить часть сада на сто провиншй». (Ер15(., 47). Лу1 
поетъ о святой любви ко вселенной (засег огЫз атог)^ Язи-] 
ческое государство уважало только гражданскую личности 
Рабъ долго считался вещью. Сенека признаетъ святость киИ 
дой человеческой личности: Ното ге? засга... € Каждый чежь] 
вЪкъ благороденъ, потому что происходить отъ бога: есж] 
въ твоей родословной есть темная ступень, перешагни еел 
стань выше. Подымись къ источнику благородства, къ тощ» 
отъ кого мы все произошли: мы все сыны бога». Въ этшвд 
выражешяхъ звучитъ предчувствие хриспанства. Кровамй] 
зрелища римскаго цирка возбуждаютъ въ немъ тоже 
ство, которое удалило отъ нихъ первыхъ христ1анъ. 01 
обращается къ зрителямъ съ горькими словами: сбезъ пй! 
безъ страха, ради забавы, вы предаете смерти человека 
любуетесь его предсмертною тоскою. Вы скажете мне, что»] 
это преступники, что они заслужили смерть. Согласенъ: н*| 
какое преступлеже совершили вы сами, за что приговоре» 
быть зрителями казни»? Въ сочинешяхъ Сенеки высини- 
вается глубокая и неудовлетворенная релиНозная потребность^ 
приведшая его, подобно старшему Плин1ю, къ пантеизау* 
Противореч1я, которыя у него такъ часто встречаются, ой** 
чая недостатокъ строгой системы и неопределенное опйь- 
шеше къ прошедшему и будущему, резко характеризируял* 
переходное состояше умовъ. Къ сожалешю, Г. Шмидтъ МУР* 
статочно воспользовался этими матер!алами, особенно ва*~ 
ными для возстановлешя нравственной физ!оном!и эпоЯЦ[ 
которую онъ избралъ предметомъ своихъ изагвдованЮ. 

Но у Сен^Ц есть другая, нами еще не указанная сто- 
рона, котг ^ вполне выражаетъ свое время. 'Это мр№ 



— 181 — 

1, до отчаяния доходящая скорбь, которая просится наружу 
ь подъ философскихъ сентенц!й. Опутанный безвыходными 
ГИНОМ1ЯМИ и сомнЪшями, глубоко оскорбленный д-Ьйстви- 
еьносНю, которой развращающее вл!яже отразилось на его 
(ственной жизни, онъ смотритъ на смерть, какъ.на успо- 
гже отъ тревогъ быт!я. «Она есть конецъ и разрЪшеше 
тлей». Страдаше является у него нормальнымъ состояшемъ 
ювЪка. «Да утешить тебя смерть», говоритъ онъ несчаст 
ну. «Взгляни на старыхъ ратниковъ. Они тверды подъ 
комъ врага, который касается ихъ ранъ и рЪжетъ ихъ 
!ны... Будь же ратникомъ несчаспя. Къ чему жалобы, 
щи, приличное женамъ горе! Твои бЪдств!я были безплодны, 
[и ты не научился страдать». Онъ осуждаетъ сострадан1е 
съ слабое, недостойное мудраго чувство и видитъ въ само- 
йствЪ самое верное ручательство свободы, хотя въ дру- 
1ъ м'Ьст'Ь осуждаетъ его съ нравственной точки зрЪшя. 

Это трагическое воззрЪ^е не принадлежитъ исключи- 
иьно наставнику Нерона. Плижй старцнй, который по 
)азу мыслей принадлежитъ къ эклектикамъ, самой много- 
ленной изъ тогдашнихъ школъ, но нравственною сторо- 
о примыкалъ къ стоицизму, думалъ также: «изъ всЪхъ 
цествъ самое гордое и жалкое есть человЪкъ. Онъ начи- 
;тъ быпе свое слезами, плачемъ... Одна половина его 
юткой жизни проходитъ во сн*6, изъ другой надобно вы- 
очить безсмысленное детство и страдальческую старость. 
между тЬмъ эта краткость существовать — лучинй изъ 
ювъ, попученныхъ нами отъ природы. Но челов-Ькъ доро- 
тъ бьтемъ. Его мучитъ жажда безсмерт!я, Онъ вЪритъ 

свою душу и въ другую жизнь. Онъ покланяется манамъ. 
звЪ человеку не суждено найти , покоя? Неужели у него 
цетъ отнято высшее благо жизни, т. е. смерть, непредви- 
нная и скорая... Намъ отказано въ высочайшемъ счастш 
быт!я, зачЪмъ-же лишать себя единственнаго возможнаго 
Ъшен1я, надежды на возвратъ въ ничтожество?...» Онъ ста- 
ть въ недостатокъ богамъ безсмерт!е, на которое они 
уждены. При господств* такихъ мнЪжй самоуб!йство сда- 
лось обыкновеннымъ поступкомъ. Къ нему приводило людей 

отчаяше, а тоска, равнодуппе къ жизни — гаесНит укае, по 
ражежю Тацита. Знатный римлянинъ, решаясь на добро- 
льную смерть, не скрывалъ своего намЪрен!я: онъ торже- 
венно прощался съ друзьями и семействомъ и огво рялъ 
5$ въ ихъ присутствии жилы. БесЪда продо^Р^^Ь до 



слЪдняго вздох2^РМуц1й Силъ изложипъ на чш ЛЯ> 

родомъ прич смерти и потожъ ^ 

Соч. Т. Н. Гран о 
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голодомъ. РЪдко кто противился исполнена такихъ нш 
н!й, потому что они были въ духЪ времени. Иногда 
уб1йству предшествовало совЪщан!е съ близкими люд! 
пользе такого поступка. У Сенеки находимъ примерь 
Л1Я Марцелина. ТЪлесныя страдания заставили его ж 
смерти. Мн^шя друзей были разделены; одинъ изъ I 
принадлежавши къ стоической школ*, сказалъ болы 
сзачЪмъ придавать важность этому вопросу? РазвЪ 1 
такое великое дЪло? Рабы и животныя также живуты 
письмахъ младшаго Плишя много подобныхъ фактовъ, 
чающихъ страшное положеше общества, котораго члены 
легко отрешались отъ «сладкой привычки къ бьтю». 
ведемъ разсказъ о смерти Корелш'я, замечательной во 
гихъ отношежяхъ. 

«Корелл1я привели къ его поступку требовашя ра 
въ которыхъ заключается необходимость мудраго. Впрс 
у него было много побуждешй къ жизни: чистЪйшая сок 
громкая слава, высокое положеше; сверхъ того дочь, : 
внукъ, сестры и, при такихъ залогахъ счасНя, исп 
друзья. Но онъ боролся съ недугомъ столь долгимъ и а 
что вей вычисленныя приманки быпя уступили наю 
доводамъ смерти. На тридцать третьемъ году отъ рои 
(слышалъ я отъ него самого) его посетила подагра, ь 
дованная отъ отца: подобно другимъ вещамъ, болЪзнь 
ходитъ по наследству. Въ лЪтахъ мужества онъ побЪ: 
зло воздержашемъ и строгоспю жизни; подъ старость, 
боли усилились, онъ противопоставилъ имъ душевную 
дость. Однажды, — это было при ДомищанЪ, — я посетил 
въ загородномъ домЪ. Онъ терпЪлъ несказанныя муга 
тому что болезнь не ограничивалась ногами и переш 
друпя части тЪла. Рабы вышли изъ комнаты: у него 
обычай высылать ихъ, когда прНгзжалъ кто-либо изъ 
кихъ друзей. Потомъ удалилась жена, впрочемъ спос 
сохранить всякую тайну. — Знаешь ли, сказалъ онъ мн1 
раясь кругомъ: почему я выношу таюя страдашя? Хо« 
режить хишника *) хотя однимъ днемъ. Если - бы душ 
было дано равносильное тЪло, онъ самъ исполнилъ-бы 
желан!е. Однако какой-то богъ услышалъ его молитву; 
свободный и спокойный, разорвалъ онъ многочисленна 
слабыя нити, которыя привязывали его къ жизни... Ч 
дня онъ воздерживался отъ пищи»... 

Изъ словъ Плишя мр^^заключить, что КореллШ 




*) Т. е. Домифана. 
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жался учешя Зенона; изнеженные последователи Эпикура 
умели умирать съ неменьшимъ равнодуппемъ. На римской 
почве эпикуреизмъ и стоицизмъ сошлись въ одномъ: въ глу- 
бокомъ презреми къ действительности, въ затаенномъ на 
дне учешя отчаяжи. Вотъ чемъ объясняется решительный 
перевесъ этихъ системъ надъ всеми прочими. Непреклонное, 
безотрадное исполнена отвлеченнаго долга и упоеже орпи 
и необузданный разгулъ чувственнаго наслаждежя служили 
равно выходомъ изъ среды, въ которой задыхались лучине 
изъ римлянъ. Подъ женоподобными формами, подъ неволь- 
ною праздностью молодой аристократе часто скрывались 
могучая страсти и глубоюя скорби. Въ «Исторш свободы 
исповедашй и мысли» находятся бюграфическье очерки стой- 
ковъ Музошя Руфа и Пета Тразеи, циника Димитр1я и пиеа- 
горейца Аполлошя ТЧанскаго, характеризир>к>1ше отношение 
ихъ школъ къ обществу. Жаль, что г. Шмидтъ не упомя- 
нулъ о представителяхъ эпикуреизма, который числомъ после- 
дователей и внутреннимъ значежемъ далеко превосходилъ 
тогдашнихъ циниковъ и пиеагорейцевъ. Ему стоило только 
перевести две превосходныя главы, въ которыхъ Тацитъ 
(аппа1. XVI. 18 — 20) разсказываетъ судьбу известнаго друга 
Нербна, Га1*я Петрошя: 

«Петрон1й посвящалъ день сну, ночь деламъ и веселью; 
изнеженноспю своею онъ прюбрелъ славу, которой друпе 
достигаютъ трудами. Его не считали простымъ развратни- 
комъ или мотомъ, какъ другихъ, расточаюшихъ свое имеше, 
а художникомъ въ деле наслаждения. Чемъ вольнее были 
его речи и поступки, чемъ менее онъ ихъ повидимому обду- 
мывалъ, темъ более они нравились своею простотою* Будучи 
проконсул омъ въ Виеижи и консуломъ, онъ обнаружилъ силу 
и способность къ деламъ. Потомъ онъ снова предался раз- 
врату, быть можетъ, наружному. Неронъ принялъ его въ 
число немногихъ друзей своихъ и призналъ судьею изящнаго 
(е1е&ап1:1ае агЫЧег): только одобренное Петрошемъ казалось 
ему пр1ятнымъ и могло ему нравиться. Отсюда зависть Тигел- 
лина къ сопернику, превосходившему его въ науке наслаж- 
денШ. Онъ обратился къ самой сильной изъ наклонностей 
Нерона — къ его жестокости. Петронш былъ обвиненъ въ 
дружбе съ Сцевиномъ. Подкупленный рабъ явился съ доно- 
сомъ; средства къ защите были отняты, большая часть слугъ 
заключена въ оковы. Въ это время цезарь отправился въ 
Кампажю: Петронш ехалъ съ нимъ до Кумъ, где его 
жали. Онъ не захотел ъ жит ь между страхомъ и надс 
Впрочемъ, онъ не спТ остаться съ •юлъ\\ъ>&, к >л 
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рЪзалъ себЪ жилы такъ, что могъ по произволу перевязывать 
ихъ и снова открывать. Съ друзьями бесЪдовалъ шутливо, 
не заботясь о слав*, которую могла ему доставить его твер- 
дость. Они говорили ему не о безсмерт!и души и не объ 
ученЫхъ мудрецовъ, а читали легк!я стихотворен!я. НЪкото- 
рыхъ изъ рабовъ своихъ онъ одарилъ, другихъ .велЪлъ нака- 
зать. Онъ Ълъ, спалъ по обыкновешю, и невольную смерть 
его можно было бы принять за случайную. Даже въ зав*- 
щан1и своемъ онъ не льстилъ (какъ большая часть погибаю- 
щихъ) ни Нерону, ни Тигеллину и никому другому изъ вла- 
стителей, но описалъ пороки цезаря и новоизобретенные 
разнообразные виды разврата, называя по имени опозорен- 
ныхъ мужей и женщинъ. Рукопись эту онъ запечаталъ и 
отправилъ къ Нерону, потомъ сломалъ перстень, на кото- 
ромъ находилась печать, чтобы никого не ввести въ опас- 
ность»... 

Въ исторш греко-римскаго пантеизма можно различить 
двЪ главныя эпохи развит!я — непосредственно-релийозную, и 
сознательную, научную. Благоговейное поклонен!е отдЪль- 
нымъ силамъ и явлежямъ природы, выраженнымъ символами, 
въ которыхъ поэтическая вЪра народа не отделяла содержа- 
н!я отъ формы, предшествовало признанию природы, какъ 
всевмЪщающей, всеобъемлющей, единой и нераздельной жизни. 
Произволъ небожителей уступилъ мЪсто вЪчнымъ законамъ 
естества. Холодное дуновеже науки обратило прекрасные 
символы въ простыя аллегорж. Рацюнализмъ былъ поояЪд- 
нимъ словомъ философскихъ школъ I столбя по Р. X. Только 
новые пиеагорейцы пытались подложить падавшему многобо- 
Ж1Ю мистическую основу, оправдать его философ1ею речиНи, 
составленною подъ явнымъ вл1яшемъ Платонова идеализма. 
Главнымъ поборникомъ этой языческой мистики является въ ] 
жизни и учен1яхъ своихъ Аполлоне Т1анск1й — загадочное, . 
двусмысленное лицо, съ притязашями на роль пророка и ре- 
форматора. Направлеше такого рода могло найдти сочувств!е 
только въ самомъ тЪсномъ кругу. Низшимъ классамъ народа 
былъ непонятенъ таинственный, полупророческШ, полуученый 
языкъ Аполлошя и его приверженцевъ. РЪзк1й рацюнализмъ , 
образованныхъ классовъ дЪлалъ для нихъ невозможнымъ вся- 
к!й возвратъ или примиреше съ древними вЪровашями. Онъ 
опирался не на одни доводы философж, но на свидетельство 
другихъ наукъ, напр., на историческую критику, приложенную 
къ релиНознымъ миеамъ. За три столЪт1я до Р. X. грекъ 
Эвемеръ написалъ «священную истор1Ю». Въ основан1'е своего 
сочинен!я онъ положилъ мысль, что гречесюе боги были не 
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то иное, какъ люди, обоготворенные вслЪдсше своихъ вели- 
нхъ дЪлъ, обмана жрецовъ или невежества черни. Содер- 
ян!е миеовъ и предашй было подвержено строгой и едкой 
ритикЪ. Въ подтвержден!е собственныхъ мнен!й Эвемеръ 
эиводилъ свидетельства памятниковъ всякаго рода. Впро- 
»иъ онъ отрицалъ не существование боговъ вообще, а гре- 
цкую миеолоНю. Книга его, написанная съ большимъ' 
щЪньемъ и знан|'емъ, прюбрела огромный успЬхъ. Совре- 
енкикъ второй Пунической войны, Эншй перевелъ ее на 
1ТИНСК1Й языкъ и пересадилъ эвемеризмъ на итал|'анскую 
очву. С^мя, какъ мы видели, принялось хорошо и принесло 
додъ. Большинство, всегда чуждающееся умозрЪшй, легко и 
хотно приняло выводы, добытые положительнымъ путемъ 
(сгорическаго изслЪдовашя, не догадываясь, что историческая 
фитика коснулась этихъ вопросовъ и решила ихъ именно 
пкъ, а не иначе, потому только, что была подъ вл1ян!емъ 
|млософж. Въ первое столе Не христианства римсюй поли- 
реизмъ уже сталъ на степень исключительно оффифальной 
рели г! и. Его поддерживало правительство — изъ разсчетовъ, 
аародъ — по привычке, но духовныя потребности человека 
перестали находить въ немъ удовлетвореше. Всемъ известно, 
Какою смесью невер1я и суевер1й запечатлены последшя 
Йка язычества, Доказательствомъ общаго равнодуш!я слу- 
шать опустелые храмы. Въ Риме ихъ посещали выашя со- 
Ьюв1я изъ прилич1я, въ провинфяхъ не было и этого. «Паукъ 
раткалъ своею сетью внутренность храма, дурная трава об- 
далась около покинутыхъ боговъ*, поетъ Проперши. Мисти- 
«ское направлен 1е новыхъ пиеагорейцевъ, жесток!й фана- 
жзмъ немногочисленныхъ языческихъ шэтистовъ, ихъ воз- 
ласы противъ современнаго движеш'я, ихъ доносы правитель- 
ству, ихъ гонен!е на философш не опровергаютъ вышеска- 
аннаго. Эти явлешя резче другихъ обличали ветхость ру- 
мвшейся религ!озной системы, были ея предсмертными судо- 
огами. Казни хриспанскихъ мучениковъ, свирепое участ!е, 
к> которымъ народъ смотрелъ на эти кровавыя зрелища, 
аели въ заблуждеше многихъ. Но источникомъ такихъ пре- 
1едован!й редко бываетъ фанатизмъ. Правительство нака- 
мвало политическое невЪр1е, не склонявшее колЪнъ предъ 
Хоготвореннымъ цезаремъ. Одичавшая на скамьяхъ цирка 
элпа съ радоспю принимала новыя жертвы, брошенныя ей 
ь забаву. Она ругалась не надъ учешемъ, ей непонятнымъ 
невЪдомымъ, а надъ нравственностью хриспанъ, такъ не- 
годной съ античною. П<* пппп/^ной причине п>ода> тс^та 
*жавш)е къ тЪмъ фил » школамъ, которъгсъ со 
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съ духомъ и формами древней жизни начался задолг 
.христ!анства, явились не только спокойными зрителями см 
мучениковъ, но ихъ строгими судьями. Неустрашимые т< 
тики, они оробели предъ практической задачей общеси 
ной реформы, основанной на началахъ, взяты хъ не изъ иг 
• хотя, въ сущности, эти начала не противоречили наук*, 
не поняли лучшихъ идей своихъ въ переводе на про 
языкъ нравственно -релипознаго убежден1я; встретив: 
нежданно на собственномъ пути съ христ!анствомъ, 
боязливо отступили назадъ и стали защитниками пор 
вещей, надъ разрушежемъ котораго до тЪхъ поръ труд»- 
съ такимъ усерд!емъ и успЪхомъ. Впрочемъ, никто, знаю 
съ истор!ей человеческой мысли, не станетъ винить э' 
стоиковъ, скептиковъ, эпикурейцевъ за ихь непоследовач 
ность. Ихъ призважемъ была критика, ихъ дело было по 
прошедшее, — не более. Они стояли какъ врачи у одра С 
наго общества, внимательно следили за ходомъ неисц 
маго недуга, сознавали опасность, не таили ея отъ друг 
' но не решались на последнее признаже, не находили въ 
смелости сказать, что смерть неизбежна. Больной ( 
имъ слишкомъ близокъ; они съ нимъ родились, выросли; 
можность его кончины являлась имъ чемъ-то чудовищно-ст 
нымъ. Выражеже, которое Фридрихъ Шлегель употреС 
, говоря объ исторш, можно справедливо отнести и къ $ 
. софж: она есть пророкъ, обращенный къ минувшему. 
идетъ за истор1ею, какъ сознаже за поступкомъ. Изъ 
нующейся действительности она принимаетъ въ себя то 
идеи совершившихся собыпй, ихъ духовный отсЬдокъ, 
МШ1ег (матери) явлежй, о которыхъ Мефистофель гово) 
Фаусту... На рубеже между замыкающимся и возникакш 
передами историческаго развит1ч филоссф1я становится 
ликимъ Янусомъ. Нэ выражеже этихъ двухъ лицъ неод 
ково: обращенное вспять, къ былому, спокойно и ст[ 
, недвижныя черты утратили возможность отражать лет 
впечатлежя бьтя: видно, что тревога ."вленш утихла, 
разсчетъ съ жизнью конченъ, что она отвечала на пре 
женные ей вопросы. Не такъ смотритъ въ даль ликъ, уст 
ленный къ будущему: безпокойная мысль бродитъ на ч 
въ очахъ видно юношеское чаяше, нетерпеливыя требов 
Но это чаяже не ясно, требоваже неопределенно. — Отр 
настоящее, философия оправдываетъ наступающее время, : 
она не сознаетъ его, и рано или поздно разлагаетъ 
такъ-же, какъ разложила его предшественниковъ. 
Не натягивая, подобно г. Шшшту, нес^\й&сте$ющихъ 
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лог!й, можно понять всю важность эпохи, имъ разбираемой, 
дня объяснения законовъ историческаго развитая вообще. 
Увлеченный частными сближен!ями, нЪмецк1*й ученый гляделъ 
на свой предметъ не съ этой единственно верной и достой- 
ной нынешней науки точки зрешя. Прогрессивное движен!е 
человечества перестало быть вопросомъ для большинства мы- 
слящихъ людей нашего вика, но излучистый ходъ этого дви- 
жен!я, его внешняя неправильность вызываютъ со стороны 
его упрямыхъ отрицателей нЪкоторыя возражешя, не лишен- 
ныя правдоподобия. Ихъ теор1я опирается преимущественно 
на двойственномъ характере прогресса, который, если его 
разсматривать только съ одной стороны, всегда является 
порчею чего-нибудь существующаго, извЪстнаго, въ пользу 
еще не существующаго, не вызваннаго къ жизни. Такое по- 
степенное искажение формы, осужденной на смерть,, можетъ 
продолжаться долго и быть тЪмъ оскорбительнее, чемъ пре- 
краснее она была въ поре своей зрелости, чемъ не предал ен- 
нее выступаютъ наружу очерташя новой, несложившейся 
формы. Но ссылка на это Авлеше, много разъ повторившееся 
въ судьбе цЪлаго человечества и каждаго отдЪльнаго исто- 
рическаго народа, обнаруживаетъ въ защитникахъ теорЫ 
попятнаго движения односторонность взгляда или, что часто 
бываетъ, недобросовестную, добровольную слепоту. 

Перемена, происшедшая въ семейныхъ отношен »яхъ рим- 
скаго гражданина после паден1я республики, можетъ служить 
къ пояснен1Ю и оправдашю нашихъ мыслей. Древнее семей- 
ство существовало не для себя, а для государства и его це- 
лей. Отсюда жестокость юридическихъ определен^. Римск!й 
законъ обрекалъ детей на рабство до смерти отца и отда- 
валъ женщину подъ вечную опеку. Изъ-подъ власти родитель- 
ской она переходила подъ власть мужа. Со смерт!ю отца 
дети становились свободны, но ея положеше не изменялось: 
законъ не признавапъ ея совершеннолЪнею и назначалъ ей 
новаго опекуна, въ лице сына или родственника. Ея призван!е 
было родить и воспитать новыхъ гражданъ, сохранять соб- 
ственность супруга отъ расхищежя, снять съ него ярмо хо- 
эяйственныхъ заботъ, не совместное съ полнымъ служешемъ 
отечеству. Уклонеже отъ однообразнаго долга влекло за 
собою наказаше, определенное советомъ родственниковъ, без- 
словесный разводъ, иногда смерть. Оогги тапзК, 1апат 1еск 
{сидела дома, пряла шерсть): въ этихъ словахъ заключалась 
высшая похвала римской матроне. Вторичный ^ШИ^вме- 
нялся ей въ проступокъ. Зато общество награтим^^ "Чоь- 
нимъ почетомъ. С ступала дорота к ^ 
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чгясь съ нимъ на улице; ликторъ, разгонявши толпу, не 
смЪлъ коснуться ел длинной одежды; оскорблеже ея слуха 
нечистымъ словомъ, взгляда — непристойнымъ движежемъ, 
подлежало наказанию. Когда вечному городу грозила опас- 
ность, сенатъ обращался къ молитвамъ матронъ, которыми 
приписывалась особенная сила. Наложенный ими на себя 
трауръ считался послЪднимъ высшимъ воздашемъ заслугамъ 
умершаго гражданина. Самая строгость закона свидетель- 
ствовала о ихъ достоинстве: снисходительный къ пороку 
вольноотпущенницы и иностранки, онъ былъ неумолимъ къ 
проступкамъ супруги квирита. Женское цЪломудр!е была 
такимъ образомъ поставлено въ числе исключительно нац!о- 
нальныхъ, аристократическихъ добродетелей. Но еще задолго 
до совершенная падешя республиканскихъ учрежден^ се- 
мейный бытъ Рима уступилъ напору идей, разрушительна 
проникавших ь въ жизнь. Подъ тройнымъ вл1яшемъ осла- 
бевшей нравственности, философскихъ учен!й и согласных* 
съ этими учешями юристовъ, положеше женщины изменя- 
лось, она допущена была къ пользованию правами, до тЬхъ 
поръ представленными одному мужчине, къ наслажденЬшь, 
прежде ей строго запрещеннымъ. Императоръ Клавдий довер- 
ши лъ ея освобождеше снят1емъ вечной опеки. Цель усюнй, 
благородныхъ по характеру, разумныхъ по мысли, великих* 
по результатамъ, была достигнута, потому что они приго- 
товляли будущую супругу и мать хриспанскаго семейства. 
Но какъ выразился этотъ успЪхъ въ нравахъ общества, 
среди котораго совершился? Отсылаемъ читателей къ 6-* 
сатире Ювенала, къ разсказамъ Тацита, къ жалобамъ Се- 
неки, къ циническимъ отрывкамъ Петрошя. Односторонне 
определен1я римскаго семейства покемногу г исчезли, но сь 
ними вместе рушилось самое семейство. МиНег тиКагит пир- 
йагит заступила место жены ипМгае. Пользуясь свободою 1 
развода, она переходила отъ одного брака къ другому а 
означала прошедиме годы именами не консуловъ, а покину- 
тыхъ ею супруговъ. Скоро ей показался недостаточными 
такой закономъ допущенный развратъ. Въ позорномъ спиаА 
эдиля явились знаменитыя имена римской аристократе. Не- 
бывалыя гостьи удивили своимъ присутсшемъ нечистое на- 
селен!е лупанаровъ. При Нероне жены сенаторовъ добровольна 
сходили на арену цирка, и толпа рукоплескала ихъ ловкоста, 
ихъ отваге. У Сенеки (<3е Веп. 1, 9. 111, 16) сохранило! 
отголосокъ ихъ толксшъ. выдержки изъ нравственной теор!м, 
которую оне прил'^^ЧЬлсъ жизни. Мужъ, требовавши со- 
блюден/я внешних •, назывался тцчежъъ невеждою, 
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яровинц1*аломъ. На молодого человека, которому не удалось 
увезти чужую жену прославиться гласною интригою, смотрЪли 
сь презрЪжемъ. Связь съ однимъ любовникомъ считалась на- 
равне съ бракомъ. Понятно все негодоваже, вся горечь со- 
жалЪнШ о минувшемъ, какую подобны я явления возбуждали 
въ благородныхъ и мыслящихъ современникахъ. У нихъ не 
было, какъ у насъ, пояснительныхъ историческихъ опытовъ. 
Поставленные зрителями одного изъ тЪхъ страшны хъ пере- 
ломовъ, которые мы называемъ переходными эпохами, они 
могли видЪть только одну, къ нимъ обращенную сторону 
событ!я и не в поняли его. Освобождеше женщины изъ-подъ 
гнета юридическаго семейства, гдЪ ея душевныя требования 
ие находили никакого признания, было разумно и необходимо 
для существовать другаго нравственно-релипознаго семейства; 
т оно совершилось сначала, какъ отрицаше и порча преж- 
няго порядка, а не какъ непосредственное возникновение 
новаго. 

Философсюя системы рЪдко бываютъ предметомъ непо- 
средственнаго изучешя для такъ называемой образованной 
публики. Она неохотно слЪдитъ за Д1*алектическимъ ходомъ 
чистой мысли и принимаетъ конечные выводы этого развитЁя 
чрезъ посредство литературныхъ произведен^, которыхъ 
чтен!е не требуетъ сильнаго умственнаго напряжешя. Г. Шмидтъ 
посвятилъ цЪлую главу своей книги римской беллетристики, 
какъ посреднице между философ!'ей и общественнымъ созна- 
шемъ. Но онъ разсматриваетъ только поэтовъ, преимуще- 
ственно лириковъ и сатириковъ. На историческую литера- 
туру, на положительныя науки въ ихъ связи съ господство- 
вавшим^ матер1альнымъ направлежемъ вЪка онъ не обра- 
щаетъ внимажя. А въ этихъ сферахъ быть можетъ звучнее, 
яЪмъ въ поэз1и, отзывалась современность. 

Переписка младшаго Плиж'я съ друзьями преставляетъ 
живое изображеж'е литературнаго быта въ Рим*, въ исходе 
1-го и въ начали Н-го вЪка по Р. X. Стоитъ сравнить этотъ 
иамятникъ съ другимъ однороднымъ, но болЪе древнимъ, съ 
перепискою Цицерона, чтобы оценить перемену, которая 
произошла въ жизни и въ понят1яхъ римскаго общества въ 
течете полутораста лЪтъ, отдЪляющихъ Траянова друга отъ 
послЪдняго оратора республики. Письма Цицерона и его со- 
временниковъ отличаются особенною простотою: высокая 
образованность переписывающихся лицъ, ихъ учаспе въ во- 
просахъ науки и искусства очевидны, но не трудно заметить, 
что это люди по преимуществу практически. УЬйЯ^^Чккь. 
юбтачивать фраз' со языкъ какъ буято не 
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волЪ и передаетъ съ изумительною точностью отгЬнки мысли, 
всегда отчетливой и ясной. Чтеше этихъ страницъ, набросан- 
ныхъ въ коротюя минуты досуга людьми, почти не выхо- 
дившими изъ страшной битвы, въ которой решилась судьба 
древняго м1ра, въ высшей степени увлекательно. ЗдЪсь вся 
истор!я, всъ страсти великой эпохи. 

Въ письмахъ Плин1я и его пр1ятелей мы находимъ совсЪмъ 
иное содержаше и иную форму. Видно, что они писаны съ 
мысшю о будушихъ критикахъ, съ притязан!ями на литера- 
турное достоинство. Записка въ несколько строкъ, содержащая 
въ себе упреки въ долгомъ молчанш, или изъявление благо- 
дарности за присылку дроздовъ, носитъ печать тщательной 
отдЪлки. За исключешемъ оффищальной переписки въ Тра- 
яномъ, въ эгомъ сборнике почти не говорится о политиче- 
скихъ собыляхъ, зато извЪспя ученыя и взятыя изъ частной 
жизни многочисленны и любопытны. Они вводятъ читателя 
въ тотъ кругъ, къ которому принадлежало Плишй. Онъ со- 
стоялъ изъ лучшихъ членовъ римской аристократы, въ кото- 
рыхъ воспиташе, богатство, досугъ развили потребность 
умственныхъ наслаждений. Въ теорш они были большею частно 
электики, въ жизни — стоики или эпикурейцы, смотря по лич- 
ному настроена. Они ставили науку и искусство выше прак- 
тической деятельности, отъ которой впрочемъ не отрекались, 
но въ суждежяхъ и трудахъ своихъ ближе подходили къ дид- 
летантамъ, чЪмъ къ настоящимъ ученымъ и художникам». 
Лучшимъ представителемъ этого круга можетъ служить самъ 
Плин!й. Онъ былъ человекъ даровитый, многосторонне обра- 
зованный, благородный, съ горячею любовью къ истине и 
добру. Въ его деятельности есть сторона новая, незнакомая 
республиканскому перюду, которую можно по праву назвать 
филантропическою. Онъ заботится о благЪ бЪдныхъ классовъ, 
заводитъ школы, проповЪдуетъ кроткое обращеше съ рабами, 
съ негодовашемъ смотритъ на игры цирка. Траянъ возвелъ 
его въ высхшя государственныя должности; онъ служилъ съ 
честью и не безъ пользы, но заботился столько- же, если не 
более, о выправки своихъ сочинешй. Литератсръ не редко 
бралъ верхъ надъ сановникомъ. При всемъ томъ ПлинЮ очень 
посредственный писатель, не столько по таланту, сколько 
по направлению и по бедности того содержания, которое 
дается самою жизшю. Отсюда происходитъ его заботливость 
о фразЪ, какъ форме, которая должна прикрыть внутреннюю 
пустоту. Изъ всЪх;ь44ВУзей Плишя одному Тациту дано было I 
такое богатство ' ^ныхъ силъ, такая глубина граждан- 1 
ской скорби, чтс *.иъ поб^Ьдат^л^жъ ъгъ борьбы съ I 
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влйяжемъ среды его окружавшей. Другимъ такая победа была 
невозможна. Но прочтите ихъ письма, ихъ отзывы о своемъ 
вЪкЪ: васъ поразить уверенность, съ какою они ставятъ 
его, относительно умственнаго развитая, выше всЬхъ нредъ- 
идущихъ. Ихъ вводило въ заблуждеше внешнее распростра- 
нена просвещения, масса идей, находившихся въ обществен- 
но мъ обороте, наконецъ количество произведений, ежедневно 
поступавшихъ на литературный рынокъ. 

У всЪхъ этихъ явлен!й была другая темная сторона, отъ 
которой отворачивались оптимисты 1-го столЪля. Но часто 
въ ихъ собственномъ круге являлись страшныя лица съ ци- 
ническою улыбкою на губахъ, съ выражешемъ ненависти и 
презрешя во взэре, — те знаменитые обвинители ((1е1а1огез), 
которыхъ краснореч1е стоило жизни лучшимъ гражданамъ 
Рима. Большею част!Ю это были люди знаменитаго рода, съ 
замечательными талантами, знакомые со всеми направлен!ями 
современной науки и жизни. Они совершали свое дело все- 
народно. Въ полномъ присугствш сената они произносили 
великолепный обвинительный рьчи, которыхъ обыкновенною 
темою было неуважеше къ релипи, оскорблен!е нравствен- 
ности, отсутств!е патриотизма, и потомъ возвращались снова 
къ привычкамъ образованная, аристократическаго общества: 
беседовали о поэзж и философш, посещали публичныя чтешя 
я разыгрывали роль меценатовъ относительно бедныхъ пи- 
сателей. 

Перейдемъ къ поэз!и и беллетристике. Посмотримъ, каюя 
релипозныя, нравственный, граждансюя идеи проводили оне 
въ среду читателей, которые черпали свое образование изъ 
этихъ источниковъ. Мы видели упалокъ веровашй въ народе; 
но человекъ не можетъ обойтись безъ понятие или представ- 
летй о какой-нибудь верховной силе, о законе бьтя. Умы 
положительные находили разрешеже этихъ вопросовъ въ 
теор!яхъ Лукрещя. Его знаменитая поэма познакомила рим- 
скую публику съ философией природы, съ темъ ученымъ 
оантеизмомъ, о которомъ мы говорили выше. Успешное воз- 
дЪлываше естественныхъ наукъ «ъ Александрии содействовало 
этому направлен!ю, которое не безъ основашя казалось уце- 
лЪвшимъ ревнителямъ язычества— явнымъ безбож1емъ. Друпе, 
напримеръ, Юзеналъ, ставили на место природы разумъ; но 
разумъ взятый какъ законъ явлешй, а не какъ нечто вне 
ихъ существующее. Остальные склоняли главу предъ влады- 
чествомъ слепого, неизбежнаго неразумнаго рока, или просто 
повторяли слова Горашя: гш11а гтиЫ геПс:10 е$г (у меня нЪтъ 
никакой релипи). Релипозный индифференттоюъ фтю&жхъ ток- 
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риковъ, ихъ равнодушие къ вопросамъ нравственно-политН( 
ческимъ, служен1е цЪлямъ исключительно литературныиг-ь 
вызвали справедливый, но стропи приговоръ г. Шмидта, с№ 
которымъ, впрочемъ, едва-ли будутъ согласны филологи* 
Приводимъ его мн^же о Горацж: «онъ принадлежалъ къто№ 
бездушной и легкомысленной школЪ, которая не хотЬлЛ 
знать ни боговъ, ни философш и предавалась одному нас-1 
лаждежю. Поэтому онъ сознается въ своемъ невЪрм, вь| 
равнодушии къ священнымъ торжествамъ, поэтому онъ счн-1 
таетъ загробную жизнь баснею и смЪется надъ философами,! 
стоиками и эпикурейцами равно. Жизнь и поэз!я его был»! 
посвящены чувственному упоешю, любви и вину. Жизнь] 
коротка, лови минутныя наслаждешя, избегай заботъ и д*Ьлъ> 
не думай о завтрашнемъ днЪ, — таковы были начала, на осно- 
вами которыхъ онъ жилъ и писалъ. Онъ ихъ заимствовали; 
изъ испорченнаго эпикуреизма, хотя смЪялся надъ нимъ. 
Общш характеръ его стихотворенж опредЪленъ имъ самикъ: 
юсоз, уепегет, сопута, 1ис1ит (шутки, любовь, пиры, забавы)*; 
БезпримЪрное самолюбе и бедность заставили его льстить, 
наклонностямъ двора; ни одинъ поэтъ не грЪлся съ такою 
радоспю на солнц* придворныхъ милостей и не любовался 
въ такой степени собственною славою, дЪйств1*емъ своихъ- 
произведежй»... — Вырываюпияся у него нравоучительныя на- 
ставлешя, жалобы на упадокъ вЪрованш въ народЪ, похвалы 
филссофж, болЪе въ смысле практической мудрости, не 
обличаютъ другаго направлежя, а только способность увле- 
чен!я, отсутствие твердаго взгляда на жизнь, наконецъ, желе- 
зе угодить Августу, который, какъ известно, по утверждение 
своей власти, много заботился объ исправлежи нравовъ IV 
Рим*, 

Еще далЪе пошли Тибуллъ и въ особенности Проперцй* 
ПослЪдняго можно назвать поклонникомъ и жрецомъ плотя, 
У него н'Ьтъ другого божества, нЪтъ другого служеш'я. Онъ 
молить для человечества только одного: вЪчнаго мира, чтобы 
оно могло вполнЪ предаться чувственнымъ влечешямъ и 
найдти блаженство въ сладостраспи. Умалчиваемъ о тЪхъ 
(большею часпю переведенныхъ съ греческаго) сочйненЫхъ» 
которыя тайкомъ читались римскими женами и юношами я 
вводили ихъ во всЬ тайны систематическаго разврата. Не 
трудно составить себ"Ь понят1е о томъ обществе, къ потреб- 
ностямъ котораго принаровлена была такая поэз1я. Оно гор- 
дилось своимъ просвЪщешемъ, ясноспю и вЪрност!ю своих* 
воззрЪжй, забавляясь мн&мымъ отсутсшемъ пред раз суд ко въ, 
и не замЪчало, что >ило эти блага утратою т4» 
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идеаловъ, безъ которыхъ жизнь народовъ и отдЪльныхъ лицъ 
лишена всякаго достоинства и значешя. Отрекшись во имя 
философж отъ боговъ, оно не умЪло сохранить благороднаго 
уважения къ покинутымъ поэтическимъ вЪровашямъ соб- 
ственной юности, преследовало ихъ циническимъ смЪхомъ и 
въ то-же время ругалось надъ философией во имя здраваго 
смысла, т. е. самаго грубаго матер!ализма. ПерсШ вложилъ 
въ уста старому центурюну исповедь большей части своихъ 
современников^ «мнЪ достаточно собственной философш; я 
не хочу походить на какого-нибудь Аркезилая или Солона... 
пускай они обдумываютъ собственныя слова и больныя бредни 
какого-нибудь изъ древнихъ, вродЪ: ничто не можетъ 
произойти изъ ничего, ничто не возвращается въ ничто. 
Стоитъ-ли изъ этого блЪднЪть или отказываться отъ 
обЪда?» 

Не на всЪхъ произведешяхъ поэзЫ 1-го вика имперш 
лежалъ такой характеръ. Музами римской сатиры были 
ненависть и ирошя. Ея свирепый хохотъ странно врезывался 
въ хоръ изнЪженныхъ голосовъ, которые пЪтл послЪдшя 
пЪсни древняго М1ра. Но враждуя съ настоящимъ, римсюе 
сатирики были причастны ему. Въ наше время никто не дастъ 
въ руки незрелому юноши или женщине сатиръ Ювенала, 
не говоря уже о МарщалЪ или Петронж, которыхъ насмЪшка 
надъ порокомъ обличаетъ короткое знакомство съ нимъ. 
Это не свобода греческаго искусства, чуждаго условныхъ 
прилич1й и потому не краснЪвшаго передъ настоящими на- 
зван 1я ми вещей, а съ любов1ю набросанныя изображежя сценъ, 
почти непонятныхъ нашему воображен!ю. Въ этомъ отноше- 
на особенно замЪчателенъ ПетронШ, талантъ первостепенный, 
не подавленный, но развращенный вл1яшемъ нечистой эпохи, 
которую онъ понималъ можетъ быть глубже и вЪрнЪе, нежели 
кто-либо изъ тогдашнихъ писателей. 

Г. Шмидтъ былъ въ правЪ умолчать о драмЪ. Она пере- 
шла, въ пьесы съ великолЪпнымъ спектаклемъ и балетъ, осо- 
бенно любимый публикою, искавшей только поразительныхъ 
эффектовъ и чувственнаго раздражешя. Машинистъ смЪнилъ 
поэта, пантомимъ — художника-актера. 

Впрочемъ антиномш тогдашней жизни нигдЪ не выступали 
такъ ярко наружу, какъ въ системахъ воспитания. Древняя 
школа не знала тЬхъ отнешешй зависимости отъ государства 
и церкви, въ как!я поставлена новая. Правительстводоедо- 
ставляло дЪло воспиташя частному произволу роДв"**<?ь 
одной стороны, г ■ ховъ и ритороъъ съ да 
нишя всей важь ->са, оно добровольно • 
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отъ всякаго ялышя и надзора за многочисленными заведен!ями, 
изъ которыхъ исходила образованность, разлитая въ обще- 
стве. Ихъ было три рода: школы грамяагикозъ, риторовъ, 
философовъ. Подъ руководствомъ граммитиковъ дети обоего 
пола получали, за несьм! дешевую плату, первоначальное 
образован^. Ихъ учили греческому и родному языку. Способъ 
преподаважя заключался въ чтенш и объяснении классиче- 
скихъ писателей и въ письменныхъ упражнен!яхъ 1 то есть въ 
составлении сентенцш, хр1й и этолопй. Въ школе ритора 
довершалось воспит^ше юноши, назначавшаго себя къ госу- 
дарственной или вообще практической деятельности. Препода- 
важе философовъ относилось только къ личнымъ потребностям» 
высшаго знашя и развит1я. Здесь являлись учениками не одни 
молодые люди, а лучипе представители зрЪлаго поко.гЬжя. 

Неизбежнымъ сл*Ьдств1*емъ равнодушнаго отношен!я, въ 
какомъ правительство стояло къ воспиташю, было отчуж- 
ден1е послЪдняго не только огъ целей, которыя преследовало 
государство, но отъ современной жизни вообще. Римскому 
педагогу предстояла неразрешимая задача: онъ долженъ былъ 
или лицемерить предь своимъ воспитанникомъ, внушая ему 
уважение къ релипознымъ и политическимъ формамъ, кото- 
рымъ самъ отказывалъ въ признанш, или, действуя откро- 
венно, знакомить его съ всестороннимъ отрицашемъ въ тЬ 
годы, когда душа неотступно требуетъ положительной истины, 
верованш и убЬжденм. Исхода не было. Школа, часпю соз- 
нательно, частою вследств1е внешней необходимости, разо- 
шлась съ жизнью. Обратившисъ спиною къ настоящему, грам- 
матики и риторы заботились преимущественно о передач* 
ученикамъ своимъ техъ знанм, о развиты въ нихъ тЪхъ 
способностей, которыя были необходимы гражданину временъ 
республики и почти безполезны подданному цезарей. Сюда 
особенно принадлежало коаснореч1е, на которое более всего 
обращалось внимаше. Результатомъ была не одна трата 
времени и силъ, а нечто худшее — ложное направлеше, нрав- 
ственная порча, всегдашнш вызодъ лжи. Ораторсюе таланты 
юношей, посещавшихъ школы риторовъ, упражнялись надъ 
темами, взятыми не изъ современности или действительности 
вообще, а изъ порядка вещей невозвратно прошедшаго или 
изъ М1ра вымышленныхъ отношенж. Ихъ заставляли разби- 
рать небывалые юридичесюе случаи на основании небывалыхъ 
законовъ, говорить Р*вЧ|(м , ъ лица Агамемнону разсуждаю- 
щаго о томъ, долже! ^|к принести въ жертву Ифигешю, 

или нетъ, — Алекса Улющагося вступить въ Вави- 

лонъ, — еще чаще <п> сшасууЪ ?е\>е>№ъ ^гквд4№ 
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санской древности. Отецъ Сенеки философа, знаменитый 
яоими успехами риторъ Маркъ-Эннш Сенека оставилъ наиъ 
1ва сборника такихъ упражешй (ЫЬп соп1тоуегз1агит и ЫЬег 
шазопашт). Въ XI главе «Исторж исповедажй» собрано много 
пюбопытныхъ указашй, къ которымъ отсылаемъ нашихъ 
читателей. Это одна изъ лучшихъ частей всего сочинежя. 

Понятно, какъ долженъ былъ смотреть на настоящую 
жизнь молодой человекъ, прошедшШ чрезъ школы грамма- 
тиковъ и риторовъ. Не приготовленный къ ней соответствен- 
нымъ ея требовашямъ воспитан1емъ, онъ ела га л ъ на нее 
вину своихъ неудачъ и рано становился въ густые ряды 
недовольныхъ и праздныхъ членовъ общества. Исключение 
составляли немнопе, пробивпле себе дорогу высшими способ- 
ностями, практическимъ смысломъ, взявшимъ верхъ надъ 
влЫжемъ школы, стечеж'емъ особенно счастливыхъ обстоя- 
ятельствъ или смелыми пороками. Но эти частные успехи, 
эти изъят 1*я изъ общаго правила искушали массу полуобра- 
зованныхъ родителей, смотрЪвшихъ на науку, какъ на самую 
надежную проводницу къ богатству и почестямъ Истинное, 
чисто человеческое значеше образованности разумеется не 
входило въ расчеты такого рода. У Петрошя есть страница, 
живо характеризующая утилитарное направлеше римскихъ 
отцовъ. Одинъ изъ гостей Трималхюна, узнавъ между про- 
чими собеседниками ритора Агаменона, обращается къ нему: 
«на-дняхъ я какъ нибудь уговорю тебя пргЬхать къ намъвъ 
деревню, заглянуть въ нашу хижину, найдемъ, что съесть: 
цыпленка, яицъ. Урожай отъ непогоды неравный, однако 
голодны не будемъ. У меня подростаетъ тебе ученикъ, сынъ 
ной Цикаро. Онъ уже знаетъ, что стоитъ ассъ *}; если 
живъ будетъ, онъ не отойдетъ отъ тебя. Ужъ теперь, когда 
свободенъ, не сводитъ глазъ съ письменной доски. Отличныя 
способности и сердце предоброе, только до птицъ охотникъ. 
Это его болезнь. Я у него задушилъ трехъ щегленковъ 
и сказалъ, что ихъ ласточка съела, а онъ отыскалъ новыхъ, 
ручныхъ. Къ живописи большая наклонность. Вьрочемъ гре- 
чепий языкъ бросилъ, за латинскш принимается не дурно, 
хотя его учитель очень занятъ собою. Но на месте усидеть 
не можетъ; придетъ попроситъ у меня книгъ, а работать не 
хочетъ. Есть у него другой учитель: онъ не ученъ, но усер- 
денъ, учитъ даже тому, чего самъ не знаетъ. Приходитъ по 
праздникамъ и доволенъ всемъ, что ему дашь. Я купилъ 
мальчику кое-каюя юридичесьчя книги, потому что хочу для 



*) Ассъ— -римская м< 
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домашняго употребления, чтобы онъ немного познакомился вч- 
съ законами (это дело хлебное). Литературы онъ набрался^ -1 
довольно. Если заупрямится, я решился отдать его въобученЬ 
хорошему ремеслу, хоть къ цирюльнику, уличному глашатаю 
или къ стряпчему. Этого добра не отниметъ у него никто, 
кроме смерти. Я ему толкую ежедневно: сынъ мой, повЪрь, 
ты учишься для собственной пользы. Посмотри на стряпчаго 
Филерона: если-бы онъ не учился, пришлось-бы ему зубы на 
полку положить. Еше очень, очень недавно былъ онъ про- 
стымъ носильщикомъ, а теперь не уступаетъ самому Норбану. 
Наука сокровище; знаше не уморитъ съ голоду». 

Приведемъ другой отрывокъ изъ того-же писателя. Здесь 
высказалъ онъ собственное мнЪше о состояли краснорЪчш 
и воспиташя въ Риме. 

сЯ думаю, что глупость юношей, учащихся въ школахъ, 
происходитъ оттого, что имъ не приходится ни видеть, на 
слышать того, что делается въ обыкновенной жизни. Имъ 
являются разбойники, стояние на берегу моря, съ готовый 
оковами; тираны, издающее законы, предписывающее дЪтямъ 
рубить головы отцовъ; приговоры оракуловъ, требующихъ для 
прекращежя язвы смерти трехъ или более дЪвъ. Все это обле- 
кается въ медовыя, посыпанныя пряностями речи... Высокое, 
если можно выразиться, целомудренное краснорЪч1е не тер- 
пить румянъ и напыщенности: оно довольствуется естествен- 
ною красотою. Недавно перешло изъ Азж въ Аеины надутое 
и чрезмерное многослов!е; какъ гибельное светило, отравило 
оно своимъ вл1ян|'емъ умы юношей, стремившихся къ великому. 
Испорченная речь остановилась и умолкла. Кому впослЪдсгаа 
удалось достигнуть верховной славы вукидида или Гиперида? 
То-же совершилось въ поэзж. Она утратила блескъ здоровья. 
Пропитанное ядомъ искусство умираетъ, не доживъ до ста- 
рости. Таковъ-же конецъ живописи, съ тЪхъ поръ какъ еги- 
петская отвага изобрела средства къ упрощешю великаго 
художника». На это отвечаетъ риторъ Агамемнонъ: «моло- 
дой человекъ, такъ какъ слова твои не отзываются общимъ 
мнешемъ, и ты, что ныне очень редко, дорожишь здравымъ 
смысломъ, я сообщу тебе тайну искусства. Не вини настав- 
никовъ: они должны уступить общему безумш. Если-бы ихъ 
преподаваше не находило одобрения слушаюшихъ юношей, 
имъ пришлось-бы, какъ говоритъ Цицеронъ, остаться однимъ 
въ пустыхъ школахъ. Ловю'е льстецы, гоняясь за обедами 
богатыхъ людей, обдумываютъ прежде всего пр1ятныя слуша- 
телямъ речи: риторъ долженъ действовать также,— или какъ 
рыбакъ, который сажаетъ на крючог 'ммую рыбами при- 
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нку. Иначе онъ просидитъ безъ надежды на скале своей. 
о-жъ виноватъ? Одни родители, которые не хотятъ дать 
тямъ воспиташя, основаннаго ни строгихъ началахъ. Они 
гртвуютъ всеми надеждами своими честолюб1ю; спеша до- 
игнуть желанной цели, они гонятъ на форумъ умы еще не 
&лые, и признавая превосходство краснореч!я надъ всЬмъ 
ючимъ, гребуютъ его отъ мальчиковъ, только что вышед- 
ихъ изъ пеленокъ». Замечательно, что Петрожй вложилъ 
ги слова, обличающая такое полное сознаше зла, въ уста 
роевъ своей грязной повести. Сочеташе ясной теорж, вер- 
1го взгляда на жизнь и на искусство съ страшнымъ нрав- 
веннымъ развратомъ глубоко характеризируетъ больную 
:оху. Къ этимъ выпискамъ изъ Петрошя можно было-бы 
ибавить жалобы Тацита (с!е ога*. 28, 29) и Квинтил1ана 
. 2.) на упадокъ домашняго воспиташя. Онъ обнаружился 

одно время съ упадкомъ древняго семейства. Освобожден- 
й матроне не было времени смотреть за детьми: она ело- 
гла съ себя эту обязанность. Прежде, говоритъ Тацитъ, 
ти римскихъ гражданъ росли не въ комнат* купленной 
рмилицы, а подъ глазами целомудренной матери. Такъ Кор- 
пя воспитывала гракховъ, Афя — Августа. Въ наше время 
5енка поручаютъ греческой рабыне и одному или двумъ 
бамъ мужскаго пола» Нелепые разсказы этихъ наставни- 
въ составляютъ первую пищу юныхъ умовъ. 

Императоръ Веспааанъ первый понялъ связь между шко- 
ю и государствомъ и назначилъ жалованье учителямъ. 
имъ онъ улучшилъ ихъ положеше, но не излечилъ глав- 
го недуга. Отнявъ у науки независимость, которою она до 
го пользовалась, онъ не могъ дать преподаважю ни новаго 
держажя, ни новой методы. 

Мы подробно раземотрели замечательную книгу г. Шмидта. 

достоинства неоспоримы; но кроме указанныхъ недостат- 
въ есть одинъ, налагающ1Й на все сочинение печать одно- 
оронняго, не полнаго воззрежя. Слово хриспанство нахо- 
тся въ заглавш книги, но авторъ не показалъ, въ какое 
ношеше стала истина Евангел1я къ разлагавшейся языче- 
:ой жизни. Въ истор1И последнее, обличительное слово уми- 
ющаго порядка вещей выговаривается не имъ самимъ, а но- 
щь, заменяющимъ его порядкомъ. Чтобы понять римское 
|щество временъ имперш, надобно поставить его лицомъ къ 
щу съ хриспанствомъ, надобно заставить его повторить 
юрбный вопросъ Пилата Спасителю: что есть истина? 




Соч. Т. Н. Грановскаго 



Реформа въ Англм. 

Ц]81о1ге <1е Нопп У III е1 <№ нЫ&те (ГАп^Мегге, раг АиШп. РаЛ, 
1847. 2 уо1$. История Генриха VIII и отпадев1е Аннш отъ* римсваго катояш 

соч. г. Одена. Нарижъ 1847. Два тома). 

Статья первая. 



Несмотря на блестяьше успехи, совершенные въ течен№ 
нашего стол1тя истерическими науками, никогда, быть шн 
жетъ, практическая польза изучешя истории не подвергалась 
такимъ сомнЪжямъ, какъ въ настоящее время. Вызванный! 
педантскими притязаниями 1оанна Мюллера и его школы 
радоксъ Гегеля, сказавшаго, что истср1я никогда никого мн 
чему не научила, нашелъ большое сочувств!е, особливо въ то!< 
части публики, которая радуется всякому оправдашю свой! 
умственной лЪни. Авторитетъ великаго мыслителя снялъ 
нея окончательно обязанность тратить время на изуче! 
безпледной въ приложены науки. Съ другой стороны, бы< 
смЪна собьтй, число явлений, такъ неждьнно и рЪзко и: 
нившихъ характеръ европейскихъ обществъ, ввели въ 
д}мье много мыслящихъ и положительныхъ людей. Неразр*^ 
шимою и грозною задачею сталъ предъ ними вопросъ о 
прошедшаго съ настоящимъ ьъ эпоху ожесточеьныхъ ш 
докъ на историческое предание. Исполненные довЪр!Я къ 01 
тамъ собственной жизьи, они усомнились въ возможное!*] 
извлечь пользу изъ в!ксвыхъ опытовъ цЪлаго человЪш 
Э. Жирарденъ сказалъ прямо, что теперь хорошо уст| 
ная фабрика можетъ быть поучительнее для народа, 
вся его истор!Я. И этотъ грубый до цинизма, облича] 
редкую ограниченность понимашя и чувства отзывъ, 61 
однако, многими принятъ съ одобрежемъ! А между тЪмъ ве( 
немнопя собьтя отмЪч^щ^характеромъ совершенно но! 
небывалыхъ явлен!й; д г> ^^шией части существуютъ поучМ 
телъныя историческ 1 " Въ способности схватывав 
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*алопи, не останавливаясь на одномъ формальность сход- 
въ умЪньи узнавать подъ изменчивою оболочкою те- 
съ происшествШ сглаженныя черты прошецшаго, заклю- 
I, по нашему мнЪшю, высшей признакъ живого и с тор и - 
'О чувства, которое, въ свою очередь, есть выашй плодъ 

• 

вно-ли успехи католицизма въ Англш,пюзеизмъ и одно- 
я движешя обращали на себя напряженное внимаше не 

3 приверженцев ь анипйской государственной церкви, но 
протестантовъ вообще? Немецюе богословы усердно 

ши ученыя пособ1я въ пользу своимъ англиканскимъ 
'амъ. Надобно было общими силами отстаивать дело 
мацж противъ стараго врага, врасплохъ на него нагря- 
го. Въ Риме проснулись надежды, дремавипя съ паден!я 
товъ. Теперь успокоились опасения и охладели надежды. 
ямъ результатомъ католическаго движешя осталась бо- 
литература историческихъ и богословскихъ сочинешй, 
шныхъ съ явною полемическою цЪл1Ю. На читателя, 
маго съ анпийскою стариною, отъ этихъ книгъ и бро- 
, напечатанныхъ немного лЪтъ тому назадъ, по поводу 
[еннаго вопроса, вЪетъ чемъ-то ветхимъ, давно слышан- 

Это старый споръ, решенный въ 1688 году анпийскимъ 
>мъ. Мы уже слышали эти речи въ XVII столетш, но 
оне раздавались громче, въ нихъ звучало более силы 
Ье веры; тогда оне сманили въ изгнаше целый цар- 
!ый родъ. Подогретое, нерешительное учете пюзеистовъ 

состоянж побудить къ великимъ жертвамъ и дЪламъ. 
1инутный успэхъ объясняется только двойственнымъ 
геромъ анппйской церкви, страннаго полу-готическаго, 
юваго здан1я. Своенравный зодчШ не позаботился о 
гвЪ своего здан!я. Зато католицизмъ, какъ привид-Ьше, 
гъ въ уцелевшихъостаткахъ храма, никогда ему одному 
ценнаго. 

4 ученая деятельность аббата Одена, писателя, уже 
•Ътшаго довольно большую известность, носитъ на 
>тпечатокъ движешй, о которыхъ мы сейчасъ говорили, 
очевидно вызвана свежими надеждами католической 
I, не унывающей после трехвЪковыхъ неудачъ. «Исто- 
^енриха VIII» замыкается рядъ монографШ, посвящен- 
г. Оденомъ эпохе реформами. Направлеже автора из- 
о изъ изданныхъ имъ жизнеописанш папы Льва X, 
>а и Кальвина. Его последнее сочинение напи< 
же духе, съ м*имп показать, что главной № 
го перевор {глш была страсть, кс 
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держивали запуганные сановники и раболепный парлащ 
Великое собьгпе вставлено въ раму мелкой, безнравсш 
интриги. Мысль, какъ увидимъ, неверная и не новая. Во 
французски историкъ Генриха VIII не отличается сак 
тельноспю своихъ воззр*жй или частныхъ изслЪдо 
При неоспоримой начитанности, онъ охотно беретъ га 
у своихъ предшественников!», смотр*вщихъ на предме 
той-же или сходной точки зрЪшя. Его многочисл 
ссылки на протестанскихъ писателей могутъ показаты 
казательствомъ свободнаго отъ всякихъ предубежден^ 
чежя источниковъ, но не трудно заметить, что эти с 
составляютъ только внешнюю обстановку сочинешя, к 
постоянными руководитителями г. Одена были пристря 
заступники папизма: кардиналъ Поль, Сандерсъ, Линга 
друпе. Онъ стоитъ на ихъ плечахъ. За нимъ остается 
достоинство полноты. Его книга, богатая подробно* 
популярно написанная, есть самый подробный обвините 
актъ противъ начинателей английской церковной реф 
Она не можетъ пройти незамеченной, не обнаружить 
Н!я. Прибавимъ, что вместо предислов!я напечатано I 
ненное похвалъ сочинителю письмо аббата Сибура, о 
изъ самыхъ значительныхъ членовъ высшаго француз 
духовенства, того самаго, который занялъ м*сто павшг 
1юньскихъ баррикадахъ парижскаго архиепископа. 

Изъ трехъ юношей, которые въ первомъ двадцат! 
XVI в*ка вступили на главные престолы Западней Е! 
Генриху VIII предстояла, по всЬмъ вЪроятностямъ, 
блестящая будущность. Ему было только восемнадцать 
когда, при радостныхъ надеждахъ цЪлой Англш, начал* 
свое царствоваже. Великая эпоха, ознаменованная ит 
скими войнами, возрождешемъ наукъ и реформащею, л 
вала къ великимъ подвигамъ. У молодого, славолюбива! 
роля были вс* услов!я удачи: умъ, образованность, см* 
Во внЪшнихъ средствахъ не было недостатка. Генри> 
завЪщалъ сыну крепкое, покорное государство и бо 
казну, о которой ходили самые преувеличенные слухи. 

Есть какое-то, можно сказать, семейное сходство ] 
государями западной Европы, стоящими на рубеж* ср< 
и новаго времени. При всемъ различш личныхъ даров] 
свойствъ, въ Людовик* XI, Фердинанд* Католик*, Ге 
VII, современныхъ имъ итальянскихъ князьяхъ, недь 
узнать д*тей одной могучей и оригинальной эпох1 
вс*хъ этихъ лицахъ есть общая черта холодной ирон!» 
за которой прогляды* 'ренняя ч\к*ъ\ъ,> йаивак 
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шгда деятельности. У всЪхъ ихъ было одинаковое невы- 
годное расположеше къ феодальному обществу и нетерп*ли- 
юе желаже заменить его другимъ, еще не ясно сознаннымъ 
юрядкомъ вещей. Въ одной изъ слЪдующихъ книжекъ «Со- 
ременника> мы будемъ имЪть случай развить эту мысль по- 
робнЪе по поводу Лудовика XI, котораго пора перестать 
читать за эксцентрическое, въ отдельности отъ другихъ 
тоящее лицо. Мы увидимъ, что даже въ мел к ихъ особен- 
остяхъ своихъ Людовикъ XI былъ самымъ полнымъ типиче- 
кимъ представителемъ переходной эпохи XV аЪка. Доказа- 
ельствомъ служитъ примЪръ Генриха VII. На анинйскМ 
рестолъ возвела его Босвортская победа, которую онъ 
держалъ надъ Ричардомъ III. Трудно было удержаться на 
гаткомъ тронЪ, за который шла кровавая распря двухъ 
озъ. Со всБхъ сторонъ подымались новыя притязан!я, для 
оторыхъ существовали ручательства успеха въ воинствен- 
ыхъ, безпокойныхъ наклонностяхъ поколЪшя, выросшаго » 
озмужавшаго среди междоусобж. Одичалый въ этухъ ему- 
ахъ народъ привыкъ къ насильственнымъ смЪнамъ властей 

повиновался имъ только до первой неудачи. Но Генрихъ 
м*Ьлъ воспользоваться благопр1ятнымъ для утверждешя проч- 
его правительства услов1емъ, какое онъ нашелъ при вступ- 
ен!и на престолъ: общею усталоспю, требовашемъ порядка 

покоя, всегдашнимъ слЪдств^емъ долгихъ гражданских^ 
ревогъ. Удовлетворяя этому требовашю, онъ могъ останав- 
ивать и изменять дЪйств1е учреждешй, развившихся въ- 
ользу всЪхъ сословШ анпнйскаго народа изъ хартш, вы- 
ужденной мятежными баронами у 1оанна Безземельнаго. 
!ъ 1485 года парламентъ собирается рЪдко, ббльшею часп'к> 
олько для выслушашя и утверждежя своимъ соглааемъ мо- 
аршей воли. Суды присяжныхъ утратили свою независи- 
юсть, право собственности — свою неприкосновенность. Де- 
(ежныя нужды часто ставили предшественниковъ Генриха 
гь самое затруднительное отношеше къ нижней камер*, со- 
ставленной изъ представителей геродовъ и графствъ, т. е„ 
г*хъ классовъ, которые несли всю тягость тогдашнихъ на- 
юговъ. Генрихъ избЪгалъ этихъ опасныхъ столкновенШ. 
Энъ замЪнялъ сколько могъ обыкновенные подати и налоги 
гакъ называемыми добровольными приношениями поддан- 
Шхъ и доходами съ конфискованныхъ или обложенныхъ 
судебными пенями имЪшй. Для этого нарочно были разо- 
сланы во вс* области Англж преданные правительству 
оршеты. На основами давно вышедшьхъ иъъ ^иот^ 
Ш» произвольно им» ванныхъ законовъ^ оу 
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мали безчисленные иски отъ казны противъ частныхъ лиц1 
Обвинеше въ государственной измене стало простою фи-] 
нансовою мерою, которой исполнеже было вверено Звездн< 
Камере. Противъ ея напередъ готовыхъ приговоровъ ж 
могли служить ни невинность, ни высокое положен!е, ш 
даже несомненный заслуги подсудимаго. Сэръ Вильяиъ] 
Стенли, спаситель короля при БосвортЪ, умеръ на эша- 
фоте. Его главная вина состояла, по мнЪшю современники! 
въ огромномъ богатстве. Впрочемъ, въ ббльшей части слу-] 
чаевъ, можно было откупиться отъ наказашя. Аббатъ Одень 
заимствовалъ у аншйскихъ историковъ любопытный свиде- 
тельства этой торговли правосуд(емъ. Приведемъ несколько^ 
образцовъ. 

Эмсонъ (онъ и Додли были главными агентами въ подоб-, 
ныхъ дЪлахъ) доноси гъ, что Н. заплатилъ пять марокъ 31) 
обещанное ему пэммкмаше, съ услов!'емъ, однако, что деньгу 
эти будутъ ему возвращены въ случай отказа. Вместо де- 
негъ велено было отдать что-нибудь другое, въ ту-же цЪну.1 
Некто Каррель, обвиненный вместе съ сыномъ своимъ въ, 
преступлены намъ неизвестному сознался въ справедливости' 
обвинешя и предложилъ 1000 фунтовъ за прощеже. На это, 
оогласились, даже съ разсрочкой въ платеже условленной, 
суммы. Каррель внесъ 100 фунтовъ немедленно, а въ осталь-, 
ныхъ 900 дать росписку. Заключенный въ темнице графъ, 
Дерби просилъ о пощадъ. Помилояаше дано ему за 6000! 
фунтовъ. Подобныхъ актовъ хранится много въ англШскихъ 
архивахъ. 

Победитель Ричарда не уступ^лъ последнему въ суровости 
но не любилъ безполезнаго кровопролиля. Онъ на смерт-] 
номъ одре завещалъ преемник/ казнь Суффолька, нэ пой-< 
дивъ самозванца Симнелч, онъ о5ман/лъ ожидан(я Лондон* 
скихъ зрителей, привыкших ь кь кровавымъ зрелищагь. 
Вместо ведомаго на казнь преступника, они увидали въ| 
свите возвратившагося после победы надъ Симнелемъ к<н 
роля — новаго поваренка. Генрихъ определилъ въ эту дом-! 
ность молодаго противника, впродолжеше несколькихъ м*-1 
сяцевъ грозившаго оггасноспю его престолу и жизни. Не 
смотря на удачу всехъ своихъ зоенныхъ предпр1ят1Й, на свое 
решительное мужество, Генрихъ не искусился приманкош 
бранной славы и заботливо уклонялся отъ войны. Его холод» 
ному, расчетливому уму были равно противны духъ и формИ| 
рыцарства, вообще вся таврическая сторона средневековое 
жизни. Онъ правилъ ^% какъ осторожный хозяин*, 

лреглЪпуя ооне прак '.но определенныя цели, не-1 
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кмсимо отъ теоретической важности совершаемаго имъ 
Кл, т. е. сокрушежя феодал^наго государства. Онъ не 
Йлъ любви народа и былъ нелюбимъ, хотя низшимъ клас- 
I» было при немъ лучше, нежели при его блестящихъ 
кдшественникахъ. Зато ему удалось то, чего не могои 
гЬлать ни Генрихъ V, ни Эдуардъ VI, ни одаренный див- 
ши силами ума и воли Ричардъ III; онъ утвердилъ на 
№толЪ свою династ!ю и упрочилъ за Тюдорами одинъ изъ 
мыхъ спавныхъ вЪковъ анппйской исторш. 

Нерасположеше народа къ отцу обратилось въ пользу 
ма. Оно составляло часть, быть можетъ не самую мало- 
жную, оставленнаго наследства. 01с1 теггу Еп$1апс1 съ лю- 
>в!ю встретила прекраснаго юношу, сравнивая его съ суро- 
щъ покойникомъ, который въ теченЫ 24 лЪтъ отучалъ ее 
ъ привычекъ прежней привольной жизни. Въ самомъ дЪлЪ, 
юрода богато наделила Генриха VIII вс&ми качествами, 
>торыхъ отсутсгае было такъ поразительно въ его отцЪ, и 
ггорыя между т-Ьмъ болЪе всего бросаются въ глаза и дЪй- 
вуютъ на воображеше. Новый король представ аялъ совер- 
еныый типъ англо-саксонской красоты. Онъ былъ ловокъ 
| всЬхъ рыцарскихъ упражнешяхъ, привЪтливъ и щедръ до 
юточительности. Черезъ десять лЪтъ послй вступлен1я его 
I престолъ, Джюстишани, посолъ венецианской республики 
> Лондон*, доносилъ своему правительству: «его величеству 
шерь двадцать девять лЪтъ. Прекраснее наружности не 
>гла создать природа. Онъ красивее всЪхъ хриспанскихъ 
сударей нашего времени, гораздо красивее французскаго 
>роля (Франца 1). ТЪло его отличается необыкновенною 
шизною, всё члены — совершенною правильности и сораз- 
Ьрност!ю. Онъ отличный музыкантъ и компонистъ, гревос- 
>дный Ъздокъ и борецъ; сверхъ того, онъ обладаетъ осно- 
тельнымъ знан!екъ языкобъ латинскаго, французскаго и 
панскаго. Онъ страстно любитъ охоту и всяк!й разъ заго- 
[етъ до усталости 8 или 10 лои адей. Игра въ мячъ также 
сгавляетъ ему большое удоволъств!е. Нельзя себЪ предста- 
1ть ничего прекрасн!е англжскаго короля, когда онъ, 
росивъ верхнее платье, предается этой игр*. Доступъ къ 
»му нетруденъ; вообще онъ ласковъ и не оскорбляетъ ни- 
>го. Часто говоритъ онъ мнЪ: «я -бы желалъ, чтобы всЪ 
*ли довольны своимъ положешемъ такъ, какъ мы довольны 
шшми островами». Известно, какое вл1яше имЪли на мнЪ- 
я XVI в1жа гуманисты, представители новой науки, см 
шной на изучети класбинескей древности. Они сосл 
%рт)ю, шедшую во :твеннаго ржш ъго. 
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сильную не только превосходствомъ # знан!й или талантовъ,.. 
«о сверхъ того числомъ и общественнымъ значешемъ ея член 
новъ. Въ рядахъ этой дружины стояли простыми ратникамг 
лучине люди Западной Европы. Генрихъ VIII былъ воспитанъ] 
въ ихъ идеяхъ, подъ ихъ надзоромъ. На одиннадцатомъ гол 
отъ рожден1я онъ уже переписывался съ главою гуманиста 
Эразмомъ, и жадно читалъ его сочинешя. Нетрудно себЦ 
представить, съ какими надеждами они ждали его царство- 
ван1Я. Тотчасъ по смерти Генриха VII, лордъ Монтжой, уче- 
никъ и покровитель Эразма, написалъ къ своему учителю^ 
«я увЪренъ, что в-всть о вступленш на престолъ нашего Ге1Ь; 
риха VIII, или, лучше сказать, Октав1я (игра словъ: Осймй] 
зеи ройиз Ос1:ауш5), разгонитъ всЬ твои заботы. О, нов; 
Зразмъ, если бы ты былъ свидЪтелемъ радости, которою век] 
здЪсь исполнены, общаго восторга и общихъ желашй долго! 
жизни королю, ты, конечно, не могъ бы удержать сладки: 
•слезъ! Кажется, само небо улыбается, земля радостно трепе-] 
щетъ... Нашъ король не ищетъ ни золота, ни драгоцЪнш 
камней, ни металловъ; онъ жаждетъ только вЪчной слава 
доблестныхъ дЪлъ». Эразмъ немедленно прибылъ въ Англ1| 
<5ылъ принятъ съ великими почестями, и въ письмахъ своихъ! 
къ нЪмецкимъ и итал1анскимъ друзьямъ осыпаетъ похвалам] 
молодого монарха, какъ знатока и благоразумнаго покровм-1 
теля науки. Десять лЪтъ спустя, переселившись въ Нидер-] 
ланды, онъ еще поздравлялъ юношей съ наступлешемъ зо; 
того вЪка въ Англии. Отношешя Генриха къ гуманист! 
вл1ЯН1е этихъ отношений на него лично и на истор!Ю анп 
•ской церковной реформы вообще не были до сихъ поръ 
лежащимъ образомъ оцЪнены. Въ книгЪ г. Одена есть 
сколько страницъ объ англжскихъ гуманистахъ, но его су*-] 
ден1я о нихъ поверхностны и вовсе не опредЪляюгЬ ихъ зна-1 
яен1я, хотя одна переписка Эразма могла бы доставить ему] 
содержаше превосходной главы о литературной и учено! 
жизни въ Англ1и въ первой половинЪ Генрихова правлен» 
КромЪ Эразма, въ этой жизни принимали особенно знач*-] 
тельное учаспе арх1епископъ кентерберЮскШ Варгамъ, етн 
скопы Фишеръ, Фоксъ, Стоксли, Тонсталь, лордъ МонтжоЦ 
Пэсъ, Скельтонъ — учитель короля, врачъ Линакръ, Колеть— ] 
основатель знаменитой школы при храмЪ св. Павла, и автор! 
«Утоши», будущш канцлеръ Моръ. ВсЪ они были не то] 
глубоко ученые, но образованные, остроумные люди, кото-] 
рымъ происхождеже или личные достоинства открыли 
ступъ ко двору. Генрихъ часто и охотно вмешивался въ 6Ц 
сЪды этого блестящаго круга и горячо принималъ къ сердцу] 
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его интересы. Когда въ анпнйскихъ университетахъ началась 
распря между греками, т. е. поклонниками философш и древ- 
нихъ, и трояпама, защитниками схоластики, возводившими 
на своихъ противни ковъ обвинеше въ ереси, Генрихъ сталъ 
крепко за первыхъ и поддержалъ ихъ своею власпю. Гума- 
нисты воспользовались его покровительствомъ. Не только въ 
своихъ сочинежяхъ и лекцшхъ, но съ церковной каеедры 
осыпали они неуместными, хотя заслуженными насмешками 
невежественныхъ троянъ. Въ переписке Эразма очень за- 
бавно разсказаны некоторые эпизоды этой войны, въ кото- 
рой онъ игралъ главную роль. Непримиримый врагъ Генриха, 
кардиналъ Поль, котораго пристрастныя, озлобленныя сочи- 
нешя служили главнымъ источникомъ позднЪйшимъ порица- 
телямъ анпийской ^церковной реформы м ея виновниковъ, 
отзывается о первой поре Генрихова царствовашя следу- 
ющимъ образомъ: «тогда онъ жилъ не дня своего, а для об- 
шаго счасп'я. Какихъ надеждъ не подавали высоюя доброде- 
тели, ярко въ немъ блиставилч— благочест1е, справедливость, 
кротость, щедрость и благоразумие! Ко всему этому природа 
присоединила какую-то простодушную скромность, бывшую 
великимъ украшешемъ его тогдашняго возраста и залогомъ 
его достоинства и счасп'я въ буд>щемъ». Заметимъ, что эта 
прекрасная пора продолжалась около двадцати летъ. 

О+куда-же произошла резкая перемена? Что изменило 
велико душнаго, изящнаго монарха, на котораго, по выражен!ю 
врага, кардинала Поля, съ любовью и надеждой обращены 
были взоры не однихъ подданныхъ, а всЪхъ образованныхъ 
■ благородныхъ людей Европы, въ суроваго и недоверчиваго 
правителя, какймъ мы его видимъ после дела о разводе съ 
Екатериною Аррагонскою? 

Историки XVIII столет!я любили объяснять велик!я собьтя 
мелкими причинами. Въ такихъ сближен 1яхъ высказывалось 
не одно остроум!е писателей, но задушевная мысль века, не 
верившаго въ органическую жизнь человечества, подчиняв- 
шего его судьбу своенравному вл1ятю личной воли и лич- 
ныхъ страстей. Исходя изъ этого начала, не трудно было 
придти къ убеждежю, что въ исторш, преданной господству 
случая, нетъ ничего несбыточнаго, что для целыхъ народовъ 
возможны заШ тог*аН — скачки изъ одного порядка вещей въ 
другой, отделенный отъ него длиннымъ рядомъ ступеней раз- 
витЁя. Наше время перестало верить въ беземысленное вла- 
дычество случая. Новая наука, филоссф1я исторш, поставила 
на его место законъ или, лучше сказать, необходимость. 
Вместе съ случаемъ утратила ббльшую часть стоето ■ажвмюгЬл. 
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въ исторЫ отдельная личность. Наука предоставила ей то/ 
честь или позоръ быть оруд1емъ стоящихъ на очереди 
исполнен^ историческихъ идей. Разсматриваемыя съ 2 
точки зрЪн!я событ!я получили иной, более строНй и К 
чавый характеръ: они явились не результатомъ человечен 
произвола, а неизбежнымъ, роковымъ выводомъ прошедш 
началомъ, напередъ определяющимъ будущее... Мы не < 
немъ отрицать достоинствъ новаго воззрежя, конечно, бс 
разумнаго, чЪмъ предшествовавшее ему, но не можеиъ 
заметить, что оно такъ-же сухо и односторонне. Жизнь 
ловим ества подчинена темъ-же законамъ, какимъ подчиь 
жизнь всей природ л, но законъ неодинаково осуществляв 
въ этихъ двухъ сферахъ. Явлешя природы совершаются 
раздо однообразнее и правильнее, чЪмъ явлешя исторж. 
стен!е цвЪтетъ и даетъ плодъ въ данную, намъ заранее 
вестную пору, животное не можетъ ни растянуть, ни со* 
тить возрастовъ своей жизни. Такого правильнаго, опрс 
леннаго развит нЪтъ въ исторш. Ей данъ законъ, котор 
исполнен!е неизбежно, но срокъ исполнешя не сказанъ- 
сять лЪтъ или десять вЪковъ, все равно. Законъ стоитъ к 
цель, къ которой неудержимо идетъ человечество; но 
нетъ дела до того, какою дорогою оно идетъ, и мной 
потратитъ времени на пути. Здесь-то вступаетъ во все щ 
свои отдельная личность. Здесь лицо выступаетъ не к 
оруд!е, а самостоятельно, поборникомъ или противник) 
историческаго закона, и принимаетъ на себя, по праву, от* 
ственность за целые ряды имъ вызванныхъ или задери 
ныхъ событШ. Вотъ почем/ его характеръ, страсти, 1 
тренее развит!е, становится для мыслящаго историка важн! 
и глубоко занимательнымъ ;:редметомъ изучения. Къ со 
лен!ю, историки нашего времени слишкомъ мало обращу 
внимашя на психологически элементъ въ своей науке. Скол 
намъ известно, одинъ только Макинтошъ загяянулъ глуй 
въ душу Генриха VIII и верно обозначилъ главную прич 
его поступковъ после несчастнаго развода. 

Судьба долго благопр1ятствовала Генриху, Обществен 
мнен!е вменяло ему въ готовую заслугу надежды, коте 
на него возлагались, и стечение благопр1ятныхъ ему обе 
тельствъ. Въ самомъ деле, при тогдашнемъ положены Евр< 
Анппя должна была, независимо отъ личныхъ свойствъ св( 
короля, играть блестящую роль державы, отъ вмешатель 
которой зависело решен!е великой борьбы между Фраш 
и АвстрШскимъ домомъ. Обе стороны домогались союза 
нею и не скупились на лесть Генриху, на подарки и об1 
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го любимцзмъ. Разсказъ объ участт Англш въ итал!ан- 
ь войнахъ эанимаетъ у г. Одена значительную часть 
1ГО тома, но решительно ничего не прибавляете къ сумме 
хъ историческихъ свЪдЪ. 1й. Авторъ даже не вполне вос- 
ювался всеми известными сочиненЬ.ми теперешнихъ не- 
ихъ ученыхъ о первой полоьинЪ XVI века. Несмотря на 
исключительныя занят!я эпохою реформации, онъ произ- 
гъ странные приговоры надъ людьми и собьтями того 
;ни. Онъ называетъ, напримЪръ, императора Максими- 

самымъ могущественнымъ и искуснымъ изъ преемни- 

Карла Ввликаго. Достаточно поверхностнагО знашя не- 
эй истор1'и, чтобы оценить всю неверность этихъ эпи- 
1ъ. Максимил1анъ былъ, безспорно, чрезвычайно даро- 
*, но безпокойный, нередко легкомысленный государь, 
безчисленнаго множества своихъ большею частью не- 
)чныхъ, фантастическихъ замысловъ ему удалось осуще- 
ь весьма немнопе. Обыкновенною причиною его неудачъ 

сверхъ опрометчивости, крайняя бедность въ средствахъ 
го рода. Вспомнимъ жалю'я развязки его походовъ въ 
;ю, его намерен1е искать папскаго престола и т. д. 
513 году онъ великолепными обещашями убедилъ Ген- 

VIII сделать высадку въ северной Франции и привелъ 
гь помощь несколько сотенъ всадниковъ. Во все про- 
ен1е этой кампанш онъ, въ буквальномъ смысле слова, 
'вовалъ на счетъ своего союзника. У него не было ни 
ъ, ни войскт . Средства къ войне давалъ ему Генрихъ, 
завили въ это время много рыцарской отваги. Но гораздо 
ее действий Генриха во Францш была выигранная въ его 
ств1е графомъ Соррей битва при Флодене, въ которой 
>ъ цветъ шотландскаго дворянства и самъ король 1аковъ IV. 
гесть этихъ успЪховъ досталась молодому королю, ответ- 
ность за неудачи пала на его министровъ и советни- 
, особенно на Вольсея. Кардинальская шляпа, кажется, 
1а от: г. Одена значительную часть пороковъ этого вре- 
ика, торговавшаго силами Англш и своимъ вл1я; 1емъ на 
1Я. Вольсей не былъ государственный человекъ въ на- 
цемъ значенш этого слова. Гибкость характера и смет- 
\ умъ, умевшш рано разгадать Генриховы слабости и къ 

приноровиться, были главными причинами его быстраго 
лен;я. Но, не довольствуясь блестящимъ положешемъ, ко- 
; заставляло такихъ государей, какъ Карлъ V и Фран- 
ь I, искать его благосклонности, сынъ ипсвичскаго мяс- 

не таилъ ев ■»»•— - -чдовъ на папскую тазу *"^^ 

шялъ онъ государства, кот<у *■ 
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Англ1я была постоянно на сторонЪ того, кто могъ рш 
гать наибольшимъ числомъ голосог/ъ въ конклав*. А 1 
гЪиъ Генрихъ покровительствовалъ наук*, болЪе и 
предавался своей страсти къ наслаждешямъ всякаго р< 
простодушно считалъ себя р&шителемъ судебъ Европы, ; 
динала Вольсея — покорнымъ исполнитедемъ своей воля 
добно, впрочеиъ. отдать справехчивость искусству, съ в 
кардиналъ поддегживалъ эти самолюбивый мечты и п 
валъ средства къ ихъ удовлетворена. Когда къ пол 
скимъ смутамъ тогдашней Европы присоединился релмН 
вопросъ реформации, и на смелое слово Лютера отовло) 
дались отголоски, Генрихъ VIII. по совету Вольсея, о 
также свое мнЪше, не какъ монархъ, а какъ учены! 
словъ. Поводомъ было известное сочинение Лютера о < 
лонскомъ плЪненм». Генрихъ, который при жизни своегс 
шаго брата готовился занять мЪсто примаса Англ ж, к 
бер1Йскаго арх!епископа. занимался въ ранней молодое 
гослов1емъ и прилежно изучалъ сочинения бомы Аквии 
на котораго, какъ на верховный авторитета, опирали! 
ступники западной церкви и средневековой науки. 1 
отзывы нЪмецкаго реформатора объ этомъ писатели • 
били его царственнаго ученика. Генрихъ ожидалъ д 
успеха. Онъ думалъ. что ему, посреднику между сильнЪ! 
державами Европы, не трудно решить споръ между па 
Лютеромъ. Въ 1521 году онъ отправилъ къ папЪ Л1 
книгу, напечатанную имъ въ защиту семи таинствъ (А 
вергет засгатетошт». Мнопе не .\отЪли верить, 41 
книга написана самимъ корллемъ. и приписывали ее ра; 
лицамъ: доктору Ли, Мору, Фишеру, наконецъ, Эразму 
мнЪшя эти, кажется, не основательны. Генрихъ не пряс 
себЪ чужого труда, хотя прибЪгалъ. безъ сомнЪн!я, ю 
вЪту и пособ1ю ученыхъ друзей своихъ. Моръ совЪт 
ему, между прочммъ, осторожнее говорить объ объем* 
ской власти и не терять изъ виду возможность непри 
ныхъ столкновешй въ будущемъ. Король отвЪчалъ ем) 
о папской власти нельзя сказать ничего лишняго, что 
считаетъ ее источникомъ сьоего собственнаго могут* 
Такъ далеко завлекла его полемика противъ виттенберг 
реформатора. Имя автора ручалось за успЪхъ книги. Эр 
и его многочисленные поклонники поставили ее на рял 
творен1ями блаженнаго Августина. Лезъ X наградить де): 
наго богослова титулсмъ заступника воры (йе!епзог М 
обЪшалъ отпущеше грЪховъ на десять лЪтъ каждому ■ 
телю «Защиты семи таинпвъ». дтч-сА толлдн не я 
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емъ, принести книга, бедная содержашемъ, исполненная 
ыхъ порицаний противъ Лютера. Генрихъ называете его 
мъ волкомъ, гнилымъ сердцемъ, членомъ дьявола и при- 
веть нЪмецкихъ князей приступить съ огнемъ и мечемъ 
^медленному истреблежю ереси. Вольсей подкрЪпилъ эти 
ан!я дЪломъ. 12-го мая 1521 г. сочинен!я Лютера были 
зственно сожжены на одной изъ лондонскихъ площадей, 
>исутств!и императорскаго посла, при огромномъ стеченЫ 
р. Но Генрихъ обманулся, разсчитывая на страхъ своего 
юника. Ответь, вызванный его нападешем:ь, встревожилъ 
друзей Лютера, привыкшихъ къ его жесткому слову. 
йе думаютъ, — говорить онъ: — что не самъ король Ген- 

составилъ эту книгу. Мне все равно, кто-бы ни напи- 
ее»... Этотъ ответь нанесъ глубокую рану самолюб!Ю 
Ка и имЪлъ значительное вл1яше на его отношения къ 
>мац!и. Впервые пришлось ему, любимцу гуманистовъ, 
генному изящной лестью Эразма, слышать такую горькую 

ВпечатлЪше было тяжело. Самъ Лютеръ понялъ впо- 
тв!и свою ошибку и хотЪлъ поправить ее почтитель- 

письмомъ, смиренною просьбою забыть о прошедшемъ. 
къ не могъ забыть. Онъ жаловался саксонскому кур- 
го и другимъ князьямъ на наглость Лютера. Жалобы 
нсь безъ удовлетворешя. Тогда онъ крепче примкнулъ . 
апЪ и католицизму. Когда мятежныя войска императора, 
зденныя конетаблемъ Бурбономъ къ стЪнамъ Рима, раз- 
щи вечный городъ и грозили Клименту VII, Генрихъ по- 
Гь ему горячее, деятельное участге. Мысль о возможности 
рва не приходила ему въ голову, а судьба, или, что все 
I, собственныя страсти и общее настроеже умовъ не- 
рсно вели его къ этому разрыву. Нуженъ былъ только 
П>. Поводъ явился въ форме женщины, въ лице Анны 
(Ыъ, напомнившей Генриху, что бракъ его съ Екатери- 
Дррагонской беззаконенъ *). 



Эта статья осталась неокон ченною. Бъ бумагахъ Гранов 
*"Ъ лишь незначительимЛ^шоывокъ, повидимому, начало 
г. 




Аббатъ Сугер!й, 

Историческое изслъдованш. 



Бе сез топитеп*$ 1е р1из ш 
\\{, 1е р1из атпепйчие, сз*, заш 
1гес1й, 1а у1е <1е Ьошз 1е Сгов, р 
^ег. Оп пе заигай ГёйкНег жуа 
Зе вот е! ее 1гор ргёз. ЕНе 1 
дез 1игтёгез тптез зиг Г6Ш 
зоаёгё тгап^юзе а сеНе ёрофИ 
глгега1 ргездие 1ои* се Я1^еча) 
гге зоиз уоз уеих. ' 

С и 1 2 о 1, НЫ. йе 1а *.ипКмй 
Ггапсе, 1.е$оп 42. 

(Диссертафя на степень доктора исторш. Напечатана особою к 

въ 1849 году). 



При бедности нашей исторической литературы, прж недос 
книгъ, удовлетворяющихъ существенныэгь потребностямъ рус 
читателей, каждое новое историческое сочинен! е должно опр| 
свое появлете важностш своего содержатя. Нуждаясь въ ней 
момъ, мы не пмйемъ права на ученую роскошь. Герматя сп 
ливо гордится отд-вломъ своей литоратуры, доступнымъ одним 1 
щальнымъ учены мъ, безчисленнымп монографиями, въ которых! 
браны мельчаГшпя подробности каждой науки. Но намъ еще р 
до такого богатства. Учепая производительность идетъ у насъ 
уровень съ требовашемъ читающей публики. У насъ нЪтъ не 1 
хорогапхъ оригинальныхъ, но даже переводныхъ книгъ объ н 
главны хъ народовъ древняго и новаго м1ра. Нить значитея 
произведены, къ которымъ могли-бы примкнуть частныя ивсл 
тпя. При такомъ положены литературы моно1рафш не могутъ 
большего значешя, принести существенной пользы. Онъ 1 по нео 
мости получаютъ характеръ отрыв ковъ, незанимательныхъ дд 
лики, мало знакомой съ содержат емъ цЪлаго. 

Къ чему-же послужитъ въ такомъ случае пзел^доваш» 
аббатъ 1 Су герм? Мало- л и нменъ бол*е громкпхъ, съ больших 1 
вомъ на общее внимаше сохранила история? Стоилс-ли писать 
ждете о предмет*, не имЪющемъ для насъ никакого г по к{ 
мйрь* привнаннаго, значешя? х 1астная д1,ль автора — получен» 
шей ученой степени- не можетъ служить оправдашемъ бевило 
для другихъ труду. Скажемъ болъе: чЪмъ значительнее начитав 
обнаруженная въ такомъ трМЙвд&мъ строже долженъ быть I 
пий на него приговоръ. (Ж ^%ДОиложенное къ пользъ* оби 
знаше, въ наше время т_ " нится. Оно елншкомъ лег 
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зя. Если увеличился матер1алъ науки, то, съ другой стороны, и 
зъ большей степени усилились средства, ко тор ыми его можно 
усвоивать. Современниковъ Гримма, Неандра, шлоссера трудно 
1ть одною ученостш. 
'е приписывая особенной важности доследованию, которое пред- 

> теперь на судъ русскихъ читателей, я смъчо думать, что оно, 
[о по предмету своему, не лишено некоторой занимательности. 
стор1ю не безъ основан1я обвиняютъ въ несправедливости. Она 

даетъ успъхъ неправому дъ*лу, часто возлагаетъ в&нецъ нобвды 
достойное чело. Иногда слава подвига достается не самому со- 
ггелю, а другому, заслонившему его случай но или умышленно. 
>1Я довольствуется осуществлетемъ ваконовъ, которымъ подчи- 
ея движете, и предоставляетъ нашему нравственному чувству 
воръ надъ людьми, избранными ею для достижешя ея ц-влей. 
I тому, кто явнымъ дт>ломъ или нев'Ьдомымъ, духовнымъ учас- 

сод&йствовалъ осущестллетю историческаго вакона. Въ наела- 
и подвигомъ онъ обр&лъ себв высшую награду, какую даетъ 
>. Но совершенное имъ не всегда по достоинству оцвнено совре- 
;ками, и имя его можетъ не дойти до потомства. Въ слав-в болъе 
йнаго, ч^мъ обыкновенно думаютъ. Въ исправлении такихъ не- 
е длив о стен исторш заключается одна изъ самыхъ благородныхъ 
1Ностей историка. Онъ долженъ поставить на видъ вабытыя за- 
, уличить беззаконный притязашя. Это нравственная, въ вые- 

значенш слова юридическая часть его труда. Еужно-ли дока- 
ъ ея важность? Истор1я можетъ быть равнодушна къ орудгямъ, 
ими она действу етъ, но человъкъ не имветъ права на такое 
(астче. Съ его стороны оно было-бы грвхомъ, признакомъ 
еннаго или душевнаго безспл1я. Мы не можем ь устранить слу- 
зъ отдельной и общей жизни, но нельзя допустить его тамъ, 
вло идетъ обь оцънкъ людей, на которыхъ лежить великая от- 
зенность исторической роли. При го воръ должен ь быть основанъ 
рномъ, честномъ изученш двла. Онъ произносится не съ цт>л1ю 
кить могильный сонъ под суд имаго, а для того, чтобы укрвпить 
зжвнное безчпеленнымь искушетямъ нравственное чувство жи- 

усилить ихъ шаткую вЬру въ добро и истину. Да будеть-же 
ю каждому по заслугамъ; признательность разнороднымъ тру- 
:амъ, въ потв лица работавшимъ на человечество, удовлетво- 
[мъ какому-нибудь изъ его требоватй; строгое осу ждете лю- 

обманувшимъ современников*! счастливою отвагою или гешаль- 
эгоизмомъ. Въ возможности такого суда есть нъчто глубоко 
[тельное для человека. Мысль о немъ даетъ усталой душв но 
илы для спора съ жпзнпо. 

ббаъа Сугер1я, конечно, нельэя поставить на ряду съ великими 
гелями всем1рной исторш. Онъ принадлежитъ исключительно 
у народу, одному въку. Въ числъ* его современниковъ встр*втимъ 

съ бол-Ье обспирнымъ кругомъ влшн1я, съ болве глубокимъ 
.. Но можно смъло сказать, что онъ положилъ первый камень 
ическаго здаюя, достроеннаго Лудовикомъ XIV, т. е. француз- 
ионархш. До него король былъ только вождемъ феодальной 
жрат1и. Вл1ян1е Сугергя или, лучше сказать, церкви, которой 
ылъ органомъ въ государстве, заставило Лудовика VI стать въ 
юложеше. Явилась новая теоргя монархической власти. Госу- 
ъ Еапетпнгской династш была указана новая.-лвИЛвовал: 
тыюсть. Полит ч исторгя этой ЭТИКА, езт "л 

> отяотетт тЪйшимъ судъбймъ Ф$ ^ 
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мною въ пагтпящемъ цзслтаоьавш. Сугерпо принадлежать въ ненъ 
ш-рын- мЬстн. Ппъ имьеть на нет двоякое право: какъ действующе* 
лип' 1 п какъ ипприкъ. ]'ь </Кл.'.ни Лудовика Толстого», написанной 
айоатскъ ''иг^югц находится I!;.- только плдробвый разскааъ о яе- 
замеченной' другими лъто пи сдали борьб! 1 обновленной монарх1и съ 
непокорными ей стихиями ом^-стьа, но ьь ней высказана сажая 
мысль, вызвавшая >Тм;рь''у. Главнымъ щ гдставитслемъ этой мысд 
былъ вс кто друюО. какъ абг'ан* Св. Д)оннс-1Я. 

1>ъ иаклгочпис считаю пужльм :. отдать отчетъ въ тт>хъ ученыгь 
лособ1яхъ, какими я пользовался при составлении моего изсл^доваюя. 

Наиболее обязалъ я знаменитому собрашю памяти и ко въ фран- 
цузский пст««р1н. поданному Генодиктиискими менахамп конгрегаци 
с 'в. -Мавра (1{сс««-!] «1е^ 1,ыо:1еи> «1с^ иаи!еа е1 <1е 1а Ь'гапсе). Для 
краткости я нрлвгжу въ ссылка:. ъ только имя Буке (Вотрет.), пер- 
вая лзъ издателей. Я вашелъ ид!сь не одни только тексты иски- д 
нпков!.. но множество указан! л всякаго рода. Къ сожаление некото- 
рые памятники, важные для псторш Франдш въ XI и XII вШ, 
напечатаны въ .тгомъ собранш невноллъч Л ирпбъталъ въ такнхь 
случанхъ къ ,1^111)11, сборникам?., находящаяся въ библштек* Мос- 
ковский» > :шв1:рспт< а та. особенно къ пудалны.^ъ Дюшеномъ (1)испезпе): 
111> | лг[;н' 1"г.1!!' , пп1!11 >--пр!пге>. въ IV том!: которыхъ иомъщено лочя 
все непосредственно касающееся до Сугеря, и къ сд -клан ном у лодь 
надзоромъ Гиуо переводу французекпхъ лътоипсей (СоНесиоп Й»Р 
лн'-шои-е* геЫп'Ь {\ !*!;Ын.те <1е Гпшое «1ерШ8 1а Гопскшоп йе 1атопаг-к 
сЫе Ггапс;'!.че .{и^мГии ХШ ^1е<:1). Съ рапною признательностью дол- 
женъ я упомянуть о друюмъ превосходномъ труд4» т&хъ-же бенеднк- 
тинцевъ," о начатой ими ]]]8Ьчго ИпеЫге <1е 1а Ьгапсе. Подобно! 
псторш отечественной литературы нтл'ъ пи у одного народа. Она ва- 
манила мнъ много книгъ, которыхъ нельзя достать ни въ наши* 
библ10тскахъ, ли черезъ кннгопродавш въ. Нвъ монсграфШ, относя- 
шнхея къ моему предмету, у меня была только большая статья об* 
аббат!; Сугер1и "графа Карие", напечатанная имъ въ 1 том! Ешйез зпг 
1е* 1о11«1;м«ч1Гъ <1е Гиппе липопак ел Гг.'пее, Рапз, 1848. Она написана 
умно, съ върлымъ взглядомъ на аббата г в. Двойная, но въ сущнося 
есть болът литературное, чъмъ ученое произведение. Иаъ медкжхъ 
н сдоем отровъ автора, нзъ многоръчпвыхъ, певсегда нужныхъ описа- 
ны и отстулленш можно заключить, что он ъ не даль себъ" труда под- 
робно изучить время Сугер1я. Другой, вышедшей еще въХУшвИ 
болъе обширной бнирафш Сугер1я (НЫшге (1е Зи&еграг. I). (зет15в, 3 
уо1шпс$), которою .много пользовался Карпе, я не видалъ, и внаю ее 
только по его ссылкамъ н строгозху, но, повидпмому, справедливому 
отзыву бгнедпктлпцевъ (Н]*1<лге 1 1 иега I ге «1е Ыгапсе, ХП, 362, 403> 

Такое лицо, какъ Сугерш, по могло не обратить на|себя внжжа- 
н1е ловтэйшихъ писателей французской истор1п. Гизо посвятилъ ему 
нисколько прскраспыхъ страницъ въ Исторш французской цивииза- 
щи. Сисмонди п Х'енрихъ Мартенъ довольно подробно говорить о 
немъ, разсказы11ая царотвововаше Лудовнка Толстого. Заслуги и не- 
достатки женевскаго историка л его взгляд ъ на событ1я довольно 
пзвъетны образог.аплымъ читателям!». Можно напередъ угадать его 
воззр&ше на аббата Св. Дишисчя. Онъ смотритъ на него, какъ мораг 
листъ женевской школы. Простой, ле столь подробный, но в&рный 
источникамъ разсказъ 1\Гартена, по моему мнънш, выше. Странно, 
что Мишеле почти не коснулся Сугерхя п его дъятельности. Онъ едва 
уиомяпулъ о немъ. 



! 



1" 



Аббатъ Су1"ер1й. 



Начало Капетингской династЫ не предвещало той вели- 
ой будущности, которая была суждена этому роду. Гугонъ 
апетъ и его ближайгше преемники почти не выдвигались 
дъ рядовъ феодальной аристократии, которой они считались 
павами. Въ числ^ ф ихъ вассаловъ были владельцы, далеко 
ревосходивиНе ихъ своимъ могуществомъ и вл1ян1емъ на со- 
ременныя события. Четыре локолен!я Капетинговъ сошли въ 
огилу, не совершивъ ни одного памятнаго народу дела. Ихъ . 
ельзя сравнивать съ последними государями вытесненной 
ми династж. Потомки Карла Великаго пали не вследствие 
ичныхъ ошибокъ или недостатковъ, а подъ бременемъ тя- 
:елаго наслЪд!я, завещаннаго имъ предкомъ. Это наследие 
включалось въ идеяхъ государственнаго единства и порядка, 
зятыхъ у римскаго м!ра и неприложимыхъ къ обществу, ко- 
орое разлагалось на самыя дробныя части свои. Феодализмъ 
долЪлъ, потому что другой политической формы не могли 
ынести тогдашн!е народы западной Европы: но падеже Ка- 
олин го въ не было постыдно. Они сделали все, что могли 
яЪлать воля и силы одного рода противъ неотразима го дви- 
сенЫ событий. Гугонъ Капетъ поднялъ венецъ, сваливпнйся 
ъ головы умершаго на двадцатомъ году отъ рождения Луд- 
ига V. Дело было не трудное. Кроме слабаго Карла Ло- 
арингскаго, дяди Л уд в и га, у Гугона не было соперниковъ. 
1зъ другихъ вассаловъ французскаго короля никто не искалъ 
(езплодной чести быть первым ъ между равными (рптиз т*ег 
»гез). Монархичесюя понят!я предыдущей и последующей 
шохи были чужды феодальной Францш X века. Король былъ 
№ нея не выражешемъ народнаго единства, а представите- 
юмъ прошлаго, враждебнаго настоящему, порядка вещей. Его 
жачеше основывалось на предаши, а не на живыхъ потреб- 
юстяхъ общества. Верная союзница монархж, церковь испы- 
гала въ X столетж такую-же участь; она должна 6ч 

Соч. Т!н Гране чъ г. 
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вить феодализму, заключивъ съ нимъ невыгодную для 
сдЬлку. Эгимь объясняется рачнодуи^е, обнаруженное С01 
менни<ами ари перевороте 937 года. Ленным ь владЪльцап] 
нечего было жалеть о паденЫ прежней динасгЫ, за которс 
они сознавали много нарушенныхъ ими правь. Новая династЬ| 
была розесница новому обществу. Она стояла въ уровень съ! 
нимъ и не внушала ему никакихъ опасенШ, потому что не] 
могла ничего требовать* во имя прошедшаго. Ея родоначаяь- 
никъ принадлежалъ самъ къ сослов1ю, положившему конец* 
государству Карла Велика го. Огношежя Гуго на къ вассалам* 
лучше всего высказались въ извЪстныхъ словахъ Альдеберп, 
графа Перигорскаго. На вопрэсъ разгнЪваннаго корэля: кто 
поставилъ тебя графомъ? онъ отвЪчалъ другимъ: кто поста- 
вилъ тебя королем ь? Есть причины думать, что Гугоиъ ве 
былъ лично убЪжденъ въ законности своихъ правъ на пре- 
столъ. Онъ царствовалъ девять лЪгъ, но не нэсилъ вЪнф 
королевскаго, — говорятъ о немъ лЪтопи:и( 1 ). Введенный мп 
и болЪе двухсотъ лЬтъ существовавшей во Франце (*), обычай 
короновать наслЬщиха престола при жизни отца мэжетъ, п 
свою очередь, служить доказательствомъ непрочнаго положе- 
н!я первыхъ Капегинговъ. Только церковь имЪла возможность 
дать своимъ признан!емъ и благословен!емъ нравственную 
основу ихъ сомнительному праву. 

Нельзя, впрэчемъ, не заметить, что Капетинги XI вЪп 
мало заслуживали покровительства церкви. Господствующий* 
явлен!емъ этого столь богатаго событ!ями вЪка было осво- 
божден!е церкви изъ-поцъ феодальной опеки. Изъ государе! 
тогдашней Евршы фран<дуз:юе короли всЪкъ менЪе принш 
участия въ великой распрЪ между светскою и духовною властью. 
Причастные симожи не менЪе другихъ князей (*), очи на 
разу не обнаружили намЪрен!я стать въ ряды противников* 
или заступниковъ папы. ГЪокляле, произнесенное главою 
Западной Цфкви надъ сыночъ и правнукомъ Гугона Ка- 
пета (*), не было слЬдсгв1емъ икъ сопротивлен!я его вол*: 
оба они навлекли на себя праведный гнЪвъ папъ личным 
страстями своими, проступками въ ко торы къ не было ничего 
общаго съ релипозно-полигическичъ движен!емъ той эпохи. 
Отзывы лЬтописцевъ о короляхъ РобеэтЪ. Генрих* I и Фи- 
липпе I доказываютъ, что ихъ бездействие было съ негодо- 
ван!емъ замечено современниками. «Мы видЪли», — говорись 
лЪтопись анжуйская, — «праздное пэавлеже короля Роберта. 
Сынъ его, нынЪшнгй королекъ (ге^и1из) Генрихъ не усту- 
паетъ отцу въ постыдной л*Ьни» ( 5 ). Преемникъ Генриха, Фи- 
липпъ 1-й подвергся еще болЪе жестокимъ нарекажямъ. Въ 
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1074 году, ГригорШ VII лисалъ французскимъ епископамъ: 
«государство французское, некогда столь ела зное и могуще- 
ственное, давно уже сошло съ высоты своего величЫ и при 
возрастающей порчЪ нравовъ утратило важнЪйшш доброде- 
тели. Но въ настоящее время достоинство и честь государ- 
ства окончательно погибли. Законы презрЪны, право попрано. 
ДЪла позорныя, жесток!я, невыносимый совершаются безна- 
казанно и обратились въ обычай. Виною всему наущаемый 
дьявол о мъ король или, лучше сказать, притеснитель вашъ 
Жизнь его опозорена постыдными и преступными поступ- 
ками, правлеше безплодно, достойно жалости и презрЪн!я. 
Такого правителя нельзя найти даже въ басняхъ ( в )». Въ 
этихъ обвинен!яхъ, безъ сомнЪн!я, много преувеличеннаго. 
Король Филиппъ былъ слабый, но отнюдь не жесток!й госу- 
дарь. Генрихъ IV началъ великую борьбу имперж съ пал- 
ствомъ: французеюй вассалъ завоевалъ Англ1Ю; начались 
крестовые походы, а французский король не двигался, и среди 
всЪхъ этихъ происшеств1Й, только однажды заставилъ гово- 
рить о себЪ, когда женился на БертрадЪ, графини Анжуйской, 
увезенной имъ отъ живого мужа, Фулькона Угрюмаго. Цер- 
ковь расторгла беззаконный бракъ, но связь продолжалась 
къ соблазну цЪлой Европы. Бертрада примирила своихъ суп- 
руговъ: она нередко являлась съ обоими народу. Король са- 
дился съ нею рядомъ, графъ на скамьи, у ея ногъ. Много 
всякаго рода оскорблешй вынесъ Филиппъ втечете сорока- 
восьмилЪтняго царствованш своего отъ духовенства и васса- 
ловъ, но онъ не пытался стать выше, оградить себя отъ 
возможности подобныхъ обидъ. Быть можетъ, не одно нрав- 
ственное безешне было причиною его терпЪшя. Стоить взгля- 
нуть на карту Франц!и предъ концомъ . XI в*ка, для того, 
чтобы убедиться въ рЪшительномъ перевЪсЪ властей феодаль- 
ныхъ надъ королевскою (~). 

Изъ 86 департаментовъ нынЪшней Францж, около двад- 
цати принадлежали тогда къ совершенно другой политиче- 
ской системе. Изъ нихъ образовались герцогства Лотаринг- 
ск1я, графство Бургундское и королевство Арелатское, кото- 
рыя входили въ составъ Германской имперж. БолЪе трид- 
цати ( 8 ) департаментовъ, лежащихъ кт^ югу отъ Луары, при- 
надлежали герцогамъ Аквитанскимъ, графамъ Тулузскимъ и 
другимъ туземнымъ династамъ, всл1дств1е географическаго 
подожешя своихъ владЪжй мало доступныхъ вл1ян1'ю короля. 
Князья южной Францж упоминали его имя въ своихъ грамо- 
тахъ, изредка призывали его въ посредники между собою, но 
сущности пользовались полною независимостью. *\оъ\»ул 
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беэначал1ю, мЪрявшаго право силою. Жители Лаона неодно- 
кратно отнимали лошадей и били служителей короля Фи- 
липпа, когда онъ пр1Ъзжалъ въ ихъ городъ ( ю ). Тотъ-же 
свидетель, который передалъ намъ эги подробности, разска- 
зываетъ, что окрестные поселяне, приходивш!е за покупками 
на лаонской рынокъ, подвергались многочисленнымъ опасно- 
стямъ. Городсюе сановники, пользуясь самыми ничтожными 
предлогами, брали ихъ подъ стражу и держали въ тюрьме до 
выкупа; еще чаще попадались они въ руки простыхъ граж- 
данъ, которые, подъ вицомъ торга, приводили ихъ къ себЪ 
въ домъ, запирали и выпускали на волю только тогда, когда 
бЪдные земледельцы соглашались удовлетворить ихъ требо- 
ван!ямъ уступкою значительной части своего имущества. Жа- 
ловаться было некому, с Воровство и разбой совершались 
явно вельможами и ихъ прислужниками», — прибавляетъ Ги- 
бертъ Ногентск1й. €Но ному страннику не было спасешя: онъ 
быль обреченъ на разграбление, плЪнъ или смерть (* *)». Къ 
совершенному безсил!ю исполнительной власти должно при- 
бавить отсутств!е законодательной. Постановлен1я короля 
были обязательны только для его собственныхъ владТ.н!й. 
Сеймы каролингскаго перпда давно вышли изъ употребления 
и не были : амЬнены другимъ соотвЪтственнымъ учреждешемъ. 
Не только у отдЪльныхъ сое лов! й, но у отдЪльныхъ местно- 
стей были свои особенныя права, своенравные, противорЪ- 
чивш!е одинъ другому юридические, обычаи. Племенные законы 
предыцущаго пер!ода уступили мЪсто мЪстнымъ, еще болЪе 
противнымъ государственному единству. Что ни колокольня, 
то особый законъ, говорить старая французская пословица. 
Таково было во Франц1и, въ исходи XI вЪка, положение 
• монархической власти, на судьбу которой Сугер|'ю было су- 
ждено им'Ьть такое сильное вл1*яже. Онъ родился около 1081 
. года, близь Сентъ-Омера ( 12 ). Огецъ его Гелинандъ, чело- 
1 вЪкъ низкаго происхожденгя, сложилъ съ себя рано заботы 
о воспитаны сына, ввЪрилъ его участь монастырю Св. Д1о- 
нис1я. Передача малолЪтныхъ дЪтей ихъ родителями церкви 
совершалась посредствомъ особеннаго обряда (оЫайо), кото- 
рымъ навсегда разрывались связи младенца съ семействомъ 
и съ м!ромъ. Суггрш было вероятно не болЪе пяти лЪтъ, 
когда церковь приняла его подъ покровъ свой ("). Мона- 
стырь Св. Д1онис!я былъ уже давно знаменитъ своими свя- 
тынями, могуществомъ и богатствомъ. Онъ могъ содержать 
доходами съ земель своихъ до ста тысячъ человЪкъ въ годъ, 
я самъ король находился въ числЪ его ленниковъ. Но благо- 
чест!е брат1и далеко не соответствовало славЪ обжтетек. тол* 



— 218 — 

слишкомъ занимали управлен!е монастырскими имЪн1ями, по- 
стоанныя распри съ враждебными соседями и непокорным! 
вассалами. Льготы и права обители, изъятой изъ-подъ епископ- 
ска го надзора и подчиненной прямо лапе, ставили ея аббата 
наряду съ знатнейшими духовными сановниками и князьяив 
Францж. 

Наружность мальчика, принесеннаго Гелинандоиъ въ даръ 
Св. Д1онис1ю, не предвещала ничего особеннаго. Природа 
вложила великую, твердую и прекрасную душу въ тЬло малое 
и тщедушное, говорить современный б!ографъ ("). Но аббать 
Ивонъ замЪтилъ способности Сугер)я и не далъ имъ заглох- 
нуть въ праздности. Онъ отправилъ его въ подвЪдомое ему 
пр!орство Летрейское. Здесь получилъ СугерШ первое обра- 
зован!е. Въ 1095 году онъ возвратился въ монастырь по рас- 
поряжежю Ивонова преемника Адама. Обстоятельство это 
показываетъ, что СугерМ ' уже обратилъ на себя вниман!е, 
что успехи, имъ сделанные, были значительны. Его вызвал 
съ тЪмъ, чтобы онъ про дол жал ъ свои занят!я вместе съ 
наследникомъ французскаго престола Лудовикомъ, котораге 
Филиппъ поручилъ на три года аббату Адаму. Несмотря на 
различ!е- характеровъ и состояний, между обоими юношам* 
образовалась тогда тесная, до смерти обоихъ продолжавшаяся 
связь. Сугер1й былъ немного моложе ("), но зрелее умомъ, 
вообще даровитее и образованнее своего друга. Заимствует 
некоторый черты изъ составленная имъ впоследствЫ, быть 
Можетъ не совсемъ без при страстна го описашя молодого Лу- 
довика. На тринадцатомъ году онъ уже обещалъ государ- 
ству, кото^аго былъ наследникъ, скорое приращен!е, церквш 
и беднымъ надежнаго заступника. Онъ отличался красивыми 
чертами лица, высокимъ и строй нымъ станомъ, скромным* 
нравомъ. Охота и дЪтсюя забавы рано перестали занимать 
его и отвлекать отъ воинственныхъ упражнен)й. Крайнюю 
доброту его мнопе принимали за признакъ умственной про- 
стоты. Къ Св. Дюнис1ю и основанной въ честь его обитеш 
питалъ онъ особенное уважеше и нередко изъявлялъ желан!е 
вступить въ число братш этой обители ( 16 ). Чему., и какъ 
учились юноши, соединенные подъ надзоромъ аббата Адама, 
объ этомъ не говорятъ скудные подробностями такого рода 
источники. Вопросъ о воспитанш мало занималъ людей Х1-го 
века. Основательное образован!е было нужно только высшему 
духовенству. Умственныя потребности другихъ сословШ легко 
удовлетворялись. Но деятельность Лудовика Бодраго свидЪ- 
тельствуетъ о томъ вл1ян1и, какое на него имело пребыван!е 
въ монастыре Св. Д1онис1я. Онъ вынесъ оттуда понят!е о 
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>авахъ и долге монарха, чуждое его предшественниками и 
юдальному н1ру вообще ( 17 ) Ноаая, по возможности при- 
данная имъ къ действительности, теОр!я могла образо- 
пъся только въ церкви, изъ которой исходили все велиюя 
Х»и того времени. Она или сберегла ихъ какъ предан!я, или 
1работала само5ытно, озирая событ!я съ недоступной про- 
«мъ элементамъ средчевековаго общества высоты ея основ- 
1ГО начала. Написанная Сугер!емъ «Жизнь Людовика VI» 
мЪетъ для исторЫ весьма важное значен!е ( 18 ). Съ одной 
гороны это единственный памятникъ, показывающМ намъ 
»роическ!й пер(одъ юной монархш, обновленной и освящен- 
эй нравственными идеями, когорыя она заимствовала у 
гркви; съ другой, здесь об тчается словами самого б)ографа 
йян1е его и цЪлаго сослов!я, которому онъ принадлежалъ, 
а ходъ происшествМ. Не смотря на общ!я большей части 
эгдашнихъ летописей недостатки формы, это произведение 
гмЪчено определенны чъ, ему исключительно принадлежа- 
|имъ харакгеромъ. Видно, что оно напитано человекомъ, 
оторый смотрЪлъ на м!ръ не изъ монастырскаго окна и не 
э во льет во вал с я однимъ описажемь видЪннаго. ЗамЪчан1я, 
Ставленный имъ въ полробный разсказъ о войнахъ Лудовика 
одраго съ мелким 1 вассалами герцогства Франц1и, для исто- 
ика важнее гамыхъ войнъ. Во эгихъ замечан!яхъ заклю- 
аются главныя черты нозаго воззрен!я на государство, той 
онархической теорж, которой дальнейшее развит!е принад- 
*жигъ Филиппу Августу, Св. Л/довику и ихъ преемникамъ. 
бба*нь Сугер1й имЪлъ полное право поставить эпиграфомъ 
ъ своему сочинен1ю: диогит рагз та§па Ьп. Онъ не сдЪ- 
1лъ этого и вообще осторожно говори гъ о собственной 
элитической деятельности, какь-бы изъ онасежя затмить 
^жую, бо.^е дорогую ему славу. Но не трудно отделить 
ч> участокъ изъ су «ямы сдЬлаинаго при немъ во Франки. 
нъ былъ посредников между государствомъ и церковт, 
1авчымъ предега-ителемъ вышепоказанныхъ нами напра- 
1ен1й. Лудошку VI принадлежала только честь смЪлаго и 
Ьятельнаго исполнежя идей, данныхъ ему его наставниками 
ь монастыре Св. Дюни^я, и въ особенности другомъ, ко- 
эраго онь тамъ-же на л ель. Въ 1098 году Лудовикъ воз- 
>атился ко двору отца и около того же времени былъ 
эизнанъ соправителемъ ( 19 ). Старый король, исключительно 
жятый своей сграст1Ю къ Бертраде, жилъ подъ бременемъ 
>рковнаго проклят1я, не обращалъ внимажя на то, что де- 
1Лось кругомъ его, и охотно передаль управлен)е С1 
эраго первое появле^ 1 " и * политической» \мжфъ\ 




— 220 — 

вило ему прозваше бо раго и воинственнаго (ёуеШё е* Ьа1аВ-. 
1еиг). Преемникъ Вильгельма-Завоевателя, Вфдыелыгь Рыж11 
думалъ воспользоваться безпечносНю короля Филиппа ■ 
отнять у него принадлежавшую ему часть графства Вексшь 
скаго (Уех1п) ( 2 °). СугерМ приписываетъ ему даже болЪе об- 
ширные замыслы': намЪрен!е овладеть всЪмъ королевствомъ 
французскимъ. Но такъ какъ снесправедливо и неестественно 
было бы французамъ повиноваться англичанамъ, или англ- 
чанамъ французамъ, событ)я обманули его ненавистную на- 
дежду», и Лудовикъ отразилъ всЬ его нападен!я. Спорь был» 
весьма неравный^ Съ одной стороны опытный, богатый, само- 
вольно располагающе средствами могущественнаго государ- 
ства король, съ другой — юноша и несколько сотъ рыцаре!, 
которыхъ онъ созвалъ и удерживалъ при себЪ только лич- 
нымъ вл1ян1емъ (21). Неожиданная смерть Вильгельма ( м ) по- 
ложила конецъ этой войнЪ, но не воинственнымъ трудамъ 
его молодаго противника. Лудовикъ былъ первый изъ Капе- 
тинговъ, обнажившШ мечъ для защиты королевскаго права 
и общественнаго порядка, равно нарушаемыхъ феодализмом^ 
Въ 1101 году ему удалось отплатить монастырю Св. Д!онисЬ 
за полученное тамъ образование. Вассалъ монастырскШ, Бу- 
шаръ, баронъ Монморанси, отказался отъ исполнен!я свонхь 
ленныхъ обязанностей. Король Филиппъ потребовалъ, по 
жалобЪ аббата, Бушара къ суду, составленному изъ его пе- 
ровъ, т. е. бароновъ королевской области. Судъ приговорил* 
ослушника, за котораго стояли графъ Бомона и баронъ 
Муши (МоисНу 1е СНа1е1), но позволилъ ему, сообразно съ 
обычаемъфранковъ, безпрепятстЕенно возвратиться домой (*). 
Сугер1й посвятилъ три главы (II — IV) описан)ю войны Лудо- 
вика съ Бушаромъ и его союзниками. Замечательнее всего 
въ этомъ разсказЪ слЪдуюцдо слова: Бушаръ испыталъ въ 
скоромъ времени всЪ тревоги, всЪ бЪдсгая, которыми ко- 
ролевская власть караетъ непокорныхъ поданныхъ (**). Та 
кихъ выражешй не встрЪтимъ у французскихъ лЪтописцегь, 
повЪствующихъ д*ла предшественниковъ Лудовика VI. Пож- 
данными короля можно было назвать только жителей принад- 
лежавшихъ ему городовъ. Относительно вассаловъ онъ быль 
ленный господинъ (зигегат), первый между равными ему. 
Новыя притязания Лудовика были оправданы победою. Мя- 
тяжные бароны смирились. 

За первою удачею последовали друпя. Церковь Реймсская 
давно жаловалась на притЪснешя Эбала, барона Руси, и его 
сына Гишара, Эбалъ принадшшшгь къ числу самыхъ пред- 



1- 



дашгь 



пржмчивыхъ и сильныхъ ба^ ^Ь, сЬверной Францж. Онъ 
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ходилъ съ целою инъ собранною арм!ею въ Испан1ю для 
войны съ тамошними маврами. Соединенный родствомъ съ 
главными феодальными династиями Шампан)и и Лотаринпи, 
онъ опустошалъ, не встречая почти сопротивленЫ, Реймсскую 
епарх1ю, находившуюся подънепосредственнымъ покровитель- 
ствомъ и господствомъ короля. Жалобы, принесенныя на него 
Филиппу, остались безъ ответа со стороны слабаго государя. 
Лудовикъ решился на опасную борьбу. Съ 700 рыцарей, со- 
ставлявшихъ вооруженную свиту короля (та1зоп агтёе <1и пи), 
онъ пошелъ на Эбала. Въ течете двухъ мЪсяцевъ онъ успелъ 
несколько разъ разбить Эбала и его союзниковъ, разорилъ 
ихъ земли огнемъ и мечемъ и отплатилъ грабителямъ раз- 
граблен!емъ ихъ собственныхъ владенМ, говорить Сугер1й. 
Доставивъ выгодный миръ Реймсской епархЫ, Лудовикъ дол- 
женъ былъ немедленно идти на помощь Орлеанской. Леонъ, 
вассалъ тамошняго епископа, отнялъ у него два замка. Ко- 
ролевская дружина возвратила ихъ законному владельцу, 
самъ Леонъ погибъ, защищаясь въ укрепленной имъ 
церкви (* 5 ). 

Какъ ни маловажны эти военныя предпр1ят|'я въ сравнены 
съ современными имъ крестовыми походами, или войнами 
нЪмецкихъ императоровъ, они имЪютъ большое значеше для 
Франц!и и, следовательно, для остальной Европы. НаслЪд- 
никъ французскаго престола явился въ нихъ рыцаремъ церкви, 
ея защитниковгь противъ феодализма. С.т&дств1я такого союза 
определить не трудно. Все угнетаемыя сословия обратились 
сь надеждой на п шощь къ королевской власти. Феодализмъ 
былъ общ!й притеснитель. Двухсотлетий, решительный пере- 
весь надъ другими силами государства укрЪпилъ въ немъ 
врожденный ему привычки насил!я, сообшилъ имъ даже видъ 
законности. Вотъ почему попытка Лудовика поразила ту 
часть ФранцЫ, которая была театр о мъ его деятельности, 
своею новизною и смЪлоспю. Давно уже светская власть не 
вступалась за слабыхъи бедныхъ, только церковь оказывала 
имъ участ!е и посильное пособ1е. Ей принадлежитъ благотвор- 
ное учрежден!е < Божья го мира», вырвавшаго несколько дней 
изъ феодальной недели. Но она была не въ силахъ прину- 
дить къ строгому соблюзежю Божьяго мира, получившаго 
вследств!е этого харзктеръ более нравственнаго, чемъ поли- 
тическаго учреждешя. Надобно притомъ заметить, что фран- 
цузское духовенство въ эпоху, о которой здесь говорится, 
было не такъ сильно, какъ немецкое или даже итал ганское. 
Арх1епископы, епископы, аббаты значительныхъ мот 
въ Германии были настоящЁе князья, ни въ чежъ н* 
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ш!е герцогамъ и графамъ. Они сами водили въ битву иного- 
численныя дружины свои. У французских^ лрелатовъ не было 
нч такихъ правъ, ни такого воинственна™ характера. Неко- 
торые изъ нихъ правили обширными епархиями и стояли на 
верхней ступени ленной лЪстницы, т. е. принадлежали къ 
непосредственнымъ ленникамъ короля, къ его перамъ. Но 
ихъ могущество было ограничено не только хишньми сосе- 
дями, не упускавшими, какъ мы видЪли, случаеьъ пограбить 
въ церковныхъ владЪн!яхъ, а собственными сановниками» 
которымъ были ввЪрены, по обычаю шрской судъ и рас- 
права, вмЪсгЬ съ начальствомъ надъ дружиною епископа или 
монастыря. Эти видамы и адвокаты церквей (асЬгосай есс1е- 
51а гит, ауоиёз). угнетали ленныхъ господъ своихъ и всЪми 
силами старались обратиться изъ сановниковъ въ владЪль- 
цевъ, т. е. присвоить себЪ данныя имъ въ управлен!е или въ 
ленъ земли. Различное положеж'е французскаго и нЪмецкаго 
духовенства объясняется истор!ею развитая центральной вла- 
сти въ обЪихъ странахъ. Еще въ X столЪт!и императоры 
Саксонской династш противопоставили сдерживаемой ими 
свЪтской аристократы духовную, болЪе надежную, потому 
что въ ней не было наследственности. Этой политики дер- 
жались нЪмецк!е госудгри вообще, до спора за инвеституру. 
У первыхъ преемниковъ Гугона не было ни такихъ замысловъ, 
ни силъ, необходимыхъ для ихъ осуществлен!я ( 26 ). 

Между тбмъ С>гер1й продолжалъ заниматься науками ("). 
Не ранЪе 1103 года явился онъ при дворЪ. Дружба, соеди- 
нявшая его съ наслЪдникомъ престола, и обширныя знан1я 
доставили ему тотчасъ положеже и вл!ян!е, несоотв'Ьтствен- 
ныя его лЪтамъ и происхождению. Сверхъ богослов(я, состав- 
ля вша го главный предметъ изучежя въ конастырскихъ ш ко- 
ла хъ, Сугер1й обладалъ основательными свЪдЪжями въ фило- 
софы, риторике и — что было тогда весьма рЪдко — хорошо 
зналъ историю своего народа. Крепкая память его равно хра- 
нила тексты Священнаго Писажя и отрывки изъ классиче- 
ски хъ писателей, особенно ГорацЫ, читанныхъ имъ въ ран- 
ней молодости. Въ болЪе зрЪлые годы онъ читалъ почти 
исключительно творежя Отцовъ церкви и книги, относив- 
ш!яся къ церковной исторш. Красноречие его было увлека- 
тельно. Но онъ не довольствовался, какъ большая часть его 
собрат1й, употреблежемъ латинской рЪчи; онъ заботился объ 
изяществе и правильности роднаго языка. Зегтопе Слсего, 
говоритъ объ немъ восторженный современникъ ( 28 ). 

Онъ прибылъ въ пору ко двору короля Филиппа. Лудо- 
викъ только что иэбЪжалъ двоякой опасности. Въ 1103 году 
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1Ъ Ъздилъ въ Англ1ю; вместе съ нимъ прибыль тайно отъ 
*го отправленный гонецъ его отца съ письиомъ къ королю 
шриху. Филиппъ приглашалъ соседа оставить у себя моло- 
1ГО гостя и держать его въ заточены. Сыновья Вильгельма 
авоевателя не отличались строгою нравственности, но такое 
1рушен1е правилъ рыцарской чести было не подъ силу даже 
енриху I. Онъ разсказалъ все Лудовику и даль ему воэ- 
ожность тотчасъ возвратиться въ Парижъ. Здесь ргскры- 
*сь вполне малодуш!е Филиппа и злоба Бертрады. Она уже 
:пЪла сбыть съ рукъ старшаго паеынка своего, прижитаго 
ь первомъ браке Фулькономъ Анжуйскимъ, Готфриаа Мар- 
»ла, и такимъ образомъ доставила графство своему сыну 
гъ Фулькона, носившему имя отца. Ей хотелось достигнуть 
зй же цели относительно королевства французскаго и воз- 
»сти на престолъ Филиппа или Флора, сыновей своихъ отъ 
ороля. Для этого надобно было устранить Пудовика. Когда 
къ возвратился изъ АнглЫ, Бертрада подкупила трехъ чер- 
окнижниковъ, которые взялись извести его въ течете 9 дней, 
о ихъ замыслъ открылся ранее и не удался. Нетерпеливая 
ачиха прибегла къ последнему средству — къ отраве. Лудо- 
4къ былъ спасенъ искусствомъ врача, учившагося у мавровъ; 
цнако, оставшаяся на целую жизнь болезненная бледность 
ица свидетельствовала о силе дан наго ему яда. Филиппъ 
риня ъ роль примирителя между наложницею и сыномъ. Онъ 
юими просьбами смягчилъ праведный гнЪвъ последняго, 
гдалъ ему въ полное владен!е Понтуазъ и графство Век- 
«нское и вообще пересталъ вмешиваться въ дела ксролев- 
гва ( 29 ). Можно предположить, что примирен!е Филиппа съ 
ер ко вью было еледсш'емъ этой сделки. Въ декабре 1104 
>да онъ принесъ торжественное покаяше въ грЪхахъ своихъ 
клятвенно обещалъ прервать снош*н!я съ Бертрадою. Пап- 
<1й легатъ снялъ съ него тяготившее надъ нимъ отлучеше 
гъ церкви. Не смотря на клятву свою, Филиппъ остался 
Ьренъ прежнему образу жизни. Бертрада даже приняла 
итулъ королевы. Но церковь не тревожила йхъ более. Съ 
гой эпохи разсказъ Сугерн становится подробнее, личное 
част!е его въ событ!яхъ заметнее. 

Въ числе крестоносцевъ, малодушно бежавшихъ изъ 
нт!ох1и, осажденной Кербогою, былъ Гзидонъ Труссель, вла- 
Ьлецъ замка Монлери, между Парижемъ и Орлеаномъ. Поль- 
юсь этимъ положешемъ, Гвидонъ и его предки часто пре- 
ывали сообщешя между обоими городами, обирали прохо- 
ихъ и вообще сильнэ теснили Капетинговъ, которые без^ 
къ соглас!я или военнаго ■««-«■»"т1я не котм тклЪ\и№ а| ^' 
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жавшихъ на югъ огь столицы своихъ владЪнМ; постыдное 
бегство изъ Антюхш положило неизгладимое пятно на честь 
Гвидона. Оставленный, презираемый всЪми, онъ боялся за 
участь единственной дочери хвоей и потому охотно согла- 
сился на предложен!е короля, хогввшаго женить на ней Фи- 
липпа, старшаго сына своего отъ Бертрады. Бракъ совер- 
шился, но замокъ Монлери достался не новобрачнымъ, а 
Лудовику, который далъ брату въ замЪнъ графство Манте кое 
въ ВексинЪ. Радость Капетинговъ была велика; точно у нихъ 
вынули соломенку изъ глаза, или сняли ограду, въ которой 
они до того времени были заключены, замЪчаетъ СугерИ (*). 
Онъ самъ слышалъ слова, сказанныя Филиппомъ Лудовику: 
«сын1. мой, береги эту башню. Отъ нея было мнЪ много 
обидъ; отъ нея я преждевременно состарился. Она не давала 
мн*Ь отдохнуть въ мир*» ( :м ). Другое счастливое обстоятель- 
ство значительно содействовало къ водворению спокойствЬ 
въ южной части королевской области. Родной дядя Трусселя, 
Гвидонъ, графъ Рошфора и Шатофора, дотолЪ непокорны! 
и враждебный королю ( : * 2 ), возвратился со славою и богат- 
ствомъ изъ 1ерусалима. Онъ занялъ при французскомъ двор! 
должность сенешаля и помолвилъ свою дочь за наследника 
престола. Сенешаль стоялъ въ то время выше вебхъ про- 
чихъ сановниковъ по вл!ян1ю и власти. Онъ заступалъ мЪсто 
короля въ судЪ, мЪсто конетабля въ войскЪ, и сверхъ того, 
имЪлъ надзоръ надъ превотами (ргеуо!з ргаеро$Ш). Должность 
сенешаля была наследственная въ род* графовъ Анжуйскихъ, 
но они рЪдко исправляли ее сами и обыкновенно предостав- 
ляли ее другимъ, не столько важнымъ владЪльцамъ ( за ). Воро- 
должен!е двухъ л*Ътъ Гвидонъ вЪрно служилъ королю Фи- 
липпу. 

Изъ приведенныхъ словъ Сугер1я «поЫз аисИепНЬи» видно» 
что онъ былъ свидЪтелемъ описываемыхъ имъ въ VIII глав* 
собьтй. Положительнаго участия его въ совЪщан1яхъ, проис- 
ходившихъ по поводу замка Монлери, мы не въ правЪ пред- 
положить, не смотря на авторитетъ ученыхъ бенедиктин- 
цевъ ( 34 ). Впрочемъ, поприще практической деятельности 
открылось для него скоро. Въ долЪ 1)06 года онъ присут- 
ствовал^ вероятно въ свитЪ своего аббата, на соборЪ, созван- 
номъ папскимъ легатомъ Брунономъ въ Пуатье, для обсуж- 
ден!я мЪръ къ поддержанию королевства (ерусалимскаго. МенЪе 
чЪмъ черезъ годъ, въ мартЪ 1107 года, ему досталась честь 
защищать предъ лицемъ папы Пасхал1я II, прибывшаго во 
Франщ'ю, права и льготы монастыря св. Дюниая противъ 
епископа Парижскаго Талона, который^УНЬ оспаривалъ. Ка- 
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. ноничесюй приговоръ состоялся въ пользу молодаго инока, 
глубоко изучившаго грамоты и друг!е акты, хранивпиеся въ 
монастырскомъ архиве ( Зб ). ПасхалЮ посЪтилъ обитель св. 
Дкжиая. Свидетельство Сугер1я объ его пребыван!и тамъ 
показываетъ, какое мнен!е распространено было во Франции 
о римскомъ духовенстве. «Онъ (т. е. папа) оставилъ потом- 
ству единственный, достопамятный и небывалый у римлянъ 
примерь, ибо не только не требовалъ, какъ этого боялись, 

1 ни золота, ни серебра, ни драгоцЪнныхъ камней, принадле- 
жавшихъ монастырю, но даже не удостоилъ ихъ взглядомъ» (*•). 
Подобныхъ выражежй о римской курж и римлянахъ въ 
«Жизни Лудовика Толстаго» встречается не мало. Причиною 
прибьтя папы во Франц!ю была его распря съ импер1ею. 
Послы Генриха явились въ свою очередь въ ШалонЪ на Марне. 
Здесь, на нейтральной земле, должны были происходить пере- 
говоры. Аббатъ Адамъ и СугерЮ провожали Пасхал!*я II въ 
Шалонъ. Французовъ удивилъ рЪзюй до угрозы языкъ не- 
лецкихъ пословъ, стоявшихъ за права своего государя. Эти 
строптивые люди, казалось, были присланы для того, чтобы 
внушить страхъ противникамъ, а не для разумныхъ совЪ- 
щан!й. Особенно отличался герцогъ Вельфъ, исполинъ ростомъ 
и великий крикунъ, перед!, которымъ всюду и всегда носили 
мечъ его. На речь епископа Пьяченцскаго, говорившаго въ 
пользу римской церкви, они отвечали съ германскимъ неистов- 
ствомъ (ТЬеи1оп!СО !тре*и): не здесь, а въ Риме, мечомъ 
решимъ мы этотъ споръ, и вообще едва воздерживалась отъ 
шсильственныхъ поступковъ (*"). По ихъ удаленш, папа 
отправился въ Труа, где держалъ соборъ. Оттуда онъ воз- 
вратился въ Римъ, сисполненный любви къ французамъ, кото- 
рые служили ему всеми силами, и страха и ненависти къ 
нЪмцамъ» ( 38 ). Таково было первое знакомство Сугер'ш съ 
папскимъ дворомъ, первое вмешательство его въ велиюе 
вопросы, занимавш!е тем да церковь. 

Соборъ въ Труа объявилъ между прочимъ недействитель- 
нымъ брачное обешан!е, данное Лудовикомъ дочери графа 
Рошфорскаго. Предлогомъ служило дальнее родство между 
женихомъ и невестою; въ самомъ деле решете собора со- 
стоялось подъ вл!яшемъ враговъ и завистниковъ ( ЗУ ) сенешаля, 
во главе которыхъ стояли три брата Гарландъ. Обиженный 
отецъ не только самъ взялся за оружяе, нопобудилъ къ воз- 
стан!ю многочисленныхъ | одственниковъ и друзей своихъ, въ 
томъ числе молодаго Теобальда, графа Шартра и Блуа. Теа- 
тромъ военныхъ дЪйствж были окрестности замка Гурне на 
Марне. Счастье было постоянно на стороне И^доъто 
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разбить своихъ противнлковъ, взялъ Гурне и вслЪдъ за 
совершилъ походъ въ Берри, где личною отвагою, 
личною царственной особ*» (*о), положить конецъ неаосиу- 
шан!ю барона Сентъ-Севера. ЧЪмъ ниже падалъ въ обще- 
ственномъ мн*н1и король Филиппъ, исключительно занятый 
Бертрадою, гЬмъ выше подымался его наследии къ, на пле- 
чахъ котораго лежала давно вся тяжесть государ :твен наго 
управцен!я. Съ 1108 начинается его настоящее царствован!е 
Филиппъ умеръ 29 1юня этого года. 

Личная связь Сугер1я съ новымъ королемъ и роль, кото- 
рую онъ игралъ при его двор*, объясняютъ мнопе пропуск! 
и намеки въ сЖизни Лудовика Толстаго» Мы видели выше, 
что въ ней даже не упомянуто о покушен!яхъ Бертрады на 
жизнь пасынка; о разрыве брака между Луц(еною Рошфоръ 
и Лудовикомъ говорится мелькомъ; съ такою-же осторожно- 
сти говорить б!ографъ о событ!яхъ, сопровождавшихъ вступ- 
леже на престолъ его героя. СугерМ, очевидно, зналъ более, 
чЪмъ передалъ намъ. Онъ не искажаетъ собылй, но умалчв- 
ваетъ о тЪхъ подробностяхъ, которыя почему-нибудь счя* 
таетъ оскорбительными дня чести королевскаго дома или для 
сильныхъ современниковъ. Въ такихъ случаяхъ политикъ 
обыкновенно беретъ верхъ надъ летописцемъ. 

Смерть короля Филиппа оживила надежды парт!и, враждеб- 
ной законному наследнику престола, опасавшейся его смелости 
и деятельности. Душою этой пар пи стала Б ер града, не за- 
бывая прежнихъ замысловъ. Сыновья ея отъ обоихъ мужей, 
Филиппъ МантскЮ (которому, неизвестно когда и какъ, но 
еще при покойной ь короле, Лудозикъ воззратилъ Мэнлери) 
и Фулконъ, графь Анжуйск!й, ея братъ, графъ Ачальрихъ 
МонфэрскШ, соединились съ возставлими прежде вассалами 
короля, бывшимъ сенешалемъ Гвидономъ, котораго место при 
дворе заступ и яъ Ансе1ьмъГарлачд:к1й, и его родственниками. 
Ихъ владешя со всехъ сторэнъ облегали Парижъ (* 1 ). Опас- 
ность была велика, но Лудовикъ знгль цену времени я не 
терялъ его. По совету друзей, въ особенности Ивона, епи- 
скопа Шартрскаго, знаментейшдго богослова той эпохи (*■), 
онъ венчался на царство черезъ пять дней после смерти отца. 
Обрядъ в!^нчан!я происходилъ не въ Реймсе, где обыкновенно 
короновались короли фэанцузсюе, а въ более близкомъ и 
надекномь Орлеане. Присутств1е многочисленныхъ прелатовъ 
служило доказательствомъ участ!я, какое духовенство при- 
нимало въ судьбе молодого государя. Арх1епископъ СанскМ 
(5епз) «снялъ съ него мечъ м!рского воинства и опэясалъ его 
другимъ, благословеннымъ церковью на защиту храмовъ и 
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бЪдныхъ и на казнь преступны ковъ» (**). Протесташя Реймс- 
скаго арх)епископа пришла поздно. Ивонъ Шартрсюй напи- 
салъ возражение противъ требоваш'й Реймсской епархЫ, въ 
которомъ говоритъ прямо о «крамольникахъ, имЪвшихъ въ 
виду или вручить королевскую власть другому лицу или ума- 
лить ее». (**) Мы не послЪдуемъ за лЪтописцемъ въ изло- 
жены войны Лудовика съ его вассалами. Онъ еще разъ от- 
Н5шъ Монлери у непокорнаго брата; Бертрада удалилась въ 
монастырь, гдЪ вскорЪ умерла, графъ Рошфорсюй и сынъ его 
Гугонъ Крешйсюй, послЪ неоднократныхъ поражешй, были 
усмирены, но самые успехи короля вызывали противъ него 
новыхъ враговъ. Не одни владельцы его родовой области, 
герцогства Францш: ихъ соседи, бароны Нормандии и Шам- 
панж приняли участ!е въ борьбЪ, развязка которой не могла 
не обнаружить вл1яжя на ихъ собственнее положеше. Это было 
общее дЪло феодализма, Генрихъ I, стропи блюститель коро- 
левской власти въ Англ ж, охотно пемогалъ франи)зскимъ 
мятежникамъ. Въ 1109 году онъ взялъ обманомъ Жизоръ и 
отвЪчалъ насмЪшкою на рыцарское предложеше своего лен- 
наго господина кончить спорь поединкомъ С 16 ). О состоянш 
тЪхъ частей Францш, гдЪ шла война, о феодал ьныхъ нравахъ 
первой половины XII вЪка вообще, можетъ дать понят1е ел*- 
дующ|й эпизодъ, заимствуемый нами изъ «Жизни Лудовика 
Тодстаго» ( 4в ). 

На одномъ изъ возвышежй, образуемыхъ берегами Сены, 
находилось странное и грозное феодальное жилище, непра- 
вильно названное замкомъ Рошъ-Гюонъ (Кирез Си'кЗогпз, КосЬе 
Сиуоп). Замокъ этотъ с о стоя лъ изъ обширнаго подземелья, 
вькЪченнаго въ крутой скал*. Узк1й, удобный къ зашит* 
входъ велъ въ этотъ вертепъ, котораго владельцы вполнЪ 
пользовались выгодами своего положен!я на счетъ бЪдныхъ 
жителей окрестныхъ селенШ и городовъ. Въ начал* XII вЪка 
Рошъ-Гюонъ принадлежав Гвидону, кротко1^у юношЪ, не- 
причастному злобЪ и хищничеству предковъ. Къ несчаспю 
у него былъ тесть другого нрава (ргосШог шсотрагаЪШз), Виль- 
гельмъ, родомъ норманъ. Ему давно хотелось отнять у зятя 
безполезное въ его рукахъ пристанище. Однажды, во время 
вечерней службы, онъ пришелъ въ церковь, которая соединя- 
лась съ замкомъ тЪснымъ проходомъ, пробитымъ въ скалЪ, 
впустилъ туда своихъ сообшниковъ и потомъ на па л ъ на 
Гвидона. Жена послЪдняго, дочь Вильгельма, надеялась спасти 
мужа, закрывъ его своимъ тЪломъ. Ее убили вмЪстЪ съ нимъ. 
Та-же участь постигла ихъ дЪтей, которыхъ убгёцы разбивали 
о камни. Выбросивъ трупы, Вильгельмъ сп-Ъшидъ уенпмгсъ* 
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жину свою и сталь громко звать испуганныхъ сжщЪя 
кровава го дЪда. Онъ обЪщадъ имъ б01атую добычу и вся1 
рода награды за оказанную ему помощь. Подъ первымъ впеч 
чатлЪжемъ ужаса никто не рЪшился пристать къ нему. Межд? 
гЬмъ Вексинское рыцарство, которое боялось, чтобы король 
Генрихъ, бывилй въ то время въ Норманд1и, не пришедъ на по- 
мощь Вильгельму, заняло всЬ пути къ Рошъ-Гюону, заст* 
вило уб!йцъ, не успЪвшихъ запастись съестными припасамв, 
сдаться и предало ихъ мучительной смерти. У Вильгельма 
заживо вырЪзали изъ груди сердце. ЛЪтописецъ съ замЪт- 
нымъ удовольсгаемъ разсказываетъ объ этой казни, не ме- 
н*е самого преступлежя характеризующей эпоху. 

По всей вероятности, Сугер1й рЪдко бывалъ при двор* въ 
первые годы правлешя Лудовика. Онъ быль слишкомъ занять 
ввЪреннымъ ему управлешемъ двухъ изъ важнЪйшихъ помЬ- 
ст!й, принадлежавшихъ монастырю св. Дюниая. Аббатъ Адаиъ 
назначилъ его превотомъ Берневаля въ Норман д!и и Турм, 
между Этампомъ и Орлеаномъ. Таюя должности доставляла 
лицамъ, которымъ онЪ поручались, возможность жить вн* 
монастырскаго правила и часто возлагали на ихъ обязанности, 
приличныя только м!рянамъ. Сугер1й долженъ быль отстаи- 
вать права своего монастыря противъ притязажй норманскихъ 
чиновниковъ въ БерневалЪ; еще съ гораздо большими опас- 
ностями пришлось ему бороться въ Тури. ЗдЪсь у него быль 
еосЪдомъ Гугонъ Красивый, владетель замка Пюизе, смЪлый 
и жесток1й рыцарь, наводившей такой страхъ на весь край, 
что мног!е, ненавидЪвш!е его, служили ему изъ одного опа- 
сен!я навлечь на себя его гнЪвъ ( 47 ). Въ особенности терпЪхн 
отъ него земли графа Теобальда Шартрскаго и церковныя. (•) 
Тури было богатое, со всЬхъ сторонъ открытое, беззащитное 
мЪсто. Обстоятельства требовали отъ монастырскаго превота 
не одной хозяйственной или административной деятельности. 
Ему часто приходилось самому садиться на коня и отражать 
хищниковъ. Настоян1я Сугер1я, склонившаго окрестное духо- 
венство и графа Шартрскаго действовать за одно съ нимъ (**) 
побудили, наконецъ, Лудовика принять строг!я мЪры противъ 
владельца Пюизе. Въ 1111 году онъсозвалъ нарочно по этому 
поводу парламентъ въ МеленЪ (Ме1ип). СъЪхавцпеся прелаты 
на колЪняхъ молили короля, «какъ наместника Бож1я, какъ 
живой образъ Божества», ( 50 ) избавить ихъ отъ притЪсненМ 
новаго фараона. Приглашенный къ ответу Гугонъ не хотЪлъ 
повиноваться. Надобно было п рибег нуть къ силЪ. 

Осада замка Пюизе прина^"'^^» къ числу самыхъ труд- 
ныхъ военныхъ предпр1ят!й г \ Толстаго. СугерЮ при- 



— 229 - 

нялъ решительное учасНе въ этомъ дЪлЪ. Онъ укрЪпидъ 
Туря и снабжалъ отсюда королевск!я войска всЪмъ нуж- 
нымъ (61). Главныя силы Лудовика состояли изъ церковныхъ 
дружит» (**), которымъ онъ былъ обязанъ успЪшнымъ окон- 
чан!емъ осады. Гугонъ отбилъ два приступа; попытка СугерЫ 
зажечь замокъ, посредствомъ придвинутыхъ къ сгЬнЪ телЪ- 
жекъ съ сухимъ хворостомъ, пропитаннымъ саломъ и за- 
пекшеюся кровью (**), не удалась; при третьемъ приступи, 
старый священникъ, приведши лично своихъ прихожанъ, по- 
дошелъ, закрываясь отъ стрЪлъ простою доскою, къ самой 
оград* и началъ вытаскивать изъ нея колья. Его примеру 
последовали друНе и ворвались съ разныхъ сторонъ въ 
укр а Ьплен!е. Замокъ былъ взять и владЪлецъ его заключенъ 
въ Шато Ландонъ. Но эта победа вовлекла Лудовика въ 
новую распрю. Графъ ШартрскШ, которому онъ оказалъ по- 
мощь противъ Гугона, потребовалъ себЪ часть отнятыхъ у 
послЪдняго владЪнШ и вступилъ въ тесный союзъ съ дядею 
своимъ, Генрихомъ Анппйскимъ (■*). ВсЬ прежде враги короля 
охотно примкнули къ этому союзу. Смерть О до на, графа 
Корбельскаго, увеличила трудности и опасность. Ближайшимъ 
наслЪдникомъ умершаго былъ Гугонъ Красивый, котораго 
Лудовикъ держалъ подъ стражею въ ШадонЪ. Ему была воз- 
вращена свобода съ следующими услов!ями: онъ отказался 
отъ Корбеля, обЪщалъ болЪе не тревожить своими требован!ями 
церковный имЪн1я и не возстановлять безъ королевскаго со- 
глас!я срытыхъ укрЪплен!й своего замка. СугерЮ, присутство- 
вавши при всЬхъ переговорахъ съ Гугономъ, не вЪрилъ его 
об%щан1ямъ и противъ воли согласился на договоръ съ 
нямъ ("). сОнъ обманулъ насъ», — говорить онъ: — «не искус- 
ствомъ, а коварствомъ своимъ» С 56 ). 

Поведение барона Пюизе оправдало эти предсказан!я. Тот- 
часъ по освобождены, онъ приступилъ къ исправлешю своего 
замка, упросилъ Сугер1я Ъхать съ поручешемъ отъ него къ 
королю, который въ то время находился въ Фландрш и, 
пользуясь его отсутств!емъ, осадилъ Тури. Къ счаст!ю, осто- 
рожный превотъ оставилъ здЪсь надежныхъ защитниковъ, 
отразившихъ первое нападен!е. Самъ Сугер1й, узнавъ о слу- 
чившемся, поспЪшилъ возвратиться и, подвергаясь опасности 
быть взятымъ или убитымъ, пробрался въ Тури, вмЪшавлись 
при приступ* въ ряды непр!ятеля (* 7 ). Король не замедлилъ 
придти къ нему на выручку, Пюизе подвергся новой осади. 
Лудовикъ по обычаю бился храбро, такъ что лЪтописецъ 
опять упрекаетъ его въ отваге, болЬе приличной простому 
воину, чЪмъ государю (**). Ьъ самомь дЪлЪ, его запааылл- 
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вость была причиною сильнаго поражешя его войскъ, 
чемъ онъ самъ едва избЪжалъ плЪна, который при тот 
нихъ обстоятельствах^ могъ имЪть огромное вл1ян1е на с 
французской монархш. Эта неудача была, впрочемъ, зама 
решительною победою и вторичнымъ взят!емъ Пюиэе. I 
дители разрушили его до основания, какъ «мЪсто, пред; 
божественному проклятию». ВсЬ остальные члены феодал 
союза испытали въ этой войн* болЪе или менЪе неуда 
лЪтописецъ, переходя къ описан!ю другихъ событ!й, з 
чаетъ многозначительными словами: «обязанность госу 
подавлять могущественною рукою, по первобытному пращ 
должности ( 59 ), кичливость тирановъ, раздирающихъ го< 
ство безконечными войнами, полагаюшихъ наслажден 
грабите л ьствЪ, разорителей бЪдныхъ и разрушителей хр 
Божжхъ...» (*°). ВпослЪдств1и Гугону еше разъ удалось 
дЪть развалинами своего замка и даже убить въ единобс 
сенешаля Франц1и, Ансельма Гарландскаго (")> но у нег 
не было силъ для дальнейшей борьбы не только съ коре 
но съ Сугер!емъ, возвысившимся до звашя аббата св. Дк 
Бывали баронъ Пюизе кончилъ жизнь въ Па лести н1 
поел* такихъ-же дЪлъ умеръ отецъ его. Такъ обыкне 
заключали свое поприще защитники феодальнаго поряд 
эпоху, о которой идетъ рЪчь ( в2 ). Въ крестовомъ поход 
находили удовлетворение двоякой потребности: войны 
каяжя. Кровью магометанъ думали они смыть съ себя ] 
наложенныя другою кровью. Въ монастыри и госуда 
крестоносцевъ сбывала Европа Среднихъ вЪковъ изб1 
безпокойныхъ, неугомонныхъ силъ, при вольной игрЪ 
рыхъ невозможно было-бы утверждеше правильныхъ, I 
ненныхъ строгому закону обществъ. Почти въ одно 
(около 1120 г.) съ ГуГономъ Красивымъ сошелъ со сцен! 
гой опасный противникъ Капетингскаго дома, Гугонъ Кр 
СК1Й, сынъ бывшаго сенешаля Гвидсна. Онъ вступидъ въ 
ство Клюшйское ( 63 ). 

Мы видЪли, что СугерШ участвовалъ въ послЪднихъ 
Т1яхъ не однимъ совЪтомъ. Онъ деятельно порогалъ 
вику и, безъ сомнЪжя, ускорилъ падеже замка Пюизе. I 
вл1ян!е уже простиралось за тесные пределы капетинг 
владЪжй. Въ 1112 году онъ былъ въ РимЪ на собор*, 
рый предалъ прокля-пю императора Генриха V и объ 
недЪйствительнымъ договоръ, заключенный съ нимъ въ I 
душемъ году папою Пасхал1 емъ, относительно инвеститур 
Тогда-же король французр^^ктавилъ роль празднагс 
теля въ спорЪ между цг ^т импер!ей. Онъ сталъ 
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на стороне папы. Собранное, по его совету и при его по- 
соб1и, въ ВЪн* (1112 года 16 сентября) духовенство ФранцЫ 
повторило произнесенное въ Рим* надъ Генрихомъ прокля- 
тие (**). Решен1е Л/довика и путешеств!е Сугер1я ко двору 
папы совпадаютъ не безъ причины. Между этими властите- 
лями, столь неравными по объему и характеру ихъ могуще- 
ства, образовалась съ той поры тесная связь, начало кото- 
рой французск!е историки напрасно ищутъ въ каролингскомъ 
пер!одё, или при первыхъ преемникахъ Гугона Капета. Отно- 
шен!я Карла Великаго къ каеедре св. Петра были другого 
рода: въ нихъ подразумевалось подчинена церкви главе 
свЪтскаго государства. Языкъ, которымъ римсюе епископы 
говорили съ сыномъ и правнукоиъ Гугона Капета, показы- 
ваете, что они не высоко ценили ихъ вражду или пр1язнь. 
Во второмъ десятиле-Ни XII века, когда спорь за инвеституру 
принялъ столь грозный для Пасхал!я оберотъ, Франц1я яви- 
лась самой верной заступницею угнетенной церкви. Нисколько 
областныхъ соборовъ въ течен!е немногихъ лЪтъ выразили ея 
мнЪн!я. Король, духовенство и народъ стояли за одно. Более 
всего выиграло въ этомъ случае нравственное значен!е короля. 
Его не заслоняли более передъ Европою сильные или даро- 
витые вассалы: онъ лично сточлъ во главе движен!я, подняв- 
шагося въ пользу папы. Стечен)е благопр1ятныхъ обстоя- 
тельствъ доставило ему вл1яже на развязку тяжбы, въ кото- 
рой решалась судьба Запада. Нельзя не признать, что Лудо- 
вякъ умелъ воспользоваться своимъ положен! емъ. Онъ однимъ 
разом ь возврати лъ все утраченное его предшественниками въ 
общественномъ мнЪьии Европы. Но былъ-ли онъ самъ въ со- 
стояли понять важность собылй, въ средоточш которыхъ его 
поставила истор!я, или на его долю остается только честь 
осуществлен(я чужой, подсказанной ему мысли— вотъ вопросъ, 
для разрешен^ котораго необходимо составить себе ясное 
понят!е о личномъ характере и степени даровитости Лудо- 
вика Толстаго. Жизнь его, написанную Сугергемъ, часто и не 
совсемъ безъ основания, назызаютъ панегирикомъ. Мы выше 
заметили, что при несомненномъ пристрасти бюграфа къ 
царственному другу, онъ осторожно, нехотя гозоритъ о соб- 
ственной деятельности ТЪмъ не менее, читая внимательно 
этотъ памяти и къ, сличая его съ показаннми доугихъ не столь 
подробныхъ исгочни<овъ, невольно приходишь къ такому 
за ключ еж о: преемникъ Филиппа былъ добродушный, храбрый, 
деятельный государь; трехлетнее преЗываже въ монастыре 
св. Д|0нис1я обогатило его многими идеями, чуждыми феодаль- 
ному м!ру, развило въ немъ чувство высшей справердтаъсяч^ 
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требоваже лучшаго государственнаго порядка, но онъ не 
надлежалъ къ числу людей съ крепкою волею и неза| 
мымъ, самостоятельнымъ убеждешемъ. Его водя была ш 
всегда подчинена чужой; его убЪждеше доставалось ему и 
Его бюграфъ дважды упрекаетъ его въ томъ, что онъ 1 
себя более какъ простой воинъ, чЪмъ какъ подковод 
Лудовикъ не могъ поступать иначе. Онъ былъ не что I 
какъ исполнитель, но исполнитель усердный и смелый, 
крывплй блескомъ рыцарскихъ доблестей политическую та 
которую чрезъ него проводилъ въ жизнь аббатъ св. Дюк 
«Съ Лудовика Толстаго начинается новая эра; объемъ 
власти, самая сфера его деятельности еще очень огранич! 
результаты его усилШ незначительны, по крайней мер* 
настоящаго. Театромъ его подвиговъ почти всегда окрес 
сти Парижа; онъ упражняетъ свое мужество и умъ при 
владЪльцевъ простыхъ замковъ, ограждая безопасность дор 
защищая купчовъ. Однако въ этихъ мелкихъ и нЪкотор 
другихъ, более значительныхъ предпр1ят1яхъ можно зам*' 
намерение утвердить правильное, центральное правитель* 
Королевская власть отделяется отъ леннаго господства (5 
га1пе1ё) и требуетъ, хотя робко, но отъ собственного им 
правъ другого рода. Она выступаетъ какъ высшая общее! 
ная власть, призванная поддерживать въ пользу всЬхъ и 
тивъ всЪхъ справедливость и поря до къ. Эта власть еще 
достаточна для осуществления такой задачи, но въ ней с 
и въ умахъ ея подданныхъ уже пробуждается сознан» 
достоинства и призвания. Таковъ характеръ царство 
Лудовика Толстаго. Онъ мало сдЪлалъ для гражданской 
боды, но много для образования государства и ндцюнал 
правительства; онъ первый вывелъ монархдо изъ феодал 
порядка; сообщилъ ей новое начало, новое положен^ 
этомъ деле, котораго развитее определило судьбу Фр1 
могущественно участвовалъ СугерЮ, въ течете двадцаи 
няго управлежя своего» ( вв ). — Прибавимъ, что совремеь 
назвали аббата св. Дюниая Соломономъ и отцомъ о 
ства ( в7 ). Они не могли не знать, кто правилъ государсп 
на комъ лежала главная ответственность, и кому следа 
награда за велиюя перемены, совершенныя во Франц 
первой половине XII столе™. 

Съ 1112 года Су[ер1й, оставаясь възванж превота Т 
скаго, велъ исключительно все переговоры француза 
короля съ папскимъ дворомъ. Когда заступивши на кае 
св. Петра место Пасхал1я (умершаго въ январе 111 
Гелаз1й II былъ изгнанъ изъ Рима, императорской парт! 
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ярибылъ на островъ Маголонъ просить, по примеру предше- 
ственниковъ своихъ, покровительства у короля Лудовика и 
сострадан!я у французской церкви, СугерШ былъ отправленъ 
къ нему навстречу съ дарами и привЪтомъ своего госу- 
даря ( вк ). Въ Везеле должны были съехаться Гелаз(й и Лудо- 
викъ, который, судя по выражешямъ его бюграфа, намЪренъ 
быль оказать пап* действительную помощь противъ непо- 
корныхъ римлянъ ( 69 ). Свидаже это не состоялось по случаю 
смерти Гелаз1я, скончавшагося въ Клюшйскомъ монастыре. 
На французской земле происходило избраже его преемника. 
Выборъ кардяналовъ палъ на Гвидона, архгепископа Венскаго, 
человека рЪдкихъ даровашй, близкаго родственника и друга 
Лудовика Толстаго ( 70 ). Онъ принялъ имя Каликста II и въ 
этомъ-же 1119 году созвалъ въ Реймсе соборъ, которому 
предстояло рЪшеше главныхъ церковныхъ и политическихъ 
вопросовъ, занимавшихъ западную Европу. Не говоря о дЪлахъ 
меньшей важности, прелаты, созванные въ Реймсе, должны 
были разсудить папу съ императоромъ, Лудовика Француз- 
скаго съ Генрихомъ Аншйскимъ. 

Мы уже упоминали о вмешательстве англШскаго короля 
въ распри его леннаго господина съ мятежными вассалами. 
Генрихъ былъ постоянно на стороне послЪднихъ. Случай, 
очень обыкновенный при феодальномъ устройстве государствъ, 
доставилъ наконецъ Лудовику возможность употребить въ 
свою пользу оруд!е, которымъ его лротивникъ дотоле дей- 
ствовалъ противъ него. Онъ объявилъ себя защитникомъ 
племянника Генриха, Вильгельма Клитона, законнаго наслед- 
ника герцогства Норма иска го, отнятаго силою у его отца Ро- 
берта Генрихомъ, который прежде такимъ-же образомъ при- 
своидъ себе самое королевство Английское. Вильгельмъ былъ 
еще ребенкомъ во время битвы при Теншбре ("), решившей 
судьбу Нормандии и Роберта, приговореннаго братомъ къ 
вечному заточешю. Рыцарь, которому поручено было его 
воспиташе, увезъ его вскоре отъ жестокаго и подозритель- 
наго дяди. Они вместе переходили отъ одного феодальнаго 
двора къ другому, часто жили на счетъ монастырей, где имъ 
оказывали гостепржмство, пока наконецъ не нашли надеж- 
наго пристанища и даже помощи у Лудовика Толстаго. Въ 
свою очередь король французский обратился къ норманскимъ 
баронамъ, склоняя ихъ стать подъ знамя настоящаго госпо- 
дина. На это воззваше отозвались не одни приверженцы быв- 
шаго герцога, а все недовольные строгимъ правлен!емъ Ген- 
риха. Такихъ было много въ стране, где ленныя учреждешя 
обнаружили более влшнЫ на нравы, чЪмъ где либо въ осталь- 
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ной ЕвропЪ. Покорность, которой Генрихъ требовалъ отъ к 
своихъ вассаловъ, казалась норманамъ оскорбительны» р 
нововведен!емъ. Самые пороки храбраго, но расточительная), 
безпечнаго Роберта являлись блестящими качествами, въ срав- 
нены съ мелочною расчетливостью и осторожности его брата, 
наслЪдовавшаго впрочемъ всю деятельность, свирепость и 
дик!я страсти Вильгелдеа Завоевателя. Вообще потомки Ро- 
берта Дьявола рЪдко изменяли родовому характеру ("). 
Война съ Лудовикомъ началась при самыхъ неблагопр!ятныхъ 
услов!яхъ для англ!йскаго короля. Къ его многочисленны» |с 
внутреннимъ врагамъ присоединились внЪшн!е. Графы Анжуй- с 
скМ, БретанскМ, Фландрск!й стали также за Вильгельма Кли- ч 
тона и съ разныхъ сторонъ вступили въ Норманд!ю. Въ ц*- = 
лой исторш Среднихъ вЪковъ, можетъ быть, не найдется - 
войны, до такой степени выражающей во всЪхъ своихъ част- *- 
ныхъ явлешяхъ характеръ эпохи ( 13 ). Великихъ битвъ, кото- I 
рыии народы дрёвняго и новаго м1ра привыкли решать свой р 
споры, нЪтъ вовсе. Военныя дЪйств!я заключаются въ мел- 
кихъ стычкахъ, осадахъ замковъ и укрЪпленныхъ городов*, 
разграблен!и деревень, опустошенш полей, принадлежащихъ Г 
непр!ятелю. Вся тяжесть войны падаетъ на однихъ поселянъ. 
Горожанинъ находилъ убежище за стеною роднаго города; |р 
у рыцаря, сверхъ каменнаго замка, въ которомъ онъ не 
боялся врага, въ десять разъ болЪе многочисленней), быль 
другой, подвижной, железный — его доспЪхъ. Безъ замка, безъ 
рыцарскаго вооружения феодальный порядокъ вещей былъ-бы 
невозможенъ. Эти чисто вн*Ьшн1я, вещественныя услов!я опре-^ь 
делили на несколько вЪковъ перевЪсъ ленной аристократии 
надъ утесненными ею классами общества. Они находились 
одни къ другимъ почти въ томъ-же отношенш, въ какою 
испанцы Ко рте ц а или Пизаро къ мексиканскиь/ь и перуан- 
скимъ воинамъ. Средневековая общины отстояли свою неза- 
висимость потому только, что у нихъ были свои укрЪпленЫ, 
глубок!е рвы, высоюя башни и стЬны, съ вершинъ которых* 1е 
жнтелямъ легко было отражать нападетя; но въ полЪ город- 
ски дружины рЪдко решались на битву съ феодальной кон- 
ницею и не выдерживали натиска закованныхъ въ сталь ко- 
ней и всадниковъ. Подобно греческому Ахиллу или Зигфриду 
немецкой эпопеи, феодальный воинъ былъ почти неуязвима. 
Только чрезъ нем юпя отверст!я, оставленныя между отдель- 
ными частями доспЪха, могли достать его непр1ятельск!Й 
мечъ и копье. Глядя на полныя вооружешя той эпохи, хра-к" 
нимыя въ европейскихъ музеяхъ, можно подумать, что люда, <[■ 
ихъ носивиле, принадлежали пород*, крепче сложенной, чЪмъ 
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ка. Надобно много силы и навыка, чтобы выдержать на- 
чахъ такую массу желЪза С 74 ). За то рыцарсюя битвы 
вЪка, несмотря на несомненное мужество бойцовъ, рЪдко 
дли кровопролитны. Главную опасность представляла воз- 
сность попасть въ плЪнъ. Сбитому съ коня всаднику 
дно было снова стать на ноги. Выкупъ свободы стоилъ 
эго, но и въ этомъ случай отвЪчалъ за леннаго госио- 
а его виланъ, съ котораго взыскивалась нужная сумма, 
сражены при БренмюлЪ ( 1б ), 20 августа 1106, гдЪ король 
грихъ, начальствуя лично надъ своими войсками, разбил^ 
ковика Толстаго, победители взяли 140 рыцарей въ плЪнъ, 
убитыхъ съ обЪихъ сторонъ было только три (™). «Въ 
юмъ дЪлЪ, — говорить современный лЪтописецъ: — они были 
кованы въ желЪзо и щадили другъ друга столько-же изъ 
?аха Господня, сколько по причине братства по оруж1И)^ 
ш болЪе старались брать, чЪмъ убивать бЪглецовъ». Сло- 
гь: война представляла леннымъ владЪльцамъ не столько 
кностей, сколько случаевъ выказать блестящую ловкость 
ату; они находили вь ней сверхъ развлечешя отъ скуки, 
кую неизбежно наводила однообразная, праздная жизнь 
замкЪ, средства къ достижешю известности, богатства и 
гущества. Когда не было настоящей войны, ее заменяла 
сусственная— турниры. Но каменныя и металл и чес юя твер- 
ми, въ которыхъ жили и двигались эти люди, имЪли, какъ 
гЬчено даше, не одно внешнее значеше. ОнЪ-то дали воз- 
ясность развиться вполнЪ тЪмъ неукротимымъ характерами, 
къ своенравнымъ личностямъ, которые смЪло противопо- 
шляли свой произволъ требоваш'ямъ цЪлаго общества и 
(ону. Самое свойство леннаго договора, въ который, кромЪ 
зожительнаго, юридическаго, входило другое, не столь опре- 
генное, большею част2ю отрицательно выраженное начало, 
донявшее гост дина и его вассала обязанностямъ чисто 
юственнымъ, открывало широкое поприще личному толко- 
|1ю и прихоти. Условное понят!е чести не всегда удержи- 
ю рыцаря подъ знаменемъ вождя, которому онъ далъ нЪ- 
*да клятву служить. Этимъ самымъ понят1емъ часто оправ- 
ишъ онъ свой переходъ въ враждебный прежнему госпо- 
|у станъ. Изъ бароновъ, которые въ 1116 году подняли 
г Ж1е за Вильгельма Клитона, большая часть кончили войну 
рядахъ его противниковъ. Друме перешли отъ Генриха къ 
(овику. Такимъ измЪнамъ не было конца. Общественное 
!ш1е не осуждало ихъ. Изъ многочисленныхъ случаевъ 
:ого рода, о которыхъ разсказываетъ Ордерикъ Витали 
ьмемъ только слЪдующЮ. Одинъ изъ самыхъ сильны 
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богатыхъ бароновъ норманскихъ, ЕвстафМ БретельскШ, 
натый на побочной дочери короля Генриха, Юл1анЪ, 
у него башню ИврМскую, которая никогда принадлежала 
предкамъ. Генрихъ, дороживш!й преданности 
Евстаф1я, обЪщалъ ему исполнить со временемъ его 
и въ обезпечен!е даль ему заложи и ко мъ сына рыцаря Нр 
которому ввЪрено было хранен!е Ивр1йской башни. Къ ж 
сНю на барона Бретельскаго имЪлъ большое вл1ян!е 
Амальрихъ Монфорск(й, «искусный изобретатель престуш 
козней». По его совЪту Евстаф!й вырЪзалъ глаза у 
заложника и иослалъ ихъ его отцу. Рауль отправился 
королю и разсказалъ ему о несчаспи своего сына. Онъ 
бовалъ мести. Разгневанный Генрихъ выдалъ истцу 
вавшихся при его двор* двухъ дочерей ЕвстафЫ, род 
внукъ своихъ. «О горе! — восклицаетъ лЪтописецъ: — нев1 
дЪти жестоко искупили преступлен!е родителя». Рауль 
лосердо воспользовался своимъ правомъ: онъ поступить 
закону возмезд!я. Внучкамъ короля выкололи глаза ■ 
зали носы. Можно себЪ представить, съ какимъ 
узнать баронъ БретельскШ о свирЪпомъ право суд! и 
Онъ тотчасъ объявилъ ему войну и призелъ въ обо] 
ное состояже свои многочисленные замки. Въ самомъ 
тел* приняла начальство противъ отца Юл!ана. 01 
со всЪхъ сторонъ его войсками, безъ надежды на п<)1 
извнЪ, она решилась на страшное дЪло: пригласила отц* 
стЪнамъ замка для переговоровъ о сдач* и изъ собС1 
рукъ пустила въ него стрЪлу. ОтцеубЮство не удалось. Г* 
рихъ избЪжалъ опасности, ему грозившей. По взят!и 
онъ подвергъ дочь свою наказан!ю, страннымъ образом* 
мыкающему эту кровавую драму. Въ виду войска и 
Юл1ана, по приказашю Генриха, обнаженная до пояса, 
стилась по веревкЪ съ городской стЬны въ ровъ, наш 
ный холодною водою. Это происходило въ февраль 
«Несчастная воительница, покрытая стыдомъ, кое-какъ 
лась • изъ рва, удалилась къ супругу въ Пасс и и раза 
ему во всей истинЪ свои печальный приключен!я С 1 )». 
слЪдств!и Евстаф!й снова перешелъ на сторону Генриха; 
супруга умерла въ монастыри ( 78 ). Сражение при БренмюЛ, 1 
въ которомъ съ обЪихъ сторонъ было убито три человВД; 
имЪло однако решительное вл1яже на ходъ войны. Счисти 
повернулось спиною къ Лудовику. Лучиле его рыцари быв 
въ плЪну, нормансюе бараны, приставш1е сначала къ Ви*- 
гельму Клитону, испугак^^ЧЁмудачею французскаго короле 
или утомленные борь^ %орой развязка была далеко, 
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шкнули большею частью снова къ Генриху. Изъ великихъ 
халовъ, вторгнувшихся въ Норманддо, Фульконъ Анжуй- 
й еще прежде заключилъ миръ съ англМскимъ королемъ 
помолвилъ свою дочь за его сына С 79 ). Графъ Балдуинъ 
андрсюй ( 80 ) умеръ отъ раны, полученной имъ при осадЪ 
ика Э (Ей). Лудовикъ принужденъ былъ оставить Норман- 
> и помышлялъ объ оборони собственныхъ земель. Воз- 
лившись въ Парижъ, онъ горько жаловался на свое не- 
игНе графу Амальриху Монфорскому, достойному прадеду 
къ Монфоровъ, которымъ суждено было въ слЪдующемъ 
>лЪтм достигнуть такой славы и вл1яжя на судьбу Фран- 
| и Англш. СовЪтъ, данный Амальрихомъ французскому 
ролю, не уступаетъ въ историческомъ значенж битвамъ, 
играннымъ его потомками. «У васъ мало рыцарей,— сказалъ 
ь:— об1 атитесь къ простому народу. Пусть священники ве- 
гъ на помощь вамъ противъ общаго врага прихожанъ 
>ихъ» ( 81 ). Исполненный радости король решился послЪдо- 
ъ этому совету. Онъ разослалъ быстрыхъ гонцовъ съ по- 
г6н!ями къ епископамъ. Епископы охотно повиновались и 
Шали проклялю, каждый въ своей етрхш, тЪхъ священ- 
совъ, равно и прихожанъ ихъ, которые въ назначенный 
къ не явились для сопровождения короля въ походъ про- 
къ мятежныхъ нормановъ ( 8а ). Можно смЪло сказать, что 

этихъ немногихъ словэхъ Ордерика Витал1я разсказано 
вное событ!е Лудовикова царствован!я. Мы полагаемъ важ- 
:ть этого события не въ томъ только, что оно громче, 
мъ всЪ предыдущая, свидетельствовало о замЪченномъ уже 
временниками союзЪ между церковью и капетингской мо- 
рх1ею, а въ выступлении на театръ феодальныхъ войнъ за- 
таго Европою, несогласнаго съ ленными учреждежями на- 
цнаго ополчешя. Идея народности въ томъ смысле, въ ка- 
мъ ее принимаютъ новые народы и отчасти принимали 
?вше, были совершенно чужда феодализму, полагавшему съ 
)йственной елу точки зрЪшя, что защита государства ору- 
емъ составляетъ не общую обязанность гражданъ, а при- 
меню, исключительное право одного сословия. Стар^шя 
рла Великаго и его преемниковъ, особенно въ Германш, 
(ранить народное ополчеже, вытесняемое дружинами васса- 
гь, оказались безсильными. ПоагЬдшя взяли верхъ повсюду, 

равному ущербу монархий и нацюнальностей. Только въ 
эманж оставались слЪды учреждешя, безъ котораго невоз- 
жно государство. Но подобно всЬмъ остальнымъ явлешямъ 
эдальнаго порядка, военная форма, имъ созданная, 
жина была ненадежнМНКевольна. Она р*Ьдко 
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щротивъ внЪшнихъ враговъ, за то поддерживала постоянны» 
междоусобицы во вгЬхъ концахъ западной Европы. Опытъ, 
едЪланный Лудовикомъ Толсты мъ въ 1119 году, не я огъ имЪть 
полнаго успеха. Массы, имъ призванный къ оружго, были 
слишкомъ непривычны къ :тому д%лу. Буйныя толпы рину- 
лись на Нормандию и грабили гдЪ могли, не щадя даже цер- 
квей и духовенства. Епископы Нойонсюй, Лаонсюй и друНе, 
участвовавш!е въ походЪ, не останавливали хищниковъ изъ 
ненависти къ норманамъ. Дабы удержать ихъ подъ знаменами, 
они предоставили имъ полный произволъ (*'). Но фактъ 
этотъ не остался безъ слЪдовъ. Черезъ пять л*тъ народное 
ополчеше ФранцЫ стояло вмЪстЪ съ рыцарство мъ противъ 
нЪмецкаго императора, грозившаго государству. Въ XV вЪк* 
оно въ свою очередь сменило феодальную дружину, которой! 
•несостоятельность оказалась вполне при Креси и АзенкурЪ.1 
Изъ ополчешя образовалось постоянное войско. 

Мы оставили Кали кета II въ РеймсЪ, куда съехались 
15 арх!епископовъ, болЪе двухсотъ епископовъ и множество 
друг ихъ важныхъ церковныхъ сановниковъ. Въ поогЬднихъ 
числахъ октября 1119 года папа открылъ засЪдан!я собора. 
Лудовикъ Толстый явился лично съ жалобою на Генриха. 
Онъ былъ краснорЪчивъ, высокъ ростомъ, дороденъ и бл4- 
денъ, по словамъ Ордерика Витал1я (**). сохранившаго намъ[ 
р-Ьчь, произнесенную имъ при этомъ случай. Она содержать 
въ себЪ изложен| а е обидъ, нанесенныхъ ему королемъ англ!й- 
скимъ и племянникомъ его, графомъ Шартрскимъ. Эту рЪчь 
приписываю гъ некоторые историки Сугер1ю, не приводя впро- 
чемъ никакихъ доказательствъ ( 85 ). Современники молчать. 
Можно однако предположить, что СугерЮ находился въ 
РеймсЪ въ свитЪ своего государя, или аббата св. Д1онис1я, 
хотя онъ самъ не упоминаетъ о своемъ присутств!и при со- 
борЪ. Папа осторожно отсрочилъ до другаго времени рЪшен!е 
спора между королями анпнйскимъ и французскимъ. Его и 
все собранное дъ РеймсЪ духовенство слишкомъ занимали— 
дЪло объ инвеституре, требовашя императора, который стоялъ 
въ Страсбург*, грозилъ и ждалъ ответа. ОгвЪтъ состоялъ 
въ новомъ отлучен1и отъ церкви, произнесены омъ надъ нииъ 
съ соблюден 1емъ страшны хъ, потрясавшихъ самые крЪпйе 
умы обрядовъ. Въ слЪдующемъ мЪсяцЪ папа имЪлъ свидан!е 
съ анпи'йскимъ королемъ въ ЖизорЪ ( 8в ), и вероятно былъ 
■осредникомъ мира, заключеннаго имъ съ Лудовикомъ въ на- 
чали 1120 года. Впродолжеше войны, конченной этимъ м><- 
ромъ, Лудовикъ успЪлъ совершить несколько походовъ въ 
области, лежавш!я къ югу отъ родовыхъ капетингскихъ вла- 
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й и резко отделенный отъ северной ФранцЫ характероиъ 
>донаселен!я и всЪмъ развит 1емъ своей истории со временъ 
овинговъ. Говоря объ одномъ изъ такихъ предпр!ят1й, 
эрыми поддерживалась слабая связь между землями, распо- 
енными по обЪимъ сторонамъ Луары, Сугер1й употребилъ 
1жен!е, не безъ причины обратившее на себя внимаже 
ее ни та го автора «Исторж французской цивилизацЫ» ( 81 ): 
1Г еп!т ге^Ьиз 1оп&аз еззе тапиз ( 88 ). Мы знаемъ, что 
>Й фразы безъ горькой иронЫ нельзя было приложить 
съ Филиппу I, ни къ отцу его. Очевидно, что съ 1108 года 
>жен1е короля изменилось, что монархическая власть по- 
та новое значен!е, оправдывающее слова летописца. 
Эколо двухъ лЪтъ после реймсскаго собора, СугерШ вто- 
ю отправился въ Итал1ю съ поручешями къ папе Лудо- 
I Толстаго. Какого рода были эти поручения, мы не 
>мъ ( 89 ). Достоверно только то, что Каликстъ II принялъ 
ювъ съ большими почетами и даже выразилъ желание 
жать при себе Сугер1я ( 90 ). На возвратномъ пути во 
нц1Ю посдедн!й встретилъ гонца, который привезъ ему 
гь о смерти аббата св. Дюниая, Адама, и объ избраны 
самого преемникомъ умершему. Но къ этймъ извЪепямъ 
!цъ прибавилъ, что король недоволенъ совершеннымъ 
> его ведома и предварительнаго соглаая выборомъ, и 
|дилъ въ Орлеанскш замокъ иноковъ ленниковъ св. Дю- 
я, явившихся съ просьбою объ утверждении новаго аббата 

Положеше Сугер1я было крайне затруднительно. Приня- 
ть высокаго сана, въ который возвело его довЪр1е братШ, 

подвергалъ себя гневу короля, отказомъ — гневу папы, 
учивъ одному изъ друзей своихъ ехавшему въ Римъ, 
1ть мнеше Каликста II объ этомъ деле, онъ медленно 
делжалъ свое путешесгае, въ надежде получить более 
ч)пр!ятныя известЫ. Не го до ваше Лудовика не могло быть 
делжительно: оно было вызвано не лицомъ избраннаго, а 
мою избрашя. Действительно СугерМ узналъ, еще нахо- 

въ дороге, объ освобождежи депутатовъ монастырскихъ 
Орлеанскаго замка и о готовности короля признать его 
1ван!и аббата. Лудовикъ лично ожидалъ его въ монастыре 
Цюнис1я и встретилъ какъ друга. Обрядъ посвящежя со- 
аилъ арх1епископъ БуржскШ ( 92 ). Въ 1125 году СугерШ 
(а ездилъ въ Римъ, дабы изъявить свою признательность 
е церкви. Онъ провелъ шесть мЪсяцевъ при дворе Ка- 
:та, пользуясь его милостями и довер1емъ, участвовалъ 
геликомъ Латеранскомъ соборе, утвердившемъ Вормссюй 
сордатъ, заключенный между императоромъ и папою, к 
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посЪтивъ знаменитЪйш!е своими святынями монастыри И 
возвратился на родину ("), которой угрожала опасносл 
зывавшая къ д*лу всЪ силы юной монархЫ. Въ Борис 
конкордате высказалась болЪе усталость, нежели иск) 
желан!е мира со стороны заключившихъ его. Ни импер 
ни папа не расчитывали на продолжительное перемщ 
оба они думали воспользоваться этимъ временемъ дд 
готовленЮ къ будущей борьб*. Генрихъ не забылъ у 1 
принятаго Франщею въ дЪл*Ь инвеституры, явнаго П01 
тельства, оказаннаго ею его противникамъ ( 94 ). Женат 
Матильд*!*, единственной дэчери и наслЪдницЪ англ!йска 
роля ( 9Г> ), онъ надеялся по смерти тестя присоедини 
своимъ владЪшямъ Нормандю, въ которой опять под! 
парт1я Вильгельма Клитона и, такимъ образомъ, стЬо 
задавить въ зародыши государство Капетинговъ. Въ 112 
императоръ и его тесть объявили войну Францш и I 
съ двухъ сторонъ нападете. Поручивъ оборону графсп 
си иска го и всей северной границы Амальриху Монфор 
съ "которЫмъ соединились воз ста в иле въ Норман д!и б 
Лудовикъ обратился къ остальной Францш съ требов 
помощи прэтивъ императора. Это было первое дЪло, с 
шее цЪлое государство подъ одно знамя. Споръ шел* 
перевис* той или другой феодальной династ!и, а о 
нальной независимости, объ отражены иноплеменна) 
дычества. Со всЪхъ сторонъ шли на зовъ Лудовика рьл 
дружины и народное ополчен!е. Герцогъ Вильгельмъ Ар 
ск!й привелъ войско изъ-за Луары. Теобальдъ Шартрск! 
ствовавшМ въ Нормандии за одно съ дядею Генрихомъ 
скимъ, служилъ вЪрно въ походЪ противъ Генриха 
каго, отделяя отъ этой войны распрю свою съ леннь 
сподиномъ. Поел и торжественнаго молебств1я, совери 
въ монастыре св. Д1ониая, защитника и покровителе 
тингскаго королевства ( ос ), Лудовикъ поднялъ съ алта 
фламу, знамя Вексинскаго графства, сделавшееся пото! 
менемъ монархии ( <ат ), и принялъ подъ личное нач; 
«сильную и преданную престолу» монастырскую друж 
стоявшую изъ людей, среди которыхъ прошло его д 
«Они не выдадутъ меня ни живаго ни мертва го», с 
онъ ( 98 ). У Реймса, назначеннаго сборнымъ мЪстомъ, 
лось такое множество конныхъ и пЪшихъ воиновъ, ч 
можно было принять за тучи саранчи, покрывипя пове| 
земли (••). Для продовольсщявойскъ приняты были 
чайныя въ то время М'^'^'ЧК")* Императоръ, неож! 
подобной встречи, пост' ^ступилъ. Просьбы епис 



— 241 — 

итъ СугерЮ, отклонили французовъ отъ преследователя 
ятеля и отъ вторжешя въ Герман(ю. «Но никогда, про- 
деть онъ, не покрывалась Франц!я такимъ блескомъ, 
гда не обнаруживала она съ такою славою могущества 
ненныхъ частей своихъ. Ея король лично побЪдилъ им- 
"ора Германы, заочно — короля англ(йскаго ( ш ). Земля 
кла предъ Франщею, и гордыня враговъ ея смирилась ( 102 )> 
ггихъ словахъ лЪтописца впервые сказалось народное 
*во француза, впервые выразилось сознание единой, не 
альной ФранцЫ. Богатые дары Лудовика засвидЪтельство- 
его признательность св. Дюнийю и аббату Сугер1ю. Онъ 
пиль монастырю доходы съ ярмарки, происходившей вн* 
э грады, сборъ съ дорогъ, и сверхъ того одарилъ его зе- 
т и другими богатствами ( 1<в ). Аббатъ св. ДГэниая дЪй- 
>тъ уже не однимъ вл1ятемъ на Ъруга, не однимъ совЪ- 
— онъ занялъ мЪсто между великими сановниками госу- 
•ва и принимаетъ явное учаспе о всЪхъ значительныхъ 
п'яхъ не только своей родины, но Западной Европы. Не- 
1нно послЪ окончан!я войны съ Генрихомъ, онъ быль 
нъ письмомъ Кали кета И въ Римъ, гдЪ его, вероятно, 
хло кардинальство ( 104 ). Но прибывъ въ Лукку, Сугер1й 
*ь у смерти папы и не продолжалъ путешеств!я, опасаясь 
дить всегдашнее корыстолюб!е римлянъ (Котапогшп уе!е- 
1: поуат ауагШат йеукапйо). Изъ грамоты, подписанной 
. 125 года въ МайнцЪ, видно, что онъ былъ въ этомъ 
& въ самое время избран!я немецкими князьями преем- 
умершему Генриху. Авторъ сЖизни Лудовика Толстаго» 
слъ нужнымъ сообщить своимъ читателямъ причинъ 

поЪздки въ Майнцъ. Но ихъ не трудно угадать, зная 
1е духовенства въ выборЪ Лотара Саксонскаго, и въ 
иен!и отъ нЪмецкаго престола Гогенштауфеновъ. Суге- 
аяль, очевидно, на имперскомъ сеймЪ въ качеств* фран- 
яго посла и дЪйствовалъ въ видахъ папской парт!и, 
^.ной съ выгодами его правительства. На этотъ разъ до- 

Д. Жервеза, приписывающая Сугер1ю решительное 
^ на дЪйств!я сейма, оказывается близкою къ истине ( 105 ). 
^рован1'я уже были оцЪнены римскимъ дворомъ, кото- 
>хотно употреблялъ ихъ въ дЪло. Число подписей подъ 
гнутою грамотою показываетъ, что Сугер1й былъ в^ 
1дЪ не одинъ, а съ большою свитою, состоявшею изъ 
*ныхъ лицъ и свЪтскихъ ленниковъ его монастыря. 
1> актъ свидЪтельствуетъ вообще объ уважен!и и осо- 
*1хъ правахъ, какими пользовался лично новый аббатъ 
»1онис1я. Графы Морспехск!е въ Германии незаконно 
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дЪли землями, принадлежавшими его обители, за чтб N 
отлучены отъ церкви. Въ МайнцЪ, СугерМ, удовдетво] 
уступками и покорностью г рафа Майнарда, принялъ 
снова въ лоно церкви, несмотря на присутств!е па1 
легата и Майнцскаго арх!епископа, которымъ собственно 
надлежало такое право ( 106 ). Эти прелаты даже подшк 
въ числЪ свидетелей подъ мировою грамотою. 

Частыя отлучки СугерЫ изъ Франц1и и ввЪренныя 
чительно ему сношенЫ съ римской кур1ею не отвлекали 
отъ внутреннихъ дЪлъ королевства и отъ управлен1я 
ственнымъ монастыремъ. Мы укажемъ только на выдаш 
имъ въ 1125 году жителямъ города С. Дени и прина; 
шаго къ нему округа льготную грамоту, въ которой 
освободилъ ихъ отъ мертвой руки, одной изъ худшихъ 
винностей, тяготЪвшихъ на виланахъ ( 10Т ), и на походъ, 
вершенный имъ при особЪ Лудовика VI въ Овернь. Су| 
не принадлежалъ къ числу воинственныхъ прелатовъ, 
рыми такъ богатъ XII вЪкъ, но въ случае нужды онъ' 
отставалъ отъ другихъ, садился на коня и смЪло вел» 
бой дружину св. Д1онис1я. Это испыталъ на себЪ Гугв 
Пюизе. Поводомъ къ войнЪ съ графомъ Вильгельмом* ™ 
Оверньскимъ была ссора п о ел Ъ дня го съ епископомъ Клер^ 
скимъ. Король, «не терявипй случаевъ служить церкви», 1* 
помирилъ ихъ однажды ( 10в ). Въ 1126 году онъ Д * 1 *** 
былъ снова идти за Луару для усмирен!я графа ОверньС^ 
не слушавшаго его приказан!й. Въ экспедицш участвС^ 
лично знатнЪйип'е владельцы северной Францш, между 
чимъ графы: Карлъ Фландрский, Фулконъ АнжуйскШ, К( 
Бретансюй, Амальрихъ Мнофорсюй. Даже Генрихъ 
нилъ обязанности вассала и прислалъ ленному господ 
отрядъ норманскихъ рыцарей. Воиновъ было болЪе, ^ 
нужно для завоевашя всей Испаши ( ш ), — говорить сЖ - ^ 
Лудовика Толстаго». Но не изъ одного усерд!я къ корШ. 
шли такъ охотно за Луару бароны северной ФранцЫ. 
вела туда давнишняя непр!язнь къ богатымъ, про мышление 
болЪе образованнымъ племенамъ юга. Походами Лудо^ 
Толстаго открывается движете, законченное альбигенск? 
войнами. Амальрихъ Монфорсшй прокладываетъ дорогу в* 
своему Симону. Вильгельмъ IX, герцогъ Аквитанск1й, поив 
опасность, грозившую южной Франки съ сивера, и пришя 
было на помощь леннику своему, графу Оверньскому. 
силы бьцу^шишкомъ неравны. Герцогъ присягнулъ въ лен^ 
вЪрност'^^тику и просилъ мира. «Графъ Вильгельмъ- 
сказа/ \фи свидан!и съ королемъ: — получилъ отъ Ш 
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знь въ ленъ, такъ какъ я принялъ ее отъ тебя; если ты 
-аешь его виновнымъ, моя обязанность представить его къ 
• твоему: я отъ этого не отказываюсь н готовъ дать за- 4 
никовъ О». Лудовикъ приказалъ епископу Клермон- 
|у и графу Оаерньскому явиться въ сопровождены Акви- 
:каго герцога къ суду въ Орлеанъ и возвратился съ тор- 
гвомъ въ Парижъ, засгавивъ признать власть свою въ 
1стяхъ, на которыя его предки не им бди никакого вл1ян!я. 
осадЬ замка Монферана, близь Клермона, аббатъ св. 
ис!я занималъ самбе опасное мЪсто въ лагере и, какъ 
:той воинъ, дол жен ъ быть укрываться за щитомъ отъ 
1ншихся на него стрЪлъ. Одинъ только Стефанъ Гарланд- 
, съ 1107 года канцлеръ Франки, заступившШ по смерти 
гь старшихъ братьевъ своихъ место сенешаля ( ш ), впро- 
кен!е тридцати слишкомъ лЪтъ не выходившее изъ ихъ 
I, пользовался, иовидимому, наравне съ Сугер1емъ довЪ- 
с остью и милостью Л /до вика VI. Определить долю участ!я 
даго изъ нихъ въ отдЬльныхъ собьтяхъ было-бы невоз- 
но, но, кажется, нетрудно показать отношен!е аббата Су- 
1 къ одному изъ саяыхъ важныхъ явлен!й той эпохи — 
освобожден^ городскихъ общинъ. 

Знакомымъ съ развит!емъ исторической литературы во 
нц!и читателямъ известно, до какой степени неоснова- 
»ны были толки писателей прошлаго века о роли, какую 
эзикъ Толстый игралъ въ споре между французскими 
щами и ихъ притеснителями. Его называли виновникомъ 
'о движен!я, ему приписывали положительное вл1ян!е на 
>е образован!е новыхъ городовыхъ учрежден!**. Доказы- 
» или оспаривать подобныя мнен!я, после всЪхъ изслЪдо- 
й, созершеннмхъ въ течен!е послЪднихъ двадцати пяти 
ь ( 112 ), было-бы смешно. Мишеле выразилъ результатъ 
съ изслЬцовашй резкими, но не далекими отъ истины 
*ами: во Франц1и общины основали монархию, а не на- 
ээтъ. Лудовикъ VI явился только посредникомъ, иногда 
:трастнымъ участникомъ въ борьбе, которая началась 
{его, шла независимо отъ его воли и привела къ резуль- 
1мъ, которыхъ, конечно, ни онъ, ни кто другой изъ его 
>еменниковъ не могъ предвидеть. Вь его вмешательстве 
*ела городовънетъ ничего систематическаго, ничего обли- 
щаго дальновидный разсчетъ или политическую цель. Ему, 
ждчо, не приходило въ голову ослаблен!е феодализма по- 
[ствомъ общинъ. Тоже самое можно сказать о сыне его. 
ько Филиппъ - Августъ оцЪнилъ важность новаго элемента, 
едшаго въ феодальное государство и понялъ пользу, ка- 
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кую этотъ элементе могъ принести монархЫ. Дедъ его имЪдъ 
въ виду другую пользу — денежную. Онъ просто продавить 
свою подпись подъ грамотами, въ которыхъ определялись 
отношен1я возникавшихъ общинъ къ ихъ владельцами Вд1я- 
н!е его не простиралось на самое содержание этихъ актовъ; 
онъ только скреплялъ ихъ и ручался за точное исполнен!* 
обоюдныхъ условШ. Въ случае нарушежя договора, обижен- 
ная сторона обращалась къ нему съ жалобою и имела право 
на его помощь. Грамотъ, такимъ образомъ подписанныхъ 
Лудовикомъ Толстымъ, мало, не более осьми. Заметииъ, что 
велик!е вассалы учреждали въ своихъ владЪнЫхъ общины, 
не спрашивая согласия короля ( пз ), и не считали его посред- 
ничества нужнымъ для прочности договора. Не говоря о Лан- 
гедоке и ПровансЪ, где, при усилившейся въ XI веке 
промышленности, уцЪлевш1е остатки римскихъ учрежденШ 
всплыли наружу и незаметно, почти безъ противодействЬа 
со стороны властей, развились въ богатыя муниципальная 
уложен!я, мнопе города северной Францж вытребовали 
или получили отъ милости своихъ князей значительный льготы 
и даже общинныя права, еще до вступления на престолъ Лу- 
довика VI. Сочувсгае, показанное последнимъ къ положен!» 
низшихъ классовъ, страдавшихъ отъ притеснешй феодализма, 
его деятельность въ пользу порядка и общественной безо- 
пасности заставили историковъ XVIII века приписать ему дело, 
значение котораго они сами поняли только изъ его последствШ. 
Освобождеше городовъ вовсе не входило въ ту политическую 
теор1'ю, которую сынъ Филиппа I вынесъ изъ монастыря св. 
Дюнис1я. Напротивъ, духовенство съ решительною непр1язныо 
смотрело на движете, которое обнаружилось преимущественно 
въ городахъ, ему принадлежавшихъ. Возстан1я противъ свет- 
скихъ владельцевъ гораздо реже; можетъ быть потому, что 
светсюе бароны, особенно во время крестовыхъ походовъ, 
часто нуждались въ деньгахъ и охотно заключали сделки 
съ своими подданными, продавая имъ дорогою ценою разныя 
льготы, изъ которыхъ постепенно слагались городовыя уло- 
жения ( ш ). Более богатое и менее расточительное духо- 
венство не такъ легко отказывалось отъ своихъ правь. 
Здесь споръ обыкновенно решался оруж1емъ или лич- 
нымъ вмешательствомъ короля. Хартм, скрЪпленныя Лу- 
довикомъ Толстымъ, принадлежатъ все епископскимъ или 
аббатскимъ городамъ. Гибертъ, аббатъ Ногентсюй (Ыо^еп!), 
писавшШ въ первой четверти XII века, посвятилъ важнейшую 
часть своей автобюграфж подробному и въ высшей степени 
занимательному описатю смутъ, происходившихъ въ ЛаонЪ 
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между жителями и епископомъ. Изъ этого повЪствованш, 
>. которое целикомъ перешло въ сочинения французскихъ исто- 
[ риковъ, касавшихся вопроса о происхожденш общинъ, я возьму 
только опредЪлеше общины, важное потому, что оно принад- 
лежитъ современнику, и несколько фактовъ, характеризую- 
щихъ образъ дЪйств1'я Лудовика Толстаго. Подъ ненавист- 
нымъ и новымъ именемъ общины, говоритъ Гибертъ, разу- 
меется следующее: податные жители города платятъ своему 
господину однажды въ годъ обычныя подати и налоги: въ 
случае преступлешя они вносятъ определенную закономъ 
пеню. На такихъ услов!яхъ, они совершенно свободны отъ 
всЪхъ другихъ взысканий и повинностей, какимъ обыкновенно 
подлежать рабы. Простой народъ охотно пользуется всякою 
возможности откупиться и даетъ за это болышя деньги ( 115 ). 
Городъ Лаонъ много терпЪлъ отъ епископа своего Галдериха, 
воинственнаго прелата, взявшаго своими руками въ пленъ 
Роберта Норманскаго, въ сражении при Теншбрё. Ходатайство 
Генриха Англ1йскаго и не честно нажитое богатство доста- 
вили ему Лаонскую епарх1Ю. Онъ былъ крайне легкомыслен- 
ный и жестокж человЪкъ, по словамъ летописца, и более 
занимался войною и охотою, чЪмъ своимъ дЪломъ. Поддан- 
ныхъ онъ обложилъ неслыханными налогами. Не довольствуясь 
обыкновенными источниками доходовъ, онъ изобрЪталъ небы- 
I *валые дотоле, между прочимъ, чекан и лъ фальшивую монету, 
| которую, подъ опасешемъ строгихъ наказашй, должны были 
принимать бедные жители его епархж. Даже лица высшихъ 
сослов1й испытывали на себе его жестокость. Жераръ 
де-Шеризи или Керзи, известный своимъ мужествомъ рыцарь, 
г былъ убить въ церкви по его приказанию. Другому Жерару 
( онъ велелъ выколоть глаза. Обыкновеннымъ исполнителемъ 
|. его безчеловечныхъ приказаний былъ негръ, котораго онъ 
■ выписалъ съ Востока и держалъ при себе въ должности па- 
I дача. Въ 1109 году лаонцы воспользовались его отсутств1емъ 
[■■ и безъ его ведома склонили деньгами Лудовика Толстаго вы- 
;, дать имъ грамоту на учреждеше общины ( 116 ). Богатыми да- 
г рами удалось имъ смягчить на время самого Галдериха. Въ 
: - продолжение трехъ летъ городъ мирно пользовался куплен- 
,. ными имъ правами. Но въ 1112 году епископъ, которому на- 
скучилъ порядокъ вещей, стеснявилй его произволъ, обра- 
тился къ королю съ предложешемъ семисотъ ливровъ за 
' унмчтожеше Лаонской общины. Граждане, узнавъ объ этихъ 
переговорахъ, обещали внести, сверхъ прежде уплаченныхъ, 
еще четыреста ливровъ за сохранеже своихъ правъ. Лудо- 
* викъ не долго колебался между этими предложежями: онъ 

Соч. Т. Н. Грановскаго, томъ I. \1 
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взялъ назадъ свое слово и возвратилъ епископу прежнюю 
неограниченную власть. «Сынъ Филиппа былъ мужествен* 
на войне, дЪятеленъ, твердъ сердцемъ въ несчаспи, добръ, 
но слишкомъ доверялъ людямъ низкимъ и корыстолюбивымъ. 
Этотъ порокъ сделался для него обильнымъ источником!) 
неудачъ и нарекании, прибавляетъ аббатъ Ногентсюй ( 117 ). 
Крутыя меры Галдериха произвели наконецъ кровавое воз- 
стаже, стоившее ему жизни. Лаонъ, навлекпнй на себя гнЪвъ 
короля, принужденъ былъ прибегнуть къ покровительству 
бомы Ма^нскаго, одного изъ самыхъ свирЪпыхъ бароновъ 
XII века. Кром^ его никто не хотЪлъ помочь несчастнымъ 
гражданамъ Лаона. После долгихъ и разнообразныхъ бЪд- 
ств1й, они наконецъ успели умилостивить Лудовика и въ 
1128 году купили себе новую хартдо, получившую имя тзй- 
ШНо рас15. Замечательно, что въ то самое время, когда Лу- 
довикъ воевалъ съ лаонцами и призваннымъ ими бомою Марн- 
скимъ, онъ защищалъ Ам!енскую общину противъ того-же 
бомы и отца его графа Энгерана. Побудительнымъ поводомъ 
ко вмешательству короля были и въ этомъ случае деньги, 
данныя ему гражданами Амьена ("*). Приведенные примеры 
достаточно показываютъ, что въ отношешяхъ къ городамъ 
Лудовикъ VI руководствовался не политическими видами, а 
денежнымъ разсчетомъ или другими минутными выгодами 
хотя въ пределахъ собственныхъ владешй онъ не терпел» 
общиннаго устройства и допустилъ его только въ Манте, 
который, по положежю своему на границе Нбрманд1и и воин- 
ственному характеру жителей, требовалъ въ свою пользу 
исключения изъ общаго • правила. ДруНе королевсюе города, 
напримеръ Парижъ, Орлеанъ, Этампъ, получили разныя 
льготы и привилегии, улучшивпля быть жителей, но безъ 
всякаго политическая характера. Аббата Сугер1я, конечно, 
нельзя причислить къ тЪмъ низкимъ и корыстолюбивымъ 
людямъ, о вл1ян1и которыхъ на Лудовика Толстаго упоминаетъ 
Гибертъ НогентскШ. Нельзя также представить его равнодуш- 
нымъ свидетелемъ городскихъ смутъ, происходившихъ на 
всехъ концахъ Францш. ЧеловЪкъ съ его умомъ и власпю 
долженъ былъ по необходимости принять учаспе въ общею 
движенш и выразить, словомъ или деломъ, свое мнеше 
пользу какой-нибудь изъ двухъ сторонъ. Изъ «Жизни Луд» 
вика Толстаго» видно, что авторъ не любитъ общинъ и ка 
бы не считаетъ нужнымъ говорить объ нихъ. Разсказ 
довольно подробно все войны своего героя, онъ упомянулъ 
о войне его съ бомою Марнскимъ, но умолчалъ объ ея при 
чинахъ. Лудовикъ является, какъ везде, защитникомъ поря 
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и церкви 'противъ хищнаго, преданнаго проклят^ феодаль- 
наго владельца. Это повтореше исторш съ Бушаромъ Мон- 
моранси или съ Гугономъ Люизе. Только мимоходомъ ска- 
зано, что въ одномъ изъ замковъ вомы скрывались люди, 
убиение епископа Галдериха «по поводу королевскаго прика- 
| зан!я уничтожить общину», и что они были жестоко нака- 

* заны ( и9 ). Между темъ собыпя эти важны, они обращали на 
себя внимаше целой Францш, темь более, что со временъ 
послЪднихъ Каролинговъ Лаонъ считался столицею государ- 
ства. Объ Амьене тоже осторожное молчаше. По словамъ 
летописца, Лудовикъ водвори лъ въ этомъ городе миръ, изгнавъ 
оттуда графа Энгерана, его сына и кастелана Аду (Ада); но 
причины изгнашя и предшествовавшей ему двухлетней войны 
означены общими выражениями: ограблешя церквей и всЪхъ 
окрестных ь мЪстъ ( 12 °). Объ общине нЪтъ и помину. Самое 

| слово это одинъ только разъ встречается подъ перомъ Су- 
гер1я ( 121 ), несмотря на то, что оно громко раздавалось кругомъ 
его. Понятно, почему аббатъ св. Дюниая не благоволилъ къ 
нему: онъ былъ по преимуществу мужъ порядка, стропи блю- 

1 ститель государственнаго единства. Въ немъ уже заметно то 

* стремлете къ централизацж, къ подчинежю частей целому, ' 
'■ которое составляетъ отличительный характеръ государствен- 

" ныхъ людей Франщи во все эпохи ея исторж. Съ этой точки 
[ зрешя, одаренный политическими правами, укрепленный, рас- 
[ полагавши собственною дружиною, городъ былъ немногимъ 
лучше феодальнаго замка. И тотъ и другой упрямо отстаи- 
вали свою самостоятельность, свое частное существоваше, и 
темъ мешали успехамъ великаго дела, начатаго капетинг- 
ской монархгею при Л удов и ке VI, т. е. образоважю француз- 
ской нацюнальности. Для достижежя такой цели надобно 
? было, чтобы распустились и исчезли въ общемъ упорныя осо- 
бенности, какими не такъ богатъ феодально общинный м1ръ. 
Изъ этого не следуетъ, что Сугерж врагъ городовъ вообще. 
Напротивъ, онъ заботился объ ихъ благосостоянш и объ от- 
мене стеснявшихъ промышленность злоупотреблешй, чему 
служить доказательствомъ льготная грамота, выданная имъ 
отъ себя Сенъ-Дени, и состоявиияся не безъ его содейсшя 
распоряжежя Лудовика Толстаго для городовъ королевской 
области. Но всякое движете, къ которому примешивалось 
насилие, было ему противно. Вотъ почему онъ съ такою по- 
хвалою отзывается о походе короля противъ убжцъ графа 
Фландрскаго. По его мнешю, «это самый благородный изъ 
подвиговъ, совершенныхъ Лудовикомъ Толстымъ ( 122 )». 

Смерть Карла Добраго, графа Фландрскаго^ VI ея талд^&с 
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ств1я составляютъ одинъ изъ самыхъ драматичесдеихъ эпизо- 
довъ въ исторш XII столетия. Это происшествие произвело 
глубокое впечатлите на умы современниковъ, привычныхъ, 
впрочемъ, къ кровавымъ зрЪлищамъ, и было ими подробно 
описано. Изъ трехъ памятниковъ такого рода самый полный 
и лучш!й есть дневникъ синдика Брюгскаго Гальберта. Галь- 
бертъ писалъ подъ непосредственнымъ впечатлЪшемъ страш- 
ныхъ собып'й, совершавшихся предъ его глазами, и живо пе- 
редалъ оригинальныя черты страны, въ которой съ особеннымъ 
остервенешемъ боролись всЬ враждебные между собою элементы 
вЪкового общества. Краткий разсказъ «Жизни Лудовика Тол- 
стаго» почти во всемъ согласенъ съ показаниями Брюггскаго 
синдика. 

Не мнопе князья той эпохи стояли во мнЪши европей- 
скихъ народовъ на ряду съ Карломъ Фландрскимъ. Отецъ его, 
Кнудъ Святой король Датский, у^меръ смерт1Ю мученика, въ 
храмЪ, во время молитвы, подъ ударами уб!йцъ ( 128 ). Спас- 
цп'йся, но лишенный отцовскаго наслОДя, Карлъ подвигами 
личной доблести добылъ себЪ громкую славу въ Палестине и 
й> войнахъ, которыхъ театромъ была Франц!*я. Умирая, графъ 
Балдуинъ VII Фландрскж назначилъ его своимъ преёмникомъ. 
Лучшаго выбора нельзя было сделать. Но Карлу предстояла 
трудная задача, водворить порядокъ въ такой землЪ, ка- 
кова была Фландр1я. Топоръ Балдуина VII притупился, не 
достигнувъ этой цЪли. Гентъ, Брюгге, Ипернъ и друйе го- 
рода, купившее или завоевавьше # себЪ значительныя права, 
мало заботились объ исполнены графской воли. Феодальные 
бароны не стыдились зд'Ьсь вступать въ службу богатыхъ го- 
рожанъ и водить ихъ дружины противъ общаго господина. 
Северная или приморская Фландр1я занята была полудикимъ, 
сохранившимъ много языческихъ обычаевъ племенемъ фла- 
минговъ, потомками тЪхъ саксовъ, которые въ III и IV в*- 
кахъ грабили берега Римской имперш и селились на нихъ. 
Въ начал* XII вЪка они еще смущали благо честивыхъ стран- 
никовъ, посЪщавшихъ ихъ по дЪламъ церкви, наготою тЬла 
и безстыдствомъ рЪчей ( 124 ). Частныя распри ихъ между со- 
бою и съ соседями были кровопролитны. ПрикрЪпленныя къ 
верхушке ихъ огромныхъ палицъ зажженныя смоляныя лу- 
чины давали знакъ къ войнЪ ( 125 ). Усил1я графовъ и духо- 
венства смягчить ихъ нравы были до тЪхъ поръ безполезны 
Старант Карла Добраго увенчались, повидимому, большими 
успЪхомъ. По крайней мир* это можно заключить изъ словъ 
Гальберта: при немъ народъ началъ благоденствовать и вку 
силъ отъ благъ справедливости и мира. Когда графъ усмо- 
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трЪлъ, что выгоды такого порядка всеми оценены, онъ ре- 
шилъ, что никто не долженъ ходить съ орунпемъ на рынокъ 
или около замковъ, и что всякий, недоверяющМ обществен- 
ной безопасности, подлежи тъ наказашю собственнымъ ору- 
Ж1емъ. Впоследствш онъ запретилъ носить луки, стрелы и 
другое оруж!е вне городовъ ( 12 °). Но другой современникъ, 
которому мы также обязаны истор1ею Карла Добраго, при- 
бавляетъ къ этой • картине безмятежнаго спокойсгая много- 
значительный намекъ: «мужи благоразумные радовались усер- 
Д1Ю графа, но порочные нетерпеливо сносили его власть, ибо 
видели, какъ справедливость его охраняла жизнь людей, имъ 
ненавистныхъ, и противилась всЪмъ ихъ покушешямъ. Не 
имея более средствъ къ свободному удовлетворена своихъ 
страстей, они полагали, что благосостояше графа несовместно 
съ ихъ собственнымъ» О 27 ). Изъ любви къ своимъ поддан- 
ными Карлъ отказался отъ двухъ предложенныхъ ему цар- 
скихъ венцовъ: 1ерусалимскаго и немецкаго ( 128 ). Къ безпо- 
рядкамъ, съ которыми онъ боролся, принадлежала неопреде- 
ленность въ правахъ сословгё, естественное следств!е частыхъ 
смутъ, черезъ которыя прошла Фландр1я. Люди, вышедпле изъ 
крепостного состоян!я, занимали мести, приличныя только 
людямъ свободнымъ, и наоборотъ. Карлъ учредилъ нарочные 
суды для разбора такихъ делъ и поручилъ имъ привести въ 
известность, кто къ какому классу общества принадлежит ъ, 
дабы никто не уклонялся отъ обязанностей своего зван1я ( 12 °). 
Въ числе техъ, на которыхъ особенно падала тяжесть этой 
меры, былъ Бертульфъ, превотъ именж, принадлежавшихъ 
капитулу св. Доната въ Брюгге. Его могущество мало уста- 
пало графскому и опиралось, сверхъ огромнаго богатства, на 
многочисленныхъ родственникахъ, братьяхъ и племянникахъ, 
которые также обладали обширными владЪшями и занимали 
важныя должности. Диздиръ Гакетъ, братъ Бертульфа, былъ 
кастеланомъ брюггскаго замка. Но древность ихъ рода не 
соответствовала его богатству и силе ( 13 °). Отецъ Бертульфъ, 
Эрембальдъ, былъ простой фламингъ и служилъ брюггскому 
кастелану. Умертвивъ тайнымъ образомъ своего господина, 
онъ женился на его вдове, которая принесла ему въ прида- 
ное, между прочимъ, должность, которую занималъ ея первый, 
супругъ ( 131 ). Сыновья Эрембальда пошли по его следамъ. 
Дабы укрепить свое могущество сильными связями и заста- 
вить умолкнуть толки о своемъ происхожденш, они стара- 
лись породниться посредствомъ браковъ съ знатными фами- 
л!ями Фландрш. Но это средство не помогло. Одинъ изъ ры- 
царей, женатыхъ на племяннииахъ превота съ. ^очуэлъ,, ^и\^ 
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пли кончить какую-то тяжбу судебнымъ поединкомъ, полумиль 
отъ своего противника отказъ, основанный на неравенств* 
состояний, ибо по фландрскому закону мужъ рабыни по исте- 
чен1и года самъ обращался въ рабство. Карлъ, очевидно, при- 
нималъ въ этихъ спорахъ не безпристрастное учасле. Еиу 
хотЪлось сломить опасное могущество рода, котораго глава 
хвастался тЪмъ, что носадилъ Датчанина на графство ( 1М ). 
Въ 1125 и слЪдующемъ голу жители Фландрж подверглись 
страшнымъ б"Ьдств1ямъ отъ неурожая. Въ то время, вероятно, 
признательность народа дала Карлу назваже Добраго. Онъ 
делился съ неимущими собственнымъ столомъ, приказалъ про- 
изводить на свой счетъ ежедневную выдачу хлЪба во всЪхъ 
городахъ графства и вообще принялъ противъ голода мЪры, 
свидетельствуют!*! не объ одномъ милосердж его, но о ред- 
кой въ ту эпоху предусмотрительности. Среди заботъ о на- 
родномъ про довольстве, онъ узнэлъ, что одинъ изъ братьевъ 
Бертульф! скупилъ, для перепродажи по высшей цЪнЪ, зна- 
чительный запасъ хл*Ьба въ монастырскихъ имЪшяхъ и у 
иностранныхъ купцовъ. Графъ велЪлъ ему продать этотъ 
хлЪбъ по той же цЪнъ, по какой онъ былъ купленъ ( 183 ). Не- 
нависть росла съ обЪихъ сторонъ. Однажды, въ порыв* не- 
осторожнаго гн-Ъва, у Карла вырвалась угроза сварить въ 
котлЪ превота ев Доната ( ,: ''). Въ кровопролитной распрЪ 
послЪдняго съ семействомъ Ванъ Стратенъ ( 13б ) э онъ сталь 
на стороне послЬднихъ и наказалъ Буркарда, племянника 
Бертульфова и зачинщика вражды, сожжешемъ его дома. Но 
дЪтямъ и внукамъ Эрембальла угрожала еще большая опас- 
ность: приговоръ суда могъ свести ихъ разомъ съ высоты 
блестящаго, почти княжескаго положеш'я, на низшую степень 
общественной 1ерархш. Они решили отвратить отъ себя бЪду 
иреступнымъ дТ.ломъ, которое отозвалось далеко за преде- 
лами ихъ родины и долго жило въ предашяхъ фландрскаго 
народа. 

Второго марта 1127 года, рано утромъ, Карлъ Добрый мо- 
лился въ церкви св. Доната. Берегись, графъ, — сказала позади 
его нищая старуха, которой онъ протягивалъ руку съ подая- 
жемъ. Графъ обернулся: за нимъ уже стоялъ Буркардъ, са- 
мый свирепый изъ племянниковъ превота, исполинъ ростомъ, 
наводивилй ужасъ однимъ взглядомъ своимъ, по словамъ ле- 
тописи. Двумя ударами меча убилъ онъ обреченную его мести 
жертву. Въ храм* раздавалось между тЪмъ пЪнье псалма Да- 
видова. Карлъ испустилъ духъ при слопахъ: ты окропишь меня 
иссопомъ, и очищусь, ты омоешь меня, и стану бЪлЪе снЪгэ. 
«Онъ смылъ съ себя грЪхи свои рЪкою собственной крови», 
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прибавляетъ Гальбертъ. Онъ умеръ смерью отца. Западная 
церковь поминаетъ ихъ обоихъ въ молитвахъ своихъ. Исто- 
рия также творить ему поминки: она чтитъ въ немъ мученика 
великихъ идей порядка и цивилизации, падшаго въ борьбе съ 
неукротимыми страстями поколенш, считавшихъ обществен- 
ный поряДокъ несовмЪстнымъ съ ихъ личнымъ правомъ, а 
цивилизафю тяжкимъ гнетомъ ( 13в ). 

За смертью графа последовалъ целый рядъ убшствъ, сна- 
чала въ самомъ храме св. Доната, потомъ въ городе, где 
заговорщики искали и преследовали людей, извЪстныхъ сво- 
ею преданноспю ему. Мнопе изъ нихъ успели скрыться. 
Граждане смотрели на происходившее съ какимъ-то тупымъ 
недоумЪшемъ, котораго источникомъ былъ вероятно испугъ, 
а можетъ быть нечто худшее — желаже перемены, пристра- 
ст!е къ убШцамъ, до дня кровавой измены пользовавшимся 
хорошею славою ( 137 ). На другой день они, однако, опомни- 
нились: начали собираться толпы и разсуждать о томъ, что 
надлежало делать при такихъ обстоятельствах^ Надъ тру- 
помъ графа уже плакали и молились жены брюггсмя. Оне 
были смелее мужей и не робели предъ ненавистью Бертуль- 
фова семейства (I я8 ). Превотъ думалъ положить конецъ опас- 
ному для него плачу перенесежемъ тела въ Гентъ, но ему 
не дали исполнить этого намЪрешя. Черезъ несколько дней 
онъ долженъ бызъ запереться со всеми сообщниками своими 
въ замке, котораго кастеланомъ былъ братъ его Диздиръ Га- 
кетъ. Большая часть города Брюгге уже была во власти сби- 
равшихся со всЬхъ сторонъ приверженцевъ убитаго графа. Кто 
станетъ мстить за него, когда его не будетъ, говорилъ Бур- 
кардъ, готовясь къ преступлен^. На этотъ вопросъ отвечало 
все фландрское рыцарство, хотя въ его рядахъ было много 
тайныхъ друзей, даже соумышленниковъ Бертульфа. Но они 
не смели признаться въ этомь, видя общее возстаже. Чита- 
тели могутъ прочесть у Гальберта непринадлежапця сюда 
подробности осады брюггскаго замка, замечательной упор- 
ствомъ обЪихъ сторонъ, въ особенности достойнымъ лучшаго 
дЪла мужествомъ осажденныхъ. Отразивъ несколько присту- 
повъ, они должны были удалиться въ церковь, где соверши- 
лось злодеяже, и держались здесь до последней крайности. 
Въ жителяхъ города не разъ обнаруживалось сожалеже къ 
нимъ, желаже облегчить ихъ участь: мнопе изъ заговорщи- 
ковъ, въ томъ числе самъ Бертульфъ, воспользовались этимъ 
и бежали; но Буркардъ не терялъ надежды, бился днемъ и 
приказывалъ играть на трубахъ, въ знакъ победы, ночью. 
Онъ даже прибегалъ къ другимъ средствамъ, къ заклина- 
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шямъ, показывающимъ, какъ много еще было языческаго въ 
правахъ Фландрж. Въ ночь на 3 марта убШцы совершили 
надъ тЪломъ убитаго ими графа родъ языческой тризны. Они 
сЪли кругомъ своей жертвы, Ъли хлЪбъ и пили пиво изъ об- 
ща го кубка, думая гЬмъ смягчить гнЪвъ покойника и отвра- 
тить отъ себя возмездие ( 1:1!1 ). 

Но дЪло ихъ принимало со дня на день худш1й обороты 
Вильгельмъ, кастеланъ Ипернсюй, потомокъ графовъ Фландр- 
скихъ, въ надежд* получить наслВДе Карла Добраго, обЪ- 
щавплй скорую помощь превоту св. Доната, перешелъ на 
сторону его враговъ, видя, что они сильнее. Много другихъ 
бароновъ поступили также. Король французсюй уже стоялъ 
въ АррасЬ и звалъ къ себЪ перовъ графства Фландрскаго, для 
назначешя имъ новаго господина. Выборъ Лудовика паль на 
Вильгельма Клитона, которому онъ никогда безуспешно ста- 
рался доставить герцогство Нормандское. Теперь обстоятель- 
ства были благопр1ятнЪе. Во Фландрш, раздираемой междо- 
усоб1емъ, некому было противиться. Генрихъ АнпийскЮ, ко- 
торый, конечно, не безъ опасешя смотрЪлъ на возвышеме 
племянника и предвидЪлъ новыя возсташя въ Нормандии, на 
этотъ разъ былъ побЪжденъ счаспемъ и быстрыми дЪйсгаями 
Лудовика Толстаго. Внукъ Вильгельма Завоевателя былъ при- 
знанъ графомъ баронами и городами фландрскими. Первымъ 
онъ обЪщалъ вей имЪшя Бертульфова семейства, а горо- 
дамъ — уступки повинностей и налоговъ ( 14 °). Пятаго апреля 
Лудовикъ вступилъ въ Брюгге; десять дней спустя, сдались 
осажденные, у которыхъ, наконец ь, оставалась одна подко- 
панная и разбитая стенобитными оруд1ями колокольня. Ихъ 
было всего двадцать семь человЪкъ. Проч1е погибли или бе- 
жали. Граждане брюггеюе просили помиловажя Роберту, пле- 
мяннику превота, юношЪ рЪдкихъ достоинствъ, великодушно 
ставшему за родственниковъ, въ преступлены которыхъ онъ 
не участвовалъ. Лудовикъ согласился только на смягчеше на- 
казажя: Робертъ былъ битъ розгами, потомъ ему отрубили 
голову. Проч1е подверглись болЪе жестокимъ казнямъ. Вер- 
тульфъ, пойманный старашями бывшаго союзника своего г 
Вильгельма Ипернскаго, былъ повЪшенъ рядомъ съ голодною, 
тфзавшею его собакою. Буркардъ умеръ на колесЬ. Передъ 
смертью онъ самъ просилъ, чтобы ему отрубили руку, под- 
нятую имъ на Карла. Мнопе были свергнуты съ башни Брюгг- 
скаго замка, или заживо погребены въ болотЪ. Родъ Эрем- 
бальда палъ съ высоты непродолжительнаго велич1я, но имена 
пережившихъ его падеже членовъ встречаются впослЪдствш 
снова въ исторш фландрских^^мутъ. Правлеже Вильгельма 
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Кл итона продолжалось не долго. Жизнь, Проведенная въ бит- 
вахъ и перейздахъ отъ одного феодальнаго двора къ дру- 
гому, не могла воспитать въ немъ качествъ, которыя были 
необходимы владетелю страны, не умевшей вынести Карла 
Добраго. По совету окружавшихъ его рыцарей, новый графъ 
взялъ назадъ обЪщажя, данныя имъ гражданамъ Брюгге. Лиль 
и Сентъ-Омеръ, оказавшее ему сопротивлеже, были наказаны 
тяжелыми пенями. Вильгельмъ думалъ одною строгостью по- 
давить неудовольствие своихъ подданныхъ. Онъ не зналъ, съ 
какими людьми имЪлъ дЪло. Не смотря на виденные имъ при- 
меры, многолюдный, безпокойный Гентъ отказалъ въ пови- 
новении графскому кастелану. Рыцарь Иванъ, изъ Алоста, 
говорилъ съ графомъ отъ имени гражданъ. Онъ предлагалъ 
ему разобрать ихъ споръ судомъ выборныхъ изъ духовенства 
и народа, громко обвинялъ въ нарушении клятвенна го обЪ- 
щан!я и заключилъ требоважемъ: «откажитесь отъ графскаго 
сана, если наши обвинешя справедливы; мы лризовемъ на 
ваше мЪсто человека бол*Ье способнаго и съ большими пра- 
вами» ( 141 ). Вильгельмъ былъ смЪлъ. Онъ переломилъ-бы со- 
ломенку въ знакъ разрыва ленной связи, но его остановилъ 
ропотъ и грворъ окружавшей ихъ толпы, — говорить лЪтопи- 
сецъ ( 142 ). Вирный феодальнымъ предашямъ, не понимая но- 
выхъ отношений, въ каюя его поставила игравшая имъ судьба, 
онъ, въ свою очередь, предложилъ рыцарю Ивану изъ Алоста 
кончить споръ поединкомъ. Какъ-будто такая побЪда могла 
упрочить его шаткое положеже! БолЪе всЬхъ могъ-бы помочь 
ему и совЪтомъ и дЪломъ Лудовикъ Толстый. Но Лудовика 
занимала вспыхнувшая опять война съ Генрихомъ I и Тео- 
бальдомъ Шартрскимъ, которому съ 1125 года принадлежала 
вся Шампажя. Генрихъ поддерживалъ духъ неудовольств!я во 
Фландрж. Враги его племянника получали отъ него всякаго 
рода пособия ( 143 ). Преемникъ Карла едва не испыталъ участи 
своего предшественника. Въ ИпернЪ готовилось повтореже 
кровавой драмы, которой свидЪтелемъ былъ Брюгге. Виль- 
гельмъ, не подозревавшей опасности, сидЪлъ у ипернской де- 
вицы, съ которою былъ въ связи. «Она по обычаю вымыла 
ему голову, потомъ, зная о заговоре, стала плакать. Моло- 
дой графъ спросилъ любовницу о причин* ея слезъ и искусно 
склонилъ ее просьбами и угрозами открыть ему всЪ подроб- 
ности, как1я она узнала отъ его непр1ятелей относительно 
назначенной ему смерти. Тогда, не расчесавъ даже волосъ сво- 
ихъ, онъ схватилъ оруж1е и увезъ съ собою ту девицу, дабы 
избавить ее отъ всякой опасности. ВпослЪдствш онъотправилъ 
ее въ сопровождена нЪкотораго аббата къ Вильгельму, гер- 
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цогу Аквитанскому, своему сверстнику и брату по оружНо. 
Онъ просилъ его выдать ее честнымъ образомъ замужъ, какъ 
сестру и избавительницу свою. Воля его была исполнена» ( х **)* 
Черезъ годъ по смерти Карла Добраго жители брюггсме при" 
вЪтствовали ужетретьяго графа, Дитриха Эльзасскаго, въ свит* 
котораго вошли въ городъ немнопе, успЪвиле спасти жизнь 
свою, члены Бертульфова рода. Ихъ вл1яше на Фламинговъ 
не мало помогл » Дитриху, признанному почти на всЪхъ кон- 
цах ь Флан фж. Генрихъ Анппйсюй стоялъ у ц-Ьли. Король 
французский, вызванный убедительными просьбами Виль- 
гельма Кяитона ( 14Г> ), пришелъ поздно. На его требование, 
прислать въ Аррасъ выборныхъ отъ земли фландрской, го- 
родъ Брюгге отвЪчалъ вычислешемъ всЪхъ проступковъ » 
ошибокъ низложеннаго графа. «Да будетъ ведомо королю и 
вс*мъ князьямъ, современникамъ и потомству, писали смЪлые 
горожане, что французскому королю нЪтъ дЪла до избрамя 
фландрскаго графа. Это право перовъ и гражданъ Фландрш. 
Обязанность графа относительно короля заключается только 
въ военной служб* за тЪ лЪта, которыя принадлежать Фран- 
ши ( 110 )». ВсЬ результаты блестящаго похода, совершеннаго 
Лудовикомъ въ 1127 году, были потеряны. 22-го 1юля 1128 
года Вильгельмъ Клитонъ въ сшибкЪ съ приверженцами Ди- 
триха былъ раненъ копьемъ въ руку. Боль прошла до самаго 
сердца, сказалъ онъ ( 14Т ), удаляясь съ поля сражешя. Черезъ 
пять дней послй полученной раны — его не стало. Ему было 
только двадцать семь л^тъ отъ роду. На смертномъ одрЬ 
онъ просилъ дядю о прощенш и наград* слугамъ своиягь. 
Сш11е1ти8 потте, ггизег со&попт'е (имя ему было Вильгельмъ, 
прозваше злосчастный), по выражению летописца, оставилъ 
по себЪ поэтическое воспомииан1'е ( 14Ь ). Его молодость, му- 
жество, рыцарское великодушие, самыя несчаспя прикрыли 
недостатокъ болЪе положительныхъ правъ на учаспе. Смерть 
его была важною утратою для Лудовика Толстаго, потеряв- 
шаго въ немъ оруд1е, которое онъ всегда съ успЪхомъ про- 
тивопоставлялъ Генриху Анпнйскому. Теперь Генриху нечего 
было опасаться съ этой стороны. Фландр1я до такой степени 
подчинялась его ВЛ1ЯН1Ю, что современники считали егб гра- 
фомъ, а Дитриха — только намЪстникомъ его ( 149 ). 

Авторъ «Жизни Лудовика Толстаго» не говоритъ о нес- 
частной развязки фландрскихъ дЪлъ и обрашаетъ внимание 
своихъ читателей на войну, которую французами король 
долженъ былъ въ то-же время вести съ возставшими противъ 
него Стефаномъ Гарландскимъ и Амальрихомъ Монфорскимъ. 
Оба они принадлежали дотолЪ къ самымъ вЪрнымъ слугамъ 
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гтингской монархии. Поводомъ къ враждЪ была совершен- 
Стефаномъ безъ королевскаго соглаая передача должности 
!шаля графу Монфорскому, который женился на его пле- 
ницЪ ( 15 °). Несмотря на помощь, поданную его ослушни- 
ъ изъ Англш и изъ Шампаши, Лудовикъ иринудилъ ихъ 
шить и отказаться навсегда отъ всякихъ притязажй на на- 
1Ственность сенешальства въ ихъ родЪ. Въ ИЗО году 
овикъ Толстый положилъ конецъ злодЪйствамъ и граби- 
>ствамъ вомы Марнскаго. Около двадцати л*Ьтъ сряду дер- 
ъ вома въ страхи почти всю Пикардию. Замокъ его Куси 
гался неприступнымъ. Лудовикъ решился, однако, осадить 

но вома, избалованный долгою безнаказанностью, самъ 
елъ навстречу непр1ятелямъ. Въ схваткЪ онъ былъ смер- 
>но раненъ и взятъ. «Ни раны, ни оковы, ни угрозы, ни 
:ьбы не могли склонить закоснЪлаго преступника къ 
>бождежю купцовъ, которыхъ онъ съ безчестнымъ ко- 
:твомъ ограбилъ на большой дорогЬ и держалъ въ тем- 
Ъ». Съ трудомъ уговорили его прюбщиться Св. Тайнъ 
*дъ смертью ( 151 ). 

Монастырь св. Д1ониая былъ центромъ политической дЪя- 
>ности въ тогдашней Франщи, ЗдЪсь обсуживались и рЪ- 
ись вей важныя предпр1ят1я, сюда сходились всЪ нити 
авлешя. Тишина, приличная священной обители, смЪни- 
> шумомъ рыцарскихъ пировъ, говоромъ просителей, гром- 
и прешями тяжущихся. Даже женщины получили свобод- 

доступъ въ монастырь ( 152 ). Аббатъ любилъ великолЪЫе, 
калъ, какъ мы выше видЪли, княжескую свиту и не чуж- 
:я М1рскихъ забавъ. Въ сопровождена Амальриха Монфор- 
о и другихъ знатныхъ сосЬдей, онъ проводилъ цЪлыя 
Ьли на охогЬ, которой добыча делилась между больными 
гьями, бедными и ленниками монастырскими ( 153 ). Ози- 

съ вершины своего могущества путь, пройденный имъ со 

когда отецъ его Гелинандъ принесъ его, бЪднаго и хи- 
) ребенка, въ даръ св. Дюниаю, Сугер!й вероятно не разъ 
>кся естественнымъ чувствомъ гордости и заслужилъ не 
нъ справедливый упрекъ. Не даромъ говорили объ его над- 
ности ( 1з4 ). Какъ всегда бываетъ въ подобныхъ случаяхъ, 
1стники и недовольные старались унизить его намеками 
*го происхождеше ( 155 ). Распускали слухи о проискахъ, 
эедствомъ которыхъ онъ достигъ своего сана и былъ из- 
-1ъ на мЪсто аббата Адама ( 15 °). Но душа его не уагЬла 
эствЪть, не подавила къ себЪ ежедневною заботою нрав- 
;нныхъ требовашй. Согретая, невЪдомымъ его современни- 
ъ. гоажданскимъ чувствомъ, неотступною мыслью о бяах^ 
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Францш, она хранила въ себе до случая семя еще не обна- 
руженныхъ. чисто хриспанскихъ добродетелей. Случай явился 
за инокомъ Сугер|'емъ давно следили стропя очи другого 
инока. Когда все соблазны великой власти обступили аббата 
св. Дюниая, когда душа его, повидимому, задремала подъ 
льстивый говоръ света, ее пробудилъ повелительный и страст- 
ный голосъ, предъ глаголами котораго поникали главою вожди 
народовъ и самые гордые умы тогдашней Европы, голосъ 
Бернарда Клервальскаго. Трудно себе представить два харак- 
тера более противоположные. Одинъ былъ по преимуществу 
мужъ практической деятельности, гражданскихъ " подвиговъ. 
Онъ рано усвоилъ себе политическую теор!ю и твердымъ 
шагомъ шелъ къ ея осуществлен^. Въ разрешен^ этой за- 
дачи сосредоточилъ онъ все свои помыслы, целое существо- 
ваше свое. Его не развлекали отвлеченные вопросы науки, 
хотя знажя его были обширны и любознательность велика. 
Покорный признаннымъ его церковью учежямъ, онъ не всту- 
палъ въ богословсюе споры века, начатаго Абелардомъ и 
законченнаго Альбигенцами, взрастившаго схоластику до 
совершеннолет!я, любившаго войну во всехъ сферахъ и ви- 
дахь. Счастливый случай, а не собственное, неотразимое при- 
зваше, привелъ его въ монастырь. Но онъ былъ веренъ, какъ 
немнопе въ его время, невольнымъ, въ детстве произнесен- 
нымъ, обетамъ Церковь наградила его: она дала ему знашя 
и возвышенное понят|'е объ обществе, о гражданскомъ по- 
рядке и справедливости. Онъ сталъ посредникомъ между ею 
и государствомъ. Здесь обнаруживается оригинальность этого 
яснаго, но не поражаюшаго особенною глубиною ума: онъ 
не уступилъ искушешю, которому поддалась большая часть 
людей его звашя, действовавщихъ на театре европейской 
истбрж. Онъ умелъ отделить вечныя идеи, къ принятдо и 
приложешю которыхъ церковь воспитывала народы, оть част- 
ныхъ целей западной 1ерарх1и. Другъ Лудовика VI, настав- 
никъ и наместникъ Лудовика VII не всегда смотрелъ на от- 
ношен1я Францш съ точки зрешя аббата св. Д^ниая. Не та- 
ковъ былъ основатель Клервальской обители. При самомъ 
вступлеши въ жизнь, на ея пороге, его уже тревожилъ во- 
просъ о цели земнаго сушествовашя. Вегпагс1е, ^и^(1 уеп1$11 
(зачемъ пришелъ ты, Б^рнардъ)? — говорилъ онъ себе. Видя, 
что окружавшШ его М1ръ не въ состоянии ему дать ответа, 
онъ отрекся отъ него. Старый отецъ, пять братьевъ, сестра 
убеждали его остаться съ ними. Они были знатны и богаты, 
обещали ему все, что могло пленить воображеже красиваго 
и даровитаго юноши. Онъ устоялъ и удалился ьъ Сито. Но 
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■и не безнаказанно беседовали съ нимъ слушали его речи. 
цинъ за другимъ, все они — отецъ, братья и сестра пошли 
1у во сл*Ьдъ. Въ стЪнахъ монастыря Бернардъ не нашелъ 
>го уединеная, какого жаждала его душа. Онъ основалъ 
>вую обитель въ страшной пустыне, среди лЪсовъ, где до 
;го жили только разбойники. Ему было тогда двадцать че- 
яре года отъ рождешя. Постояннымъ постомъ и созерца- 
емъ онъ убилъ въ себе плотсюя побужден!я, потерялъ спо- 
юсобность замечать внЪшше предметы и чувство вкуса до 
эго, что не различалъ масла отъ воды ( 1б7 ). По нескольку 
«й сряду проводилъ онъ безъ сна и безъ пищи, погружен- 
ий въ таинственный восторгъ, беседуя съ видЪшями своими, 
вященное Писаше онъ изучалъ внимательно, но редко При- 
Ьгалъ къ комментар1ямъ и толковажямъ, довольствуясь тек- 
гомъ ( 158 ). Къ науке, вообще, питалъ недовер1е. Онъ пи- 
1лъ англичанину Мурдаху, который не решался вступить въ 
х> монастырь, потому что боялся разлуки съ своими кни- 
ами: въ лесахъ найдешь более чемъ въ книгахъ; деревья и 
амни скажутъ тебе то, что не услышишь отъ ученыхъ ( 15У ). 
очинешя его не даютъ, впрочемъ, поня*ря о томъ красно- 
Ьч1и, которое, по словамъ его бюграфа, исходило изъ его 
стъ огненнымъ закономъ (* 60 ). Все современные памятники 
годетельс^вуютъ о неодолимой силе его речей. Однажды 
нъ встретилъ ехавшихъ на турниръ рыцарей. Бернардъ на- 
алъ имъ доказывать грЪхъ, сопряженный съ этою кровавою 
грою. Рыцари смеялись, потомъ стали внимательнее слушать 

кончили темъ, что сложили съ себя оруж1е и перешли изъ 
ати земной «въ рать небесную», т. е. постриглись ( 161 ). 
!огда весть о пришествж Бернарда приходила въ какой- 
ибудь городъ или селеше, испуганныя жены и матери спе- 
ши удалить супруговъ и детей своихъ. Иначе они пошли-бы 
ь следъ за проповедникомъ ( 1б2 ). Онъ не занималъ высокихъ 
элжностей, не хотелъ быть ни епископомъ, ни кардиналомъ, 
о никто не имелъ такого ВЛ1ЯН1Я на дела Западной церкви 

не говорилъ такимъ языкомъ съ папами и государями. 
айна его могущества заключалась въ непреклонномъ, неве- 
1вшемъ уступокъ убеждеши. Все, что было отъ м1ра, мало 
иело значен1я въ его глазахъ. Государство и семейство ка- 
тось ему мимолетными формами, годными только для пад- 
аго, г л аба го человека. Несмотря на любовь къ уединешю 

созерцательной жизни, онъ долженъ былъ часто покидать 
тервальскую келью и действовать въ виду целой Европы, 
5о Западная церковь призывала его на помощь во всякой 
тасности, во всехъ борьбахъ своихъ. Къ его мнешю при- 
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слушивались католичесюе народы при спорномъ выбора папы, 
его слово громомъ падало на каждую ересь. Этому слову 
должны были уступить отважная мысль Абеларда и крепкая 
воля Арнольда Бресч1анскаго, по словамъ самого Бернарда, 
«не знавшаго обыкновеннаго голода и жажды, алкавшаго и 
жаждавшаго только крови душевной ( 1вз )». При такомъ 
взгляде на жизнь, аббатъ Клервальсмй не могъ высоко це- 
нить политическую деятельность Сугер1я, хотя питалъ къ 
нему личное уважеж'е и приязнь. Неизвестно по какому, 
именно, случаю и когда онъ обратился къ Сугер1ю съ упре- 
комъ и увЪщашемъ; но изъ одного письма св. Бернарда ( 1б€ ) 
видно, что въ 1 1 28 году аббатъ св. Дюниая уже оправдался 
передъ нимъ переменою жизни. Бернардъ не себе приписы- 
ваетъ эту нежданную, внезапную перемену ( 1б5 ), но радостное 
чувство, какимъ проникнуто его письмо, показываетъ, что 
въ его глазахъ оно было великимъ собыпемъ. Сугер1й началъ 
съ самого себя преобразование вверенной ему обители. Не 
переставая заниматься делами государства, онъ удалилъ отъ 
себя все внешше признаки своего могущества, все, что могло 
напомнить людям ь его близость къ престолу. Въ жизне- 
описанш его, составленномъ монахомъ Вильгельмомъ, читаемъ 
любопытныя подробности о принятомъ имъ съ 1128 года 
образе жизни. Никто изъ братш не превосходи^ъ его рев- 
ностнымъ исполнежемъ монастырскаго правила. Значительную 
часть дня онъ проводи лъ въ молитве, орошая слезами по- 
мостъ храма ( 1бв ); остальное время посвящалось разнообраз- 
нымъ трудамъ. Пищу онъ употреблялъ самую простую; тра- 
пезу делилъ постоянно съ нищими; воздерживался, когда 
былъ здоровъ, отъ мяса; вино пилъ не иначе, какъ съ во- 
дою ( 1<п ). За ужиномъ ему читали вслухъ творешя Отцовъ 
церкви. Иногда ш онъ самъпоучалъ присутствовавшихъ разска- 
зами о достопамятныхъ происшесшяхъ и дЪлахъ великихъ 
мужей. Беседа эта часто продолжалась до глубокой ночи ( 1в8 ). 
Потомъ онъ удалялся въ келью, нарочно имъ для себя устро- 
енную. Она состояла изъ пятнадцати футовъ въ длину и де- 
сяти въ ширину ( 1<59 ). «Здесь-то, — говоритъ Вильгельмъ, — пре- 
давался онъ на досуге чтешю, слезамъ и размышлежю; сюда 
уходилъ отъ шума и М1рской беседы; вт этомъ одиночестве 
онъ, какъ сказано о мудромъ, наименее былъ одинокъ: — ибо 
здесь его разумъ упражнялся въ изученж великихъ писа- 
телей всехъ вековъ ( 1 "°)». Немнопе часы, проведенные имъ 
на жестокомъ ложе, возстановляли его силы, изнуренныя не- 
прерывнымъ трудомъ. Онъ любилъ подчиненныхъ ему, какъ 
детей своихъ, заботился объ ихъ здоровье ( 171 ) и не ша- 
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дилъ для этого издержекъ. Къ наказажямъ прибегалъ редко 
и только въ случае совершенно дознанной вины. За то быль 
расточителенъ на награды и пособ1я бЪднымъ ( 1 " 2 ). Вообще 
онъ быль нравомъ веселъ и избегалъ всего изысканнаго или 
неестественнаго въ привычкахъ и поступкахъ своихъ ( 1 "") э 

Замечательно, что въ томъ-же году, къ которому все 
издатели от -:осятъ 78 иисьмо св. Бернарда, онъ велъ пере- 
писку совсЪмъ другого рода съ Лудовикомъ Толстымъ, по 
поводу распри, возникшей между епископомъ Парижскимъ 
Стефан о мъ и кааитуломъ Парижскаго собора. Король при- 
нялъ сторону какониковъ, за что епископъ наложилъ на его 
владЪн!я церковное запрещеже. Папа Гонорш II, разсмотрЪвъ 
дело, снялъ хъ Лудовика тяготевшее надъ нимъ отлучеже, 
къ крайнему негодоважю Клервальскаго аббата, который въ 
рЪшенж Гонор1я виделъ вредную для церкви уступчивость 
светской власти. Письма, написанныя имъ по этому случаю 
отъ собственнаго лица и отъ всего ордена Сито, предста- 
вляютъ любопытный образецъ его языка. Онъ горько обви- 
няетъ папу въ слабости и требуетъ отъ короля, во имя 
сдружбы и братства > ( 171 ), чтобы онъ подчинился приговору 
Парижскаго епископа. Но Лудовикъ твердо стоялъ за не- 
окр!шш]я еще, почти невысказанныя его предками, права 
монарш. Въ 1129 году отъ потребовалъ къ своему суду епи- 
скопа Сансскаго, обвиненнаго яъ святокупстве. Голосъ Бер- 
нарда раздался снова: въ письме къ Гонор1Ю II, онъ назы- 
валъ Лудовика Толстаго вторымъ Иродомъ, гонителемъ 
Христа ( 175 ). Принявши въ соображеже, что Стефанъ Гарланд- 
ск!й быль въ это время въ немилости и далеко отъ двора, 
что, следовательно, король руководился не его совЪтомъ, мы 
въ праве допустить вл1ян1е Сугер^я и при этихъ столкнове- 
шяхъ молодой монархш съ теократическими притязажями, 
которыхъ представителемъ былъ аббатъ Клервальскж. Такая 
роль вполне соответствовала положежю, какое занималъ Су- 
гер!й, и его воззрежю на государство. Защищая гражданское 
общество противъ несправедливости домогательствъ католи- 
ческой 1ерарХ1и, онъ всеми силами поддерживалъ и старался 
укрепить отношежя, въ которыя, какъ мы видели, западная 
церковь вступила къ Капетингской династш. Смерть папы Го- 
норгя II едва не сделалась причиной раскола для католиче- 
скихъ народовъ. Несогласные между собою кардиналы выбрали 
двухъ папъ: Анаклета и Иннокент1я II. За перваго стояли 
большинство кардиналовъ, Рогеръ II Сицилшскш и римскж 
народъ ( 176 ). Избраже его, по всемъ дошедшимъ до насъ све- 
денЬшъ, совершилось съ соблюдежемъ законныхъ формъ. Но 
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личныя свойства А на к лета не внушали довЪр!я людямъ, я 
более дорожившимъ внешнимъ достоинствомъ И ЧИСТО! 
церкви. Кроме нареканШ, падавшихъ на его образъ жиз 
ему ставили въ вину огромное богатство, наследованное ' 
отъ деда-еврея и содействовавшее, по общему мнЪн1ю, 
его возвышенйо на престолъ св. Петра. ИннокентШ не 1 
держаться въ Риме противъ могущественнаго соперника, 
уступилъ ему на время перевесь въ Италм и, по прю 
Гелаз1я, мскалъ убежища во Франции, отъ которой ожи, 
себе помощи. Немедленно по его прибыли, Лудовикъ соэ 
соборъ въ Этампе. Въ виду опасности, которая предст 
католическому м!ру, святой Бернардъ подалъ королю 
примирен!я и убеди лъ собранныхъ въ Этампе прелатол> 
нять сторону Иннокент1я. Его мнеше основывалось не сто 
на формальной законности выбора, сколько нанравстве 
оценке личностей обоихъ папъ ( 177 ). Можно безъ преу| 
чен1я сказать, что въ этой великой тяжбе Клервальск1й аб 
игралъ роль судьи, и что его приговоръ более, чеми 
остальное, решилъ участь Анаклета. Король англМоай 
колебался: святой Бернардъ вывелъ его изъ недоумен!я 
ложен!емъ взять на себя грехъ, сопряженный съ призна» 
Иннокент1я II ( 178 ); за Генрихомъ последовали вскоре и д 
европейсюе государи. Но честь поданнаго примера и 
кодушнаго гостепрммства, оказаннаго изгнанному наь 
нику св. Петра, осталась за Лудовикомъ. Изъ «Жизни 
довика Толстаго» видно, что Сугерш былъ въ этомъ 
помощником ь св. Бернарда и действовалъ въ томъ-же 
правленж въ Клюни, где жилъ тогда Иннокент1й, съ ве 
,о состоявшемся въ его пользу решети и съ.предложе! 
услугъ всякаго рода отъ имени короля. Признательный 
посетилъ въ свою очередь монастырь св. Дюниая и съ < 
шимъ великолешемъ праздновалъ тамъ Пасху О™). 

Следуя завещанному Гугономъ Капетомъ обычаю, ^ 
рикъ призналъ еще въ 1129 году соправителемъ и вен 
на царство старшаго сына своего Филиппа, умнаго и я 
маго народомъ юношу. Тринадцатаго октября 1131 год» 
липпъ упалъ съ лошади и вследств!е ушиба умеръ ( 18 °). 
потеря страшно подействовала на удрученнаго болезне 
тучностью короля. Онъ впалъ въ совершенное отчаяше. Тс 
настояшяи советы Сугер1я заставили его, наконецъ, обр? 
внимаше на состоя Н1е Францш и принять меры против! 
счастЮ, которыя въ случае его кончины ей грозили (I 81 ) 
динасНя еще не крепко сидела на престоле, при каждо 
ремене царствовашя ей предстояла новая опасность. Ея ] 
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ёвьли всегда наготове. Они ждалит о лько случая, первой 
^Оплошности, чтобы возвратить все, отнятое у нихъ Лудови- 
комъ въ течете тринадцатилетней, непрерывной деятельности. 
Не только между феодальными баронами, но въ духовенстве 
была сильная парля, которая разсчитывала на смерть хвораго 
короля и надеялась заменить наследственную монарх1Ю изби- 
рательною ( 182 ). Это значило отбросить общество на полтора 
столет!я назадъ, поставить его въ то самое положен1е, въ 
какомъ оно находилось при паденж Каролинговъ. Сугер!й 
. посоветовалъ Людовику ( 183 ) почти тоже, что въ 1108 году, 
при сходныхъ обстоятельствахъ, советовалъ Ивонъ ШартрскШ. 
25 октября, следовательно черезъ двенадцать дней по смерти 
Филиппа, папа Иннокентж совершилъ лично надъ его млад- 
шимъ братомъ Лудовикомъ VII обрядъ помазан!я ю возло- 
жилъ на него королевсюй венецъ. Мног1е роптали на эту 
поспешность, говоритъ Ордерикъ Виталий ( 184 ); но цель Су- 
гер1я была достигнута: вопросъ о престолонаследж былъ 
устраненъ, и права Капетингской динасп'и обезпечены на це- 
лое п око л еже. 

Взят1емъ замка Брисона на Луаре, котораго владелецъ 
грабилъ купцовъ, заключается рядъ подвиговъ, совершенныхъ 
Лудовикомъ Толстымъ въ пользу общественнаго порядка и 
безопасности. Ядъ, данный ему въ молодости Бертрадою, и 
постоянные военные труды окончательно разстроили его здо- 
ровье. Возвратясь изъ-подъ Брисона, онъ вручилъ (1133) сыну 
королевский перстень, передалъ ему управлеже и изъявилъ 
желаше провести остатокъ жизни въ монастыре ( 185 ). Новыя 
события заставили его, однако, переменить намереше. Мы ви- 
дели выше, какъ опасно было для капетингской монархш 
соперничество норманскихъ герцоговъ, присоединившихъ къ 
своимъ обширнымъ владешямъ во ФранцЫ целое государство 
по ту сторону пролива. Король анппйскш остался ленникомъ 
французскаго, но далеко превосходилъ его богатствомъ и 
силою. Смерть Генриха I представила случай положить конецъ 
этому неравенству. Внуки Вильгельма Завоевателя заспорили 
между собою объ его наследш. После кровавой междоусо- 
бицы Норманд1я досталась Матильде, графине Анжуйской, 
дочери Генриха I; Стефанъ, графъ Булоньск1й, удержалъ за 
собою Англ1ю ( 186 ). Ему помогалъ Лудовикъ, отъ котораго, 
конечно не скрылась вся важность такого дележа. Но одно- 
временно съ ослаблен!емъ норманской динаспи произошло 
нежданное усилеше Капетинговъ. Герцогъ Аквитансюй Виль- 
гельмъ, умерили въ 1137 году въ Кампостелле, куда онъ хо- 
дилъ на поклоненье мощамъ св. 1акова, оставилъ старшей 

Соч. Т. II. Грановскаго, томъ I. V** 
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дочери своей Элеонор Ь герцогство Аквитажю и графство 
Пуату и завЬщалъ ей выйти, съ соглас!я бароновъ ( 187 ), за- 
мужъ за наследника французскаго престола. Несмотря ш 
свидетельство Сугер^я и другихъ лЪтописцевъ, можно усом- 
ниться въ подлинности этого духовнаго завЪщан!я ( 188 ). Легко 
было, впрочемъ, обойтись и безъ него. Лудовикъ, въ качеств* 
леннаго господина, быль законный опекунъ Элеоноры и, сле- 
довательно, имЪлъ право располагать ея рукою ( 189 ). Онь 
тотчасъ отправиль сына въ Бордо въ сопровождены много- 
численной, походившей на арм1ю свиты. При ЛудовикЪ VI 
находились графы Вермандуа и Шампанш, аббатъ СугерЮ I 
пятьсотъ знатныхъ рыцарей. Сверхъ того женихъ получил 
на дорогу значительныя суммы денегъ ( 19 °). Бракъ, слЪдств1екъ 
которапо было соединение земель, лежавшихъ по обЪимъ сто- 
ронамъ Луары, и народонасележй, которыя въ продолжен^ 
слишкомъ трехъ в-Ьковъ жили совершенно отдельною, раз- 
личною жизн1ю, былъ великолепно отпразднованъ въ Бордо, 
куда собрались по этому случаю многочисленные вассалы 
Элеоноры. Но общаго соглаая бароновъ, о которомъ, каш 
условш брака, упомянуто въ мнимомъ завЪщаши Вильгельма, 
не было и не могло быть. Племенныя ненависти между се- 
верными и южными французами, местные интересы еще был 
слишкомъ сильны и не могли подчиниться отвлеченному по- 
нят^ политическаго единства Францш. СугерЮ прямо гово- 
ритъ, что при возвращении они принуждены были силою оча- 
стить себЪ дорогу въ Пуатье и вели настоящую войну съ 
врагами ( 101 ). Эти враги были подданные Элеоноры, недоволь- 
ные ея замужеств омъ. Лудбвикъ Толстый не дождался при- 
бьтя сына. Онъ умеръ 1-го августа 1137 года ( 192 ). Его 
смеряю заключается сочинеше Сугер1я, служившее главнынъ 
источникомъ для нашего разсуждешя. Не считаю нужнымъ 
говорить подробнее объ этомъ памятнике: его важность ■ 
особенное значеше должны были обнаружиться читателя» 
изъ предыдущаго. Похвалы, расточаемыя Сугер^емъ царствен- 
ному другу, могутъ показаться преуреличенными; слогъ его 
напыщенъ; о многихъ примЪчательныхъ собьтяхъ не упомя- 
нуто вовсе или говорится мелькомъ, съ очевидною осторож- 
ногпю; но «Жизнь Лудовика Толстаго» даетъ ясное понят!е 
объ общемъ характере тогда иней Францм и о господствую- 
щемъ надъ всЪми другими явлешями, т. е. о первомъ, рЪши- 
тельномъ выступлении монархж на то поприще, на которомъ 
дотолЪ происходила анархическая борьба вытЪснившихъ ее 
феодал**ШЦк властей. 
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По ^ватой Сугер1емъ «Жизни Лудовика VII» оставила 
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значительный пробелъ въ бедной источниками исторш этого 
царствоважя. Надобно собирать въ лЪтописяхъ и другихъ 
памятникахъ отрывочныя, часто противоречаиця одно другому 
извЪспя. Имя аббата св. Дюниая редко въ нихъ встречается, 
хотя присутств!е его въ совете молодого короля, привыкшаго 
съ детства «уважать его какъ руководителя и любить какъ 
отца» ( 195 ) не подлежитъ сомнешю. Но ходъ, принятый со- 
бьтями, показываетъ, что действительное вл1'яше Сугер!я на 
дела было Далеко не такъ значительно, какъ прежде, и об- 
наруживалось только въ немногихъ случаяхъ. Лудовикъ на- 
<!ледовалъ блестящую храбрость отца, но у него не было во- 
все другихъ, более нужныхъ главе государства качествъ. Не- 
смотря на природное добродуш!е, онъ ознаменовалъ начало 
своего правлежя дЪломъ опрометчивой и безполезной жесто- 
кости, казн!ю гражданъ орлеанскихъ, которыхъ вина заклю- 
чалась въ томъ, что они просили себе общинныхъ учрежде- 
на, возникавшихъ, съ соглас!я, даже съ одобрежя короля, 
въ другихъ городахъ Францш ( 194 ). Походъ, предпринятый 
противъ графа Тулузскаго, кончился неудачно, къ ущербу 
королевскаго вл1ян1я въ областяхъ'за Луарою. Важнее всЪхъ 
другихъ происшеств1Й, относящихся къ перюду 1137 — 1 144, 
была распря Лудовика VII съ папою Иннокент1емъ И, нару- 
шившимъ его право, самовольнымъ назначежемъ Петра-ла- 
Шатра архюпископомъ въ Буржъ. Король, у котораго былъ 
въ виду другой кандидатъ, протестовалъ и поручился честнымъ 
словомъ, что не впуститъ Петра въ неправедно полученную 
имъ епарх1Ю ( 195 ). Къ этой причин* несоглаая присоединилась 
другая: одинъ изъ самыхъ близкихъ Лудовику людей, Рауль, 
графъ Вермандуа, женился на меньшей дочери Вильгельма X 
Аквитанскаго, Алис* или Петрониле, которая принесла ему 
въ приданое болышя лены въ Бургундж. Съ этою целью Ра- 
дульфъ предварительно развелся съ первою женою своею, 
сестрою Теобальда, графа Шампанж. Папа, по жалоб* Те- 
обальда, объявилъ разводъ и новый бракъ Рауля недействи- 
тельными и отлучилъ его самого отъ церкви. Такая-же участь 
постигла горячо принявшаго его сторону Лудовика. Спорившгя 
между собою партж прибегли даже къ оруж1ю. Война въ 
ШампанЫ приняла самый жестоюй характеръ. ВладЪшя Тео- 
бальда были разорены огнемъ и мечемъ. ПримЪромъ можетъ 
служить городъ Витри, взятый королемъ лично и сожженный. 
Между прочимъ, сгорала соборная церковь и въ ней 1300 
искавшихъ убежища и спасешя жителей ( 196 ). Это зрелище 
произвело глубокое впечатлеше на молодого победителя и 
заставило его подумать о мире. Если-бы не молитвы и за- 
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■ луш оллгочестивыхъ мужей, въ ней никогда жившихъ, 
пори I !. и Ьмецмй лЪтописецъ, Оттонъ Фрейзингенск!й, Фра» 
типом оы ислЪдств1е междоусобМ, возникшихъ при 
'Клопика Толстаго ( 197 ). Изъ писемъ св. Бернарда, кото] 
щ- одобрчль назначеш'е Петра-ла-Шатра арх^епископомъ Бурж- 
. кимь, по ревностно защищалъ друга своего, графа Теобаш 
иицни, чю Сугер1Й принималъ некоторое учасНе въ Э1 
» ноымнхъ и что онъ былъ противникомъ папскихъ при1 
пм1. Отзываясь съ привычною жестокостью о ЛУдовикЪ VII 
иг оирандавшемъ его надеждъ ( 198 ), аббатъ Клервальсшй 
рижно и почтительно обращается къ Сугер!Ю и предлагает!] 
гм\ и 1оселину, епископу Суассонскому, вопросъ: не они- 
поццержинаютъ короля въ враждебномъ расположены пролить] 
цгркни и графа Шампаши? сЕсли все это делается безъ в*- 
шеи» гонета, странно; еше страннее и хуже, если вы подан 
.нньп., нсдущ|'й къ новому расколу и порабощенНо церкви* 
И«п |унки юна го государя вменяются въ вину его старый»; 
» »»н 1и пикам ь (>'•'")». Въ ответъ на потерянное, къ сожаление,] 
>иь 1.мо (!угср|"я, Бернардъ оправдываетъ передъ нимъ резкость 
, щщ.ч ь ииражен1й дошедшими до него слухами и желанен*] 
им. кд 12гп. и передать- другимъ собственное чувство. сНе V** 
ЛЫИ1Г, нрибанляетъ онъ: что я приписываю вашему совЪту) 
и им и кип) ноле бедств!я, которыя мы оплакиваемъ ( 200 )>> 
и п. ним. глонъ можно заключить, что не аббатъ св. №>■ 
пи . |н 1|пл1.:к)нался главнымъ вл1ян1емъ на короля, и что прав- 
•н-м1г ми удлрстномъ перешло въ друпя руки. Иннокентий II 
пг ^ишп. до конца этихъ смутъ. Преемникъ его снялъ от- 
»|\чги1. -ъ церкви, произнесенное надъ Лудовикомъ, кото- 
рый ш и г.] :\л темъ заключилъ въ монастыре св. ДкжисЬ, 
и| «и дЬчп'ш.ь иъ посредничестве Сугер1я ( 2о1 ), миръ съ Тсо- 

Мппш'пи ленные и разнообразные труды, совершенные 
| \и'|.|г М |. пь первые годы царствован1я Лудовика VII, пока- 
1Ы1!'1и>1 >. пь «ною очередь, что у него было много свободная) 
нршичш, и чю государственный дела перестали быть его 
I нижний шошою. Въ 1140 году онъ приступилъ къ пере- 
||рп|||\Ь пгркпи, посвященной св. Дюниаю. Старая церковь, 
Н1 МИ1ЫММИЧ Цнгобгртомъ въ VII веке, съ пристройками госу- 
имргП 1м1|и1'11пич кой динаспи, была мала и ветха. Король 
'|\1н»нш\|. .ж нож и /п. первый камень. Черезъ четыре года уже 
пымн 1П11М1Н ноиое, великолепное здаше, свидетельствовавшее 
и синип М1ПХ1. монастыря. Работы, подъ личнымъ надзором* 
•■пгыгп, производились художниками и ремесленниками, вы- 
ш.шнмми 1Ъ рамиыхъ концовъ Францш ( 2,)2 ). Но ценность 
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1аловъ далеко превосходила достоинство отдЪлки. Коли- 
э драгоцЪнныхъ камней и металловъ, употребленныхъ 
рашеже храма, въ самомъ дЪлЪ изумительно ( 2 ° 3 ). Подъ 
эрическими и заимствованными изъ Священнаго Писажя 
ажен1ями на окнахъ и стЪнахъ храма СугерШ помЪстилъ 
си въ стихахъ собственнаго сочинеш'я. Въ образецъ 
оэтическаго таланта приводимъ* следующее четверости- 
одъ изображешемъ апостола Павла, вращаюшаго мель- 
1й жерновъ, и пророковъ, несущихъ ему м1ш. ки съ пае- 
э: 
>Нз а&епс!о то1ат с!е {иг^иге, Раи1е. {аппат, 

Мозакае 1е&15 тйта по*а !ааз. 
: де ЬЛ ^гатз уегиз зте {игйлге фатз, 

Регреии^ие аЬиз п 51ег е! ап^еНсиз ( 2 ° 4 ). 
строенная Сугер1емъ церковь была предметомъ общаго 
ен!я впродолжеше всего XII столЪтЫ. Во второй поло- 
ХШ-го, аббаты св. Дюниая, Одонъ и Матвей, предпри- 
новыя переделки и оставили весьма немного изъ поъ 
къ ихъ знаменитаго предшественника ( 2 ° 5 ). Но сверхъ 
> остатковъ у насъ есть любопытное, самимъ Сугер»емъ 
вленное* описаше воздвигнутаго имъ храма и принадле- 
ихъ монастырю имЪшй. Въ 1144 году, черезъ двадцать 
да послЪ смерти аббата Адама, его преемникъ написалъ, 
юсьбЪ брат1и, довольно подробное изложеже своей дЪ- 
ности въ пользу обители. Сочинеже это, изданное впо- 
ТВ1И подъ назважемъ 5и&еги АЬЬаИз 51. Бюпузп НЬег с!е 
1п ас1тМз<:гайопе зиа &ез*1з, состоитъ изъ двухъ че- 

Въ первой содержится опись монастырскихъ имЪжй 
ъяснеже мЪръ, принятыхъ аббатомъ къ ихъ улуч- 
). Это весьма замечательный статистически памятникъ, 
швающШ, что Сугерж былъ, при другихъ дароважяхъ, 
ный администраторъ и хозяинъ. Онъ удвоилъ доходы 
:тыря и притомъ нашелъ средство облегчить состояже, 
.длежавшихъ св. Дюниаю вилановъ. Вторая часть посвя- 
описажю новопостроенной церкви ( 2 ° с ) Къ этой половине 
лкаетъ и служитъ ей дополнежемъ небольшое повЪство- 
объ освящежи храма и перенесена въ него мошей Св. 
С1Я и его сподвижниковъ, Рустика и Элевтер1я с1Ье11из с!е 
ггайопе есс1ез!ае а зе осНйса1:ае е* 1гапз1аИопе согрогит 
>10пуз11 ас ззсюгит е^з ( 2п7 ). Около того -же времени 

написано главное по объему и содержажю сочинеже 
Ля сЖизнь Лудовика Толстаго». 

*сть о падежи Эдессы, взятой мусульманами, вызвала 
\я снова на театръ политической деятельности. Пора- 
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женные ужасомъ палестинсме князья просили поло 
западныхъ народовъ, въ особенности у французов!»,' 
ихъ дивной храбрости» ( 2 °*). Лудовикъ съ радоспю пр 
этотъ призывъ къ подвигамъ, которыми онъ надеялся 
съ себя грехи, навлекшее на него церковное прок» 
загладить воспоминаше о кровавомъ событЫ въ Витри. 
Евгешй III, бывипй монахъ клервальск!й, ученикъ св. Бе| 
благословилъ напередъ будущихъ воиновъ новаго крес 
похода. Более всёхъ содействовалъ къ оживлешю ох 
шаго участия къ судьбе Палестины самъ Бернардъ. Н 
слово его не действовало такъ сильно на умы. Въ 
114о года онъ склонилъ большую часть собранныхъ № 
по этому поводу въ Везеле бароновъ французскихъ 
жить на себя крестъ ( 2 ° у ). Оттуда онъ отправился въ 
Н1Ю. Проповеднику предстояло здесь трудное дело: < 
зналъ языка своихъ слушателей и долженъ былъ бо 
съ равнодупиемъ, которое до тЪхъ поръ нЪмецюй I 
показывалъ къ крестовымъ походамъ. Проповедь и ) 
св. Бернарда въ Германии принадлежатъ къ числу с 
характеристическихъ явлений Среднихъ вековъ. Аббатъ 
вальсю'й обращался къ толпамъ собиравшагося везде в< 
него народа съ французской или латинской речью (* 
предшествовавшая ему слава, молва о чудесахъ, соверше 
имъ на пути, вдохновенное выражеже прозрачно-бл1 
утратившаго способность отражать внешшя впеча 
лица, наконецъ вся наружность, въ которой было так* 
земной жизни ( 2П ), сильнее всякихъ словъ действо» 
воспршмчивое воображеже массъ. Слушая эти чуждь 
звуки, немцы восклицали, ударяя себя въ грудь: СЬНз! 
?епас1е! и произносили обетъ священной войны ( 212 ). 
всехъ упорствовалъ король, Конрадъ III Гогенштауфен 
конецъ. настала и его очередь: онъ не устоялъ и п] 
крестъ вместе съ племянникомъ своимъ. знаменитымъ 
рихомъ Барбароссою. Въ начале 1147 года Бернар; 
участЕовалъ въ совете, который Лудовикъ VII держ 
своими прелатами и баронами ьъ Этампе. Дело шло 
прочимъ о мерахъ, которыя надлежало принять для о 
Н1я порядка и управлешя государствомъ въ отсутствж * 
При тогдашнихъ обстоятельстнахъ, трудно было най* 
дей, которымъ-бы можно был-) безъ опасешя вверить 
сколько летъ королевскую власть. Выборъ прелатовъ 
роновъ палъ на Сугер1я и гр?фа Вильгельма Неве]: 
Аббатъ Клервальскш указалъ на нихъ, говоря: во - 
меча г 1 М. Но гпабъ Вильгельмъ отказался отъ оп» 
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жлой чести, подъ предлогомъ даннаго имъ прежде обЪща- 
^ вступить въ картез1анск!й монастырь; остался одинъ Су- 
|й, который долженъ былъ уступить настоятельнымъ прось- 
короля и приказажямъ прибывшаго во Франфю папы 

Ля (* 14 ). Для облегчения трудовъ ему были даны въ по- 
ртики Самсонъ, арх!епископъ Реймссюй, и Рауль (Ра- 

гъ), графъ Вермандуа ( 215 ). Впрочемъ имъ достались 

[о второстепенныя роли исполнителей. Самсонъ жилъвъ 

епархЫ, Рауль — въ Пероне, столице своего графства. 

одномъ аббате св. Дюниая лежала вся тяжесть государ- 

1наго управлешя. Онъ одинъ несъ предъ Лудовикомъ и 
(имъ мнЪшемъ ответственность за все, происходившее во 

Щ1И въ промежутке отъ 1147 до 114 е ) года ( 21В ). 
Засвидетельствованное современниками вл1яте св. Бер- 
рда на назначение Сугеия правите лемъ королевства темъ. 
ДОчательнЪе, что, по поводу крестоваго похода, обнару- 
кдась еще разъ глубокая противоположность ихъ поняли 
мнЪн!й. Сугерш явился противникомъ предпр1ят1я, которое 
1ь разематривалъ съ точки зрежя государственная мужа 
(е должно думать, — говоритъ его современный 61 о графъ 
шхъ Вильгельмъ: — что король предпринялъ по его на. 
оян!Ю или совету свое путешеств1е въ Святую землю. Лу- 
викъ принялъ этр намереше, котораго успехъ далеко не 
этвЪтствовалъ его ожидашямъ, вследствие собственнаго бла- 
1естиваго рвежя и усердия къ Богу. Проницательный, пред- 
|Ъвш1й грядущее СугерЮ не только не внушалъ королю 
чего подобнаго, но даже не далъ своего одобрен 1Я пред- 
1ят1Ю, когда услышалъ объ немъ. Поел* безполезныхъ 
ийй отвратить зло въ самомъ начале, не имея возмож- 
сти умЪрить рвете короля, онъ разеудилъ уступить вре- 
ни, дабы не оскорбить благочеспе государя и не навлечь 
себя ответственности въ будущемъ ( 217 >. Опасешя Суге- 

были справедливы. Второй крестовый походъ дорого 
>илъ Францш. Цветъ ея народонаселения отправился въ 
лестину. Св. Бернардъ писалъ къ папе Евгешю, что про- 
Лдь его имела полный успехъ, что во многихъ местахъ 
семь женщинъ остался одинъ мужчина (- ,ч ). Сверхъ того 
юбно было обложить все сослов1Я тяжкими налогами для 
•ерьтя издержекъ продол жительнаго пути. Благочестивая 
ль не оправдала предъ современниками жестокихъ средствъ. 
потъ былъ всеобщШ ( 21У ). Даже духовенство не скрывало 
него негодоважя, темъ бол+е, что ему стоило большихъ 
1егъ пребываше во Францш папы ( 22 °). Монастырсюя лето- 
:и и письма духовныхъ лицъ наполнены жалобами на при- 
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тЪснешя со стороны властей и на расхищеже церковное 
ственности. Озлобленные каноники св. Женевьевы иг 
папскихъ служителей, въ присутствж совершавшаго ( 
ственную службу Евгежя и короля. ПослЪдшй подвергся 
личнымъ оскорблешямъ, стараясь возстановить тишин 
храм* ( 221 ). 

Французские летописцы, занятые исключительно су/ 
крестоваго воинства, не говорятъ вовсе о томъ, что про 
дило во Францш во время Сугер^ева управленш. Тол! 
бюграфа его читаемъ следующее: стотчасъ по отбыл 
роля и принятш власти знаменитымъ мужемъ Сугер1емъ, 
ники, полагавиле найти въ отсутствж государя свобод; 
беззаконий, стали являться на разныхъ концахъ госуда 
и обнаруживать давно задуманные, преступные замыслы. 
действовали открыто и силою отбирали достояше цер| 
бЪдныхъ, друпе грабили не такъ явно. Новый вождь н 
ленно вооружился противъ нихъ двойственным!», вещее 
нымъ и духовнымъ, царственнрмъ и церковнымъ мечемп 
торый былъ ему, по вол1> Бож!*ей, врученъ верховнымъ 
восвященникомъ. Въ короткое время онъ подавилъ де 
начинания против«иковъ и смелою рукою обратилъ въ ^ 
всЬ ихъ козни. Благоволение Господа сопровождало его в 
такъ что онъ одержалъ безкровную побЪду надъ врага 
государство въ составе своемъ не потерпело нию 
ущерба. Такимъ образомъ мужъ добра, левъ извнЪ, но а! 
сердцемъ, подъ руководствомъ самого Христа, велъ мир 
оруж1емъ войну. Жители отдаленныхъ областей королек 
Лимузена, Берри, Пуату и Гасконж, въ нуждахъ си 
прибегали къ нему за пособ!емъ. Онъ помогалъ имъ и! 
дЪломъ, иногда совЪтомъ, не менЪе самого короля. По* 
доброму отцу семейства, онъ увеличилъ данное ему на 
режеже добро, возстановилъ цареюя жилища, развалив 
стЪны и башни. Н'Ьтъ дворца или другаго королевскаго 
Н1я, которое не было-бы хотя чагпю исправлено имъ К1 
вращешю Лудовика. Дабы государство въ отсутствж гос 
не утратило что-либо изъ своей чести, воинамъ произ 
лась обычна^ плата, и въ известные дни имъ выдав; 
одежды или друпе дары. Достоверно, что большую ' 
этихъ издержекъ Сугерш великодушно принималъ на 
не прибегая къ королевской казни, или къ народу, 
деньги, поступавцля въ казну, онъ отправлялъ къ царе 
Ному страннику, или откладывалъ до его возвращен!я... 
ковныя почести и звашя раздавались и отнимались п< 
приговору. Оы*ЧШлоглаая посвящались избранные епис! 
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ились аббаты. Епископы повиновались ему и слушали его 
зависти и безъ стыда. Они собирались и расходились 
его слову, радуясь, что къ духовенству принадлежалъ 
й мужъ, одинъ за всЪхъ несш!й всю тяжесть государ- 
нныхъ заботъ. Самъ верховный первосвященникъ до того 
шиталъ его доблесть и благоразумие, что все имъ решен- 
въ Галлж утверждалось въ Риме... Папа Евгежй писалъ 
нему самымъ дружескимъ образомъ, часто подкрЪплялъ 
своими увещажями, но никогда не принималъ повелитель- 
тона, а — не хочу таить истины — смиренно просилъ ( 222 )...» 
этимъ немногимъ словамъ монаха Вильгельма, автора 
югирика, известна го подъ именемъ жизнеописажя аббата 
ер1я, мы, къ сож$шЪн1ю, не можемъ почти ничего приба- 
ь изъ другихъ источниковъ. Важнымъ пособ»емъ могла-бы 
жить переписка Сугер^ч, если-бы она сохранилась въ цЪ- 
и. Но изъ напечатанныхъ Дюшеномъ 164 писемъ этой 
писки, только 16 принадлежатъ самому Сугер1ю, друпя 
иы къ нему; въ XV томе начатаго бенедиктинцами со- 
1Я Памятниковъ французской исторж находится, сверхъ 
нныхъ Дюшеномъ, еще шесть писемъ аббата св. Дюниая. 
22 письма относятся къ послЪднимъ шести годамъ его 
Шзни. Написанныя имъ прежде, въ течете почти сорока- 
ртней деятельности, погибли. Они безъ сомнежя были зна- 
ртельнЪе уцЪлЪвшихъ, изъ которыхъ немнопя имеютъ на- 
роящее историческое достоинство. Положеже, которое зани- 
Ьшъ аббатъ св. Дкжиая, заставляло современниковъ обра- 
рпъся къ нему съ просьбами всякаго рода; такъ напримЪръ 
^р письма отъ трехъ различныхъ лицъ, епископа Оксер- 
рго, аббата Везелейскаго и графа Неверскаго, заключаютъ 
К» себе одну и туже просьбу о покровительстве семейству 
■кого -то медика Роберта ( 223 ). Большею частью дело идетъ 
каюрахъ, возникавшихъ между духовными лицами, о заме- 
Лн1и церковныхъ должностей и т. д. Мы постараемся со- 
Ьать разсеянныя въ этой переписке извЪспя, более для 
аго, чтобы окончательно определить вл1ян!е и характеръ Су- 

^Р1Я, ЧеМЪ ДЛЯ ПОПОЛНеЖЯ СКуДНЫХЪ СВедеН1Й О СОСТОЯ Н1И 

кранцж подъ его управлежёмъ. 

т. Финансовое управлеже въ государствахъ Среднихъ вековъ 
к*ло довольно просто. Оно основывалось не на политико- 
Ёсономцческихъ теор1яхъ и сложныхъ соображежяхъ, а на 
Кзостыхъ началахъ частнаго хозяйства. Источники доходовъ 
Ь|ди многочисленны. Обозреть ихъ вполне было легко, но 
Въ то трудно было ихъ поддерживать при шаткихъ отноше- 
1*цсъ общества, въ которомъ преобладало право сильн 
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Мы видели услуги, оказанный Сугер}емъ монастырю св. 
нис1я, котораго доходы онъ более чЪмъ удвоилъ. ТЪж 
мыя экономическая поняп'я и съ тою-же деятельность! 
такою-же разсчетливостью приложилъ онъ къ государе 
ному хозяйству. Огромныхъ суммъ, взятыхъ съ собою 
довикомъ VII, едва достало на цродовольеше его войс* 
Гермаши. Съ венгерской границы король писалъ къ с 
наместнику и просилъ его о скорой высылке денег! 
Почти все остальныя письма Лудовика, отправлении: 
на пути и во время пребывашя въ Палестине, того-же > 
жан1я. Сугер1Й не только удовлетворилъ этимъ безпрес 
повторявшимся требовашямъ, но даже находилъ возмоя 
откладывать деньги къ возвращению короля. Не разъ г 
дилось ему прибегать къ средствамъ своего монастыр 
покрыт1я издержекъ крестоваго похода и внутренняго з 
лен1я. Ему суждено было заключить долгое служен!е св< 
нархическимъ идеямъ — последнимъ великимъ дЪломъ въ л 
Капетингской динаспи, т. е. сохранешемъ въ ней правил 
престолонаслед1я. Возвратившжся изъ Палестины, весной 
года, Робертъ, второй сынъ Лудовика Толстаго, ста/ 
главе партш, замышлявшей посадить его на престолъ 
вика VII ( 225 ). До насъ дошли имена главныхъ зачинщн 
канцлера Кадурка, Ротрока, графа Першскаго, и Алисы 
гундской ( 22с ). Сверхъ этихъ особъ, мнопя лица изъ вы 
духовенства и изъ рыцарства поддерживали Роберта в 
честолюбивыхъ намерешяхъ. Есть даже причины думат! 
меньшой братъ Лудовика, Генрихъ, епископъ города Б 
Радульфъ Вермандуа, который несмотря на навлеченное и 
себя отлучеше отъ церкви, былъ назначенъ соправителем 
гер!я,знали о заговоре и сносились съ врагами короля ( мт 
чальныя вести изъ Палестины о гибели французскихъ кр 
носцевъ много вредили Лудовику VII: народъ роптал 
него и на св. Бернарда, какъ на виновниковъ предп] 
такъ страшно кончившагося, и толпами собирался окол 
берта, желая ему долгихъ летъ и верховной власти 
Можно смело сказать, что одно личное вл1ян!*е Сугер 
современниковъ, общее довер1е къ нему, его связи съ 
дями феодальной аристократии и место, которое онъ 
малъ въ духовенстве, отвратили отъ ФранцЫ угрожанш 
переворотъ. Велиюе вассалы, между которыми онъ 
игралъ роль посредника и миротворца, изъявили при 5 
случае готовность защищать законнаго государя. Неа 
на войну, которая шла между ними за королевство Англн 
и герцогство Нормандоо^^рафъ Готфридъ Анжуйоай и 
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Булоньсюй вели оба дружескую переписку съ аббатомъ 
НИС1Я и оказывали ему глубокое уважение. Готфридъ 
ъ его имя выше своего собственнаго въ грамотахъ и 
1хъ н говорилъ открыто, что готовъ служить ему более 

самому королю ( 229 ). Дитрихъ Фландрский увЪдомилъ 
я о проискахъ Роберта и предложилъ ему помощь 
о рода ( 2з °). Папа Евгежй обратился къ французскому 
»нству. съ предписашемъ подвергнуть церковному отлу- 

веЬхъ противниковъ королевскаго наместника ( 231 ). 
фнардъ подкреплялъ Сугер1я своими советами и — по- 
шымъ, впрочемъ, неудачею крестового похода — вл!ян1емъ 
щественное мнеше. Мы знаемъ, что аббатъ Клерраль- 
яе отличался мягкостью языка и не льстилъ никому, 
спыталъ на себе папа Евгений III, котораго онъ назы- 
гютипсю гизйсапиз ( 232 ). Упрекая Евгения въ слабости, 
эворитъ: не тебя, а меня считаютъ все папою. Въ пись- 
Бернарда къ Сугер1Ю не встречаемъ такихъвыражешй. 
>бращается къ аббату св. Дюниая съ очевидною лю- 

и почтеньемъ, какъ къ настоящему главе государства: 
>ппсерз тахтиз езйз т ге&по (* 33 ). Въ письме къ папе 
тзывается о Сугерм, какъ о второмъ Давиде, какъ о 
дЪнномъ сосуде, украшающемъ равно храмъ Бож1й и 
1й чертогъ. Въ делахъ м^рскихъ онъ вЪренъ и мудръ, 
ховныхъ усерденъ и исполненъ смирешя и — что весьма 
о — безукоризненъ въ тЪхъ и другихъ ( 234 ). Опираясь на 
ъ помощниковъ, намЪстникъ Лудовика VII взялъ верхъ 
своими противниками. Неизвестно, что происходило въ 
(■пи созванныхъ имъ по этому случаю духовныхъ и свЪт- 
. сановниковъ ( 23г> ), но изъ словъ монаха Вильгельма 
э заключить, что Робертъ, вследствие принятыхъ про- 
него м*Ьръ, не только долженъ былъ отказаться отъ 
ъ надеждъ, но даже подвергся наказанию, или по край- 
вере обнаружилъ явное раскаяше ( 23С ). Силы Сугер1я 
ли подъ бременемъ непрерывныхъ заботь. 5епех егат, 

Ыз тадз сопзепш, писалъ онъ къ королю, умоляя его 
ить возвращеше. «Нарушители общественнаго спокой- 
юзвратились, а ты, какъ узникъ, пробываешь въ изгнаны, 
ешь волку овцу, которую обешалъ защищать, уступаешь 
фство хищникамъ. Зо имя взаимной верности, соеди- 
ей государя съ подданными, молимъ велич1е твое, закли- 
» благочеспе, убеждаемъ кротость твою, не отклады- 
воего отъезда далее праздника Пасхи, да не явишься 
> Господомъ нарушителемъ данныхъ тобою при вЪнчаши 
на царство обЪтовъ. Мы-же ждемъ васъ, какъ едкгкь 
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Бож!Я, и приготовляемъ все нужное... Деньги, которыя 
бирались выслать вамъ, вручены, по вашему распоря 
рыцарямъ храма. Графъ Радульфъ получилъ также 
занятые вами у него 3000 ливровъ, за исключежемъ дв) 
Земли и подданные ваши, милоспю Господнею, въ мир 
годенствуютъ. Въ надежде на ваше возвращен!е, мы с( 
судебный пени, поголовныя и поземельныя подати, вз 
ныя при передачи ленъ суммы и собранные въ ваши 
мЪстьяхъ съЪстные припасы. Дома и дворцы ваши сох; 
въ целости, и, гдЪ нужно, исправлены. Не достаетъ 
господина. Я уже былъ старъ, но въ этихъ трудахъ, 
тыхъ мною не ради прибыли какой-нибудь, а единствеь 
любви къ Богу и къ вамъ, окончательно состарился, 
тельно королевы, супруги вашей, осмеливаемся сов% 
вамъ следующее: не обнаруживайте вашего негодоваж 
тивъ нея — если такое чувство есть въ душЪ вашей—; 
вращешя на родину. Тогда можно будетъ заняться 31 
Другими дЪлами ( 237 )». Последняя строки очень важнь 
показываютъ, что Сугерш, знавшж о ссорахъ Людови 
Элеонорою, боялся явнаго разрыва и старался предуп 
несчастный для Францш разводъ Это подтверждается 
тельствомъ Вильгельма, который приписываетъ потерю 
тан1*и, составлявшей приданое Элеоноры, смерти Сугер! 
Св. Вернардъ былъ другого мнЪжя. Еще въ 1143 ш 
строго осуждалъ короля Лудовика за бракъ, заклю 1 
имъ вслЪдсше политическихъ расчетовъсъ родственнице 
хотя родство было самое дальнее, а выгоды значителы 
Клервальск!й аббатъ равнодушно глядЪлъ на соединен 
верной Франции съ южною; его тревожило нарушение к 
ческаго права, а не новое раздроблеше государства, 
глаая, которыя начались между супругами въ Палести] 
дали ему случай снова вмешаться въ это д*Ьло и рЪш! 
сообразно съ своимъ убЪждешемъ. «с По совету Бе\ 
аббата Клервальскаго, король Лудовикъ развелся съ 
гою своею Элеонорою», — говоритъ древшй памятнию 
веденный г. Мартеномъ ( 24 °). 

Озлобленные его успехами, завистники Сугер1я расп 
о немъ разные слухи и старались очернить его въ г. 
короля. Вильгельмъ неясно упоминаетъ объ ихъ обвии 
смутившихъ на время «простую душу» Лудовика VII (** 
не знаемъ даже, въ чемъ заключались эти обвинежя. 
чемъ, недоразумЪше продолжалось недолго. На возврз 
пути во Франц1Ю, король посЪтилъ папу Евгежя, к( 
обличилъ предъ нишшшобу клеветниковъ и показалъ * 
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1астоящемъ видеуглс заи его наместника ( 242 ). Съ возвра- 
цешемъ Лудовика въ отечество (осенью 1149 года) оканчи- 
ается собственно политическая деятельность Сугер1я. Изъ 
[ереписки его видно, что онъ не устранялся решительно отъ 
часпя въ дЪлахъ, и что советы его принимались съ уваже- 
[1емъ и покорностью людьми, сменившими его въ управлеши 
осударствомъ; но онъ самъ считалъ свой гражданский под- 
игъ совершеннымъ и готовился къ другому. Его бюграфъ 
ообщаетъ много подробностей о почестяхъ,' которыя оказы- 
ались аббату св. Дюниая въ последнее годы его жизни. «Я 
иделъ, — говоритъ онъ, какъ король и главные сановники 
осударства почтительно стояли предъ великимъ мужемъ, си- 
•Ьвшимъ на скамье и поучавшимъ ихъ ( 24Я )». Въ собрашяхъ 
►ранцузскаго духовенства прелаты вставали при его входе 
уступали ему первое место и первый голосъ ( 241 ). Даже за 
ределами Францш, называющей его отцемъ отечества, раз- 
велась его слава. Знаменитый Рогеръ II Сицил!йскж выехалъ 
му на встречу, получивъ ложное известие объ его прибытии 
ъ южную Итал!ю; писалъ къ нему, по «долгу дружбы», объ 
спешномъ ходе делъ своихъ и просилъ не оставить отве- 
омъ ( 245 )^ Давидь, король Шотландсюй, прислалъ ему письмо 
богатые дары, въ томъ числе огромный зубъ какого-то 
юрскаго чудовища ( 246 ). Мы видели выше его отношения къ 
боимъ искателямъ анпийскаго престола, по смерти Жен- 
иха I, который также дорожилъ его дружбою, ( 247 ). Но ни 
Ьта, ни совершенные труды, ни почести, бывишя за нихъ 
аградою, не охладили въ немъ внутренней деятельности. 
>нъ собирался продолжать историческое сочинеше свое о 
Жизни Лудовика Толстаго« и прибавить къ нему истор1*ю 
ервыхъ годовъ царствования Лудовика VII. Дошедшая до насъ 
Н'1зЬпа Ьицоук! VII» и «Сез^а Ь1К]ОУ1с1 VII», очевидно, принад- 
ежатъ'не ему, хотя составлены, вероятно, при пособш со- 
ранныхъ имъ матер1аловъ или заметокъ. Спутникъ Лудо- 
ика въ крестовомъ походе, Одонъ Дельсюй, монахъ св. Дю- 
ис!я, посвятилъ своему аббату написанную имъ исторш 
того похода. «Вы описали истор1Ю отца, — говоритъ Одонъ 
ь своемъ посвященЫ: — вамъ по праву подобаетъ разсказать 
сизнь сына. Вы знали его съ детства короче, чемъ кто 
Ругой, ибо вы были ему воспитателемъ и кормильцемъ. Что 
асается до меня, то несмотря на слабость силъ моихъ, я 
ристудаю къ изложешю собътй, происходившихъ во время 
транствоважя ко гробу Господню, ибо я былъ свидетелемъ 
тихъ собьтй, находясь утромъ и вечеромъ при особе ко- 
оля, котораго сопровож"*^*^^ качестве кыледгоэдгои ^» 
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украсите мой разсказъ вашимъ краснореч1емъ ( 248 ). Тру|ь 
Одона должен ь быль, следовательно, служить только мате- 
р1аломъ ля жизни Лудоьика VII, которую намеревался ш- 1й1 
сать Сугер1й. Онъ не успЪлъ исполнить этого предприятия, 1 
хотя по словамъ Вильгельма написалъ начало ( 249 ). Оно по 
всей вероятности служило пособ!емъ сочинителямъ «Истощи» 
и сДЪянш Лудовика VII». Впрочемъ достоинство этихъ про- 
изведений, которыя некогда приписывались Сугер1ю, хотя въ 
нихъ обоихъ говорится о происиеств1яхъ, случившихся посй 
его смерти, очень не велико. «ДЬяшя Лудозика VII» вошли, 
равно какъ и «Жизнь Лудовака Толстаго», въ составь обще! 
французской летописи. (Сгапс1е5 сЬгошдиез йе Ргапсе), кото- 
рую вели монахи св. Дюниая ^ г,и ). 

Государственныя дела и ученые труды уже не обращая 
на себя исключительная внимашя Сугер^я. Мы сказали йыше, 
что онъ готовился къ инымъ подвигамъ Смелый приотивнякь 
крестоваго похода въ эпоху всеобщаго восторга и надеждъ, 
ьозбужденныхъ проповедью св. Бернарда, хотЬлъ посвятить 
освобождежю Палестины остатки силъ и жизни ( 251 ). Гбсл , 
нЪмецкихъ и французских!: крестоносцевъ въ Малой АзйЦ] 
раздоры и несчаст сирМскихъ христнъ родили въ немъ 
глубокое чувство скорби. Онъ решился на дело, отъ кото- 
раго никогда отказался Клервальс^й аббатъ ( 252 ), т. е. на 
личное учаспе въ войне съ неверными. Есть что-то поэти- 
ческое въ этомъ рЪшенш семидесяти-летняго старца, кото- 
рый на закате жизни, проведенной въ строгомъ служен!н 
гражданскому обществу, въ борьб Ь съ формами и идеями 
Средняго века, препоясался мечомъ и сталъ ратникомъ са- 
мой величавой изъ этихъ идей. Сугерш не хотЪлъ вовлекать. 
Францию въ свое предпр1ят!е, подвергать ее новымъ утратамъ 
О.гь тр^бовалъ содЪйств1я и помощи только отъ духовенства 
и встрЬтилъ именно съ этой стороны решительное равноду- 
шие (- г,п ). Самъ папа, пораженный развязкою второго кресто- 
ваго похода, недоверчиво смотрЪлъ на его приготовлешя ( ш ), 
нь которыхъ выказались богатства монастыря св. Дюниоя* 
Сверхъ денег ь, необходимых ь для содерждшя войска, съ ко- 
торымъ онъ собирался выступить въ путь, Сугер1Й отправидъ 
большя суммы храмовым ь рыцарямъ въ Палестину. Но дни 
его были сочтены. После по Ъздки ко гробу ев, Мартина Тур- 
ск1го, онъ злбол-Ьлъ и началъ готовиться къ смерти. Со- 
бранныя имъ къ крестовому походу сокровища онъ ввЪршгь 
верному рыцарю (Вильгельмъ не называетъ его по имени) и 
поручилъ ему употребить ихъ для той-же цели ( 235 ). Въ по- 
слЪдникъ, незадолго до кончиы^висанныхъ письмахъ его за- 



— 375 — 

шг&тно горячее желаше видеть близкихъ ему людей, въ томъ 
*мслЪ Бернарда Клервальскаго. «Я-бы спокойнее умеръ, если-бы 
вше привелось еще разъ увидать ангельсюй ликъ вашъ», пи- 
шете ему Сугер^й ( 2Г>Г> ). Прощальное письмо къ Лудовику онъ 
заключаете словами: «любите церковь Бож'цо, сиротъ и вдовъ, 
л Богъ поможетъ вамъ устоять противъ видимыхъ и неви- 
димыхъ силъ, противъ всЪхъ козней вашихъ многочисленныхъ 
враговъ. Вотъ мой совете. Берегите письмо мое, ибо меня 
<>олЪе не сбережете, и старайтесь исполнить сказанное въ 
немъ» ( 25 "). Сугергё умеръ 13 января 1152 года. 

Между его современникдми были люди, оставивиле по себе 
<$олее громкую славу. Клервальсюй аббате, Абелардъ, друпе 
заслонили собою скромный образъ Гелинандова сына. Но они 
сделали не более его, хотя ихъ деятельность была виднее и 
блистательнее. СугерШ заложилъ во Франц1и первый камень 
нова го государственнаго порядка. Нетрудно проследить связь, 
соединяющую его съ одной стороны съ Лудовикомъ Святымъ, 
съ другой — съ теми смелыми и жестокими юристами, кото- 
рые играютъ такую великую и трагическую роль при дворе 
французскихъ королей съ конца XIII века. Съ Лудо- 
викомъ Святымъ у него было общее глубокое чувство права, 
требоваше нравственныхъ основанШ для общества; съ юри- 
стами онъ разделяетъ потребность строгаго, противополож- 
наго средневековой анархш порядка, убеждеже въ необхо- 
димости подчинить все отдельные интересы государственному 
благу. Подобно имъ, онъ боролся съ феодализмомъ и съ воз- 
никавшею въ его время общиною, хотя не питалъ къ этимъ 
формамъ такой ненависти, не считалъ себя въ праве упо- 
треблять противъ нихъ те средства, какими действовали 
юристы, засудивипе СреднШ векъ, приговоривипе его къ смерти 
на основами римскаго императорскаго права. Здесь онъ рас- 
ходился съ ними. Его политическое воззреше занимало сре- 
дину между ихъ сухими, отрицавшими все, что было поэти- 
ческаго въ современной имъ жизни, учениями и великолепною, 
но неосуществимою, фантастическою теор1ею властей, кото- 
рую развили германсюе императоры въ борьбе своей съ пап- 
ствомъ. Особенность Сугер1ева ума и характера заключалась 
въ необычайной ясности и простоте. Онъ принадлежалъ къ 
числу редкихъ людей, которые знаютъ хорошо, чего хотятъ, 
которые отдали себе полный от четь въ своихъ целяхъ и на- 
мерен1яхъ. Благо тому, кто соединилъ въ себе такую ясность 
понимания съ высокимъ нравственнымъ убеждешемъ, безъ 
котораго нетъ прочной исторической заслуги. 




ПРИМЪЧАН1Я 

къ изслЪдован!ю о Сугер1и. 



(1) Еь (1ош111л1из 681 апшз IX, ион 1атеи <1'а(1ета1;е ге#ю и 
(.Чичш. ^УМЬНпн' (тОг1е]]1. ар. Вогн]пе1, X, 25 е .). СЬгоп. АпИ8810<1ог 
1Ы<1. 275. 

(2) До 1223 года, т. е. до вступлешя на и рестолъ Людовика " 
Сд) Ггаисогши ге&еш Ш'ппсит... «цла шиИшп еггХ сирМиз е1 

сорашиш уетИИош'Ьиз аззиешх... (нп'Ьегм пШаШсЛе Хоушеп1о с1е пи 
ар. Воиаие!, XII, 2-И... Не#ет РШПррит Ноттет щ бе! геЬиз Ув1 
81 тит. 1Ы(1. 

(4) Надъ королями Робертомъ и Филипиомъ 1-мъ. 

(5) Ар. Вошцнл, УШ, 252. 

(6) Е]И81о1ае, II. 5. 

(7) Гугонъ Капетъ, ярияявъ королевскШ титулъ, валожил 
н'влрахъ феодализма первый камень новой монархш, но для 
лично этотъ титулъ не имелъ определенна™ смысла и значен 
него не было довольно силъ, не видно даже, чтобы у него было] 
реше возвысить королевскую власть надъ леннымъ господе; 
(зигсгаше^ё) и связать въ одно целое разбросанные члены нг 
Престолъ болйе и более унижался при его преемникахъ. При Ро( 
Генрихе I и Филиппе I едва заметны остатки народнаго и моя 
ческаго единства. Самобытность и независимость не только дал< 
а могущественныхъ вассал овъ, но самыхъ мелкихъ и сосъч 
королю ленниковъ возрастаютъ. Изъ вевхъ связей общества, < 
нилась только феодальная, действительная и драгоценная, п 
что она единственно поддерживаетъ тень союза подъ однимъ 
демъ п предотвращаетъ совершенное равложеше власти и стран] 
«начете феодальной свяэи более нравственное, чЪмъ политик 
Она уступаетъ всякому толчку и готова каждую минуту раворвз 
Ошгог.. N01,100 зиг 8и&ег. СоИес-Иоп с!о8 тёшоп-ея гекиГз а Пп'яйо. 
Ь'гапсе, Т. УШ. 8. 

(8) У Сисмонди (111*81. Дез Ргапга"*, У, 8.) определено число 
нешняхъ департаментовъ въ каждомъ изъ великихъ ленъ фра 
екпхъ. Но это опредълеше приблизительное и неточное. Объемъ 
кихъ ленъ бевпрестанно изменяется. Земли приходили и от» 
всл*вдств1е войнъ, братныхъ союзовъ, разделения феодальныхъ 
спи на лиши. Возьмемъ, наприм., графство Фландрское. Сися 
говорить, что оно заключало въ себе четыре департамента. До 
лен1Я отъ него Артуа, перешедшаго къ Капетингамъ въ 1180 
графство Фландрское состояло изъ департаментовъ: Сйвернаго 
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але ж части Сомскаго (<1е 1а §оште). Собственная Фландр1я состояла 
одного департамента СЪвернаго. Но кромъ* того графы Фландрсше 
ъ\лм 8начителыгымъ участкомъ земли на правомъ, имнерскомъ 
'У Шельды н неоднократно присоединяли въ областямъ своимъ 
егау. Еще труднее определить границы земель, принадлежав- 
ь въ XI в-вкъ двумъ лвшямъ графовъ Шампашж. Зд-Ьсь д4ше- 
ь и сдълкамъ не было конца. Вообще составлевле географнче- 
ь картъ для средневековой Франщн сопряжено съ величайшими 
ностями. Нужны отд-вльныя карты для каждаго пятидесятнлття, 
очнымъ означешемъ непосредственныхъ и задвигь лень (агпёге 

• 

9) Гордый девивъ бароновъ Еуси И8в&стенъ: 
^е пе 8шя го1 пе оис, рппсе песопие а 0881. 

^е зшз 1е .81ге бе Соиа. Ап йе уегШег 1ез ёа!ез. XII, 231. 

10) бшЪеги аЬ. йе ХоУ14?ешо ае ума §иа, ар. Вои^иец XII. 249. 
[И) Вои^иет, XII, 250. 

12) Иэъ всвхъ мнъый о м&стЪ роясдетя Сугерхя это самое прав- 
добное. См. доказательства въ Шзюм'е Шёгап'е <1е 1а Ргапсе. 

361. 

13) По мнъшю Карне {ЕИикззиг 1е$ ГопДаюигз с!е Гиштс паиопа1е 
1гапсе, I, 75) Сугерш было около 10 лътъ въ 1091 году, когда 
ъ прнвелъ его въ монастырь св. Дгонигля. Но Сугер1Й провелъ 
ть л&тъ въ прторствъ* Летрвйскомъ и возвратился оттуда въ 

году, сл$д. онъ в ступ иль въ монастырь не въ 1091 году, а 
;р. 

[14)... ш 1ат ЪгеУ1 согри^си1о 1а1ет паШга ео11оса\еп1 ашлшт. тш 
озит, 1ат ша#пит... ЛУНЫтл 8ап Вшвуз1ат 1П1а Вироги Ар. Вогщиец 

15) Лудовикъ VI родился въ 1077 или 1078 году. Ап бе усг. 1ез- 

'. V, 512. 

[1«) 8и$геш, У1т Ьис1о\1С1 Ого881, ар. Во\щие1, XII, 11, 12, 13. 

[17) Эта мысль уже была высказана графомъ Карне. «Очевидно, 
рнтъ онъ, что въ монастыре св. Дшнння для него (т. е. Лудо- 
. VI) составили теорш королевской власти, что онъ прнписы- 
ъ себъ* новыя права, во&ложвлъ на себя новыя обязанности. На 
ъ важныхъ посту пкахъ его жизни отразилось вл1яше церков- 
ь идей, постоянно присущжхъ. постоянно вопрошаемыхъ. Онъ 
зтъ на конь, во всей суровости феодальны хъ нравовъ, но его 
пр]ят1я обличаютъ систему, свидетельств у готъ о преду смотри- 
ности, чуждой тому времени. I. 86. 

(18) Не только сочпнешя, но самый характеръ и дароваше Суге- 
подвергались не разъ строгимъ приговорамъ. Не счптаемъ нуж- 
ъ приводить до недобросовестности пристрастные отвывы объ 
е> писателей XVIII вика. Одинъ ивъ его тогдашнихъ бмграфовъ 
нялъ его даже въ томъ. что онъ во время своего пребывашн въ 
ль* ничего не д&лалъ, а только спалъ, да п-ьлъ. (Батману. Шзт. 
Ьоттез Шп81ге§, I, оЧ Онъ не далъ себ-в, впрочемъ, труда назвать 
чникъ, изъ котораго вапмгтвовалъ такля подробности. По мн&шю 
«онди, сочинетя Сугер1я вовсе не показываютъ государственна™ 

вообще всликаго человека (Ш§1. (1е*> Ептга1$, V. (>9). Отзывъ 
) мы взяли эпнграфомъ къ этому изсл^дованйо. Но знаменитый 
рикъ быль неправъ. говоря о Лудовикъ Толстомъ: въ его прав- 
и не было ничего спстематическаго. Мало заботясь о теорш и о 
гшемъ, онъ удовлетворяет^ сообразуясь только съ здрав] 
сомъ, требпвашямъ настоящаго. По возможности, оаъ 
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ваетъ и возстановляетъ вевде правосудие и порядокъ. Онъ верить, 
что получилъ приз ваше м право такъ действовать, но не связываетъ 
ихъ ни съ какимъ общимъ началомъ, ни преследуетъ никакой вели-' 
кой цели (Шз1. (1е 1а сшШайоп вп Егапсе. 42 1есоп). Внимательное 
ивучете «Жизни Лудовика Толстаго» приводить къ другимъ ваклю- 
чен1ямъ. Я ихъ выскавалъ выше. Впрочемъ, противъ Гизо можно 
привести его собственныя слова, скааанныя имъ въ краткой бшгра- 
фш Сугер1я, напечатанной при францувскомъ переводе его сочинетй. 
(СоИесг. Йвз тётон'ев, VIII, IX), Это замечательное место будетъ при- 
ведено нами. 

(19) Въ 1098 или 1099 году. Аг1 йе ГегШег 1ез <1а1ез. VIII. 512. 

(20) Область Вексннская (радиз уИсаззШиз) лежала между реками 
Уазою и Анделью и была уступлена монастырю св. Дишшпя еще 
королемъ Дагобертомъ, или однимъ ивъ его преемниковъ въ VII веке. 
Послй прншеств1я норманновъ въ 912 году, эта область раздоилась 
на две части. Северная отошла къ герцогству Норманскому, южная 
(между Эотою и Уазою) осталась леномъ св. Дшниыя. Въ 1076 году 
послед Н1Й графъ Вексинсшй пошелъ въ монастырь. Место, его занялъ 
король Филиппъ I, вследствге чего онъ сталъ ленникомъ св. Дю- 

НПС1Я. 

(21) Л^И,а Ьш1оУ1С1 (тгозз1, р. 12. Ордерикъ ВиталШ въ X кн. Цер- 
ковной исторш Нормандш говорить, что вексинсше бароны вели эту 
войну бевъ содейств]'я французскаго королевскаго дома. Оугерш эти 
д^ла были известнее. 

(22) Вильгельмъ быль убить на охоте, стрелою, неизвестно квмъ 
пущенною. Подозревав пало на Валтера Тяреля, бежавшаго воФран- 
щю. Но Сугер1й равскавываетъ, что Тирель, въ то время, когда ему 
уже нечего было бояться или надеяться, увйряль его клятвенно въ 
своей невинности. 1Ыс1. 

(23) Хоп !.еп1из, пе^ие ешт Ггапсогигп тоз ез!. Зи^егИ VI 1а Ъи(1 

ОГ0831,'13. 

(24) ^шс^ тсотпкхИ, 4шс1 сактИаМз а ге#1а 1шуез1аЬе зиЪсШюгит 
тегеатг соп1итас1а. ХЫс1. 

(25) 8н#ег. (1е VI 1а Ьис1. О г. 15. 

(26) ЛУаткоешд, Ргап20818спе 81ааи^-иш1 КесМз^езсЫсМе. I. 218— 
231. Здесь коротко, но отчетливо изложены отношен! я французскаго 
духовенства, отъ всту плетя на ч престолъ Гугона-Капета до Филиала 
Ерасиваго (1285). 

(27) Въ школе Сомюрской, по мнению подателей Н1з1о1ге Ш1ега1ге 
(XII, 362). принятому Гизо. Они ссылаются на 88 письмо Сугер1я, ивъ 
котораго нельвя вывести положительна го заключения (Виспезпе, Шз- 
1-опав Ргапсогит зспрЬогез IV, 522). Впрочемъ, на основати собствен- 
ныхъ словъ Сугер1Я, можно предположить, что въ 1105 или даже 
1106 году онъ опять посвщалъ какую-нибудь школу. Сугер1й гово- 
рить о соборе въ Пуатье (26 1юня 1106 года): сш ел. поз шъегйплшв 
4ша гесешег а кишю гесНсгапшз.' VI 1а Ьи(1. (!г. 18. 

(28) йспрШгае йтпае На егаЬ ]сс(.юпс р1сш'88шт8, и! ипйесипцие 
тичтодамз Ги 188(4, рагашш ЬаЬспи сотреюпз аЬ^ис сШаиошз гезроизиш. 
(деииНит уого роГчатт оЬ юпасст шетопат оЫ1У18сЛ изциедиадие поп 
роима I, ш УОГ8И8 Ногаиапоз ии!е а-Няшо! сопШкчнсз 1154113 ай шсепоз, 
заере еИат ас! ичссчта тотогНег поЫн гесиаге*.. 11а рсгзрюас! Чпявою 
01 Ге1 1 с- 1 пнчлопа 1|ик1циМ зете! арргоЬешктаЦ еШм 1 11 1 и11го поп ро1е- 
га(. 9ио(1 сипси иогит цшй пкчпогет, Ьипе. уМсЧн'И, зиттит огаюгега 
с1апп88<» кчпроп'Ьиа? Кр Исчит уега, .)их!.а Шш1 Магп СаЬотз, «га! *]Г 
Ьопи* (И(мч)(1|' регПиа '1аптат 81 ({и1г1 т ииафш 1ш#иа, пшегпа зЫНое* 
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Ылпа, ГасишНае розз1(1еЪа1 цгаИат, иь ци1с!ци1с1 ех ППиз оге ашНззез 
ш еит 1(^ш, «ей 1е$п сгеаегез. Ега( ПИ ЫзЪопагит зитта поНиа е( 
1етситаие ПН потшаззез Ргапсогит гедет, уе1 ргтЫрет, зЫлт е^пз 
«1а шопепза уекскаЪе регсиггеге*. Ука Зивегп а \УПпе1то Зап-Бюпу- 
апо е^ш «НзЫртПо. Ар. ВоициеЪ, ХП, 104. Ега1 Саезаг ашто, зегтопе 
1сего. Ы. 106. Ъесио яшает ега* ае НЪпз Раггит аи*пеп41С18, аНяаапао 
\ есс1е81а8ис1з аЩшд 1едеЪа1;иг Ыз^огИз. 1(1. 107. 

(29) У Сугергя нить объ этихъ происшеств1яхъ ни слова. Весь 
шсказъ находится у Ордернка Виталга, №$1 ссс1ез1азйса; ар. Воидие*, 
Л. 693 — 4. Другой лвтопнсецъ, Рогеръ Говеденскгй, говорить, что 
юдовнкъ быль въ Англш въ 1101 году. 

(30) УИа Ьпаоую (тгоззц 16. 

(31) 1Ы(1. Арге. Пцшепз, ПН Ьисишсл, зегуа ехсиЬапз 1игпт, аддиз 
>уехаиопе репе сопзепик сцщз с1о1о ег ГгаисЫсша пецита пипяиат 
юет Ьопат е1 аше1ет паЪеге ро1ш. 

(32) У11в ЬиА (дГ0881, 17. 

(33) АУагпкоетр Ргапг. 81аа1з-ип(1 ВесЫзрезсЫсМе I, 210—11. 

(34) Шзг. ЬлЦёшге, ХП, 363. С*вз1 епсоге (1е 1о1 аие Гоп 1леп1 ^и , ^1 
гоИ а851з!ё аеих апз аирагауап! ап сопзеП сГЕШ ой 1 оп ДеНЪега зиг 1е 
ападо <1е 1а а11е (1е Ош Тгиязе]. Но Сугер1Й вовсе не упоминаетъ о 
зоемъ участи. 

(35) Н181 ЫЯ. ХП, 363. 

(36) УИа Ьи<1. "СИгоззи 19. 

(37) 1ЬМ.. 20. 

(38) 1ЪиЬ Сит атого Ргапсогит яша тиИит зетегам е1 итоге е1 
Но ТЬеи1отсогит. Конецъ этой (9-й) главы посвященъ Сутер^емъ 
ижсатю похода Генриха У въ Римъ н его далыгвйшимъ сношешямъ 
ь папою Пасхатенъ. Француэсшй историвъ стоить 8а папу противъ 
иператора. Впрочемъ. эта часть его труда б&дна подробностями и 
■чего не прпбавляетъ къ изв&ст1ямъ нъмсецкихъ п италганскяхъ 
втопнсцевъ. 

(39) Аето1огит таспшаНопе. УИа Ьиа. Ог. 22. 
<'40) <^ао(1 гедет йейесегаи 1Ы(1. 24. 

(41) ЛИЦ 31. 36. 

(42) РоНззшшт ои*пш1е уепегаЪШ е! зар1еп1л88шю уп*о 1уопе Сагпо- 
т$1 ер1$соро. 1Ыа\ 25. 

(43) \ г 11а 1лк1оу. Огоззк 25. 

(44) Егам ешт яшйат ге$гш рег1игЬаюгез. ци! ас1 Ьаес отш 81исНо 
^ПаЬап^ и1 аиь гецпит ш аИат регзопат иапзГеггеьиг, аи1 поп тссИо- 
п1ег пипиегешг. 1уошз ер1$сор1 Сагпо1епз1$ ер1зи ХЬ, ар. Виспезпс, 
Из! Ргапсогит зспри. IV 237. Сугерш говорить по тому-же поводу: 
дмктсиз, Бео ашшеше а(1 ге^т ГазИ^па $1ст Ьоиогит уою а(18С18С14аг, 
13 та!огат ет 1тр10гиш уоНуа тасЫпаНопе 81 йен роззе! ехс1ис1оге4аг. 
ГИа Ь. О. 25. Въ другомъ вгвстъ' (стр. 31) онъ ясн^е обличаетъ виды 
эертрады на престолъ французсшй для Филиппа Мантскаго въ слу- 
аъ смерти Людовика. 

(45) УНа Ьиа. Игозз!, 29. 

(46) 1Ыа\ 

•(47) Надо" Ри1со1епз18 У1г пеяиат 01 ргорг1а 01 ашесеззогит 1угап- 
зйе ьо1а ори1епгиз. У^т Ь. Ст. ]>. 32. Д'вдъ и отецъ Гугона безпре- 
ланно воевали съ королемъ Филпппомъ и не равъ захватывали на 
Юрог% и держал п въ темнпцахъ ев ;его замка не только людей, стояв- 
вить выше ихъ въ ленной 1ерархш, но еппскоповъ. Такую участь 
■спыталъ между прочими славны й учепост1ю п вл1яшемъ на дъ\па 
ваиадной церкви епископъ ПвонъШартрсшП. 
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(48* 1Ы(1. 

(49) 8и(!еш аЬ. 8. 1>1оиу*-11 Ш:сг оУ пЬиь ш а(1ш1Ш81гаиопе 4 
#е$118, ар. ИисЬемю. НЫ. 1гат*. м-при. IV. 336. 

(ГЮ) 1мЧ. си,)и8 не! ушп'гашшш гех рогии ша#тет, укапив ф 
\ Т На 1лп1. (лЮ8ы у 33. Эти выражения очень важны псдъ перомъ дИ 
пнспа, жпвшаго въ первой половине XII вика, когда монархия носа 
еще вполне феодальный характера». 1!ерковь поднимаетъ ее выей 
ладъ фепдалиаиомъ. 

(51) 1Ы(1. 

(02) Сошшшпип^ рагогЫагиш. 1Ыс1. 34. 

(Г>3) Сагп* сп'аш, фм* шиНа сопите зксопш Идпогит, а<н'р181 
*ап$лпш*, сч1о Гоин'ип» Лапши* асгет1отп8 опегап 1'есегашиз (егат ш 
охеоттишсап сг отшно (ПаЬоПс!). 1Ьк1. ЗамФтимъ, что большая ОД 
враговъ Лудовика была 1.ъ раздор* съ церковью, прокляты ею. 

(Г)4) Уна 1^.11<1. Иг. 35. 

(55) у ш' а поп ропнпшз Цио(1уо1и11т1й,\о1и1ши8циос1ро1шши8. 1Ый.З|! 
Отяывъ (угерш объ Одовъ 1 Корбельсксмъ заслужвваетъ внмш 
поплпет лип Ычшпет, цп1а поп гаиопа1сш ?ес1.ресога1ет. Одонъ в4р! 
служилъ королю протввъ родственвиковъ своихъ. Бъ этомъ и ад] 
гихъ ы'встахъ «Жвзни Лудовика Тол ста го», у Сугер1я, быть можеи 
невольно высказалось презръше мысля шаг о и образованного чедовЬ 
къ людямъ, преклонявшимся только предъ грубою силою. ^^ 

(56) «РоНмПа. поп апе (1е1и*Ь. 

(57) У Па I,. О. 38. 

(5Ь) Ул и И га ^иат горчат йесегеЦ пидсаинет шЛез ешегНиз, тШ' 
оШс]'о поп го^1^ 81п#и1агпег оУсепаЫи. 1Ыс1. 39. Рыцарсюя свойсг 
Лудовика обнаружились вполвт> при двукратной осад» валка Пюп 
Бъ 11 13 году (т. е. во время второй осады) вд'ьхь были собраны в 
его главные враги: кромъ* Гугона Июизе, Гвидонъ Рошфор сюп, Гуго 
Ересей, Мпловъ, владъледъ Мовлергйсксн башни, 1р&фъ Теобаль 
Б1артрск1й и Блуассклй, наконецъ пятьсотъ норманскихъ рыцар 
присланныхъ корелеиъ Генрихомъ. Къ сожалъчвио, пзъ длиннаго, 
реторическаго, паны шев наго разсказа С'угер1я нельвя извлечь хар 
терпстическихъ подробностей. 

<Г)9) «ОЯн'и рис уоНуо*. 

(60) Л'Иа ЬиЛоУ. (1г. 41. 

(61) Сит о'арИогит е.)и> (п'«_'Н Ап^сИит Ьаг1аш1оп8еп1 Ьагопет 51 
тшт ргорпа 1апп»а рсгГигаьмч. 1Ыг1. 

(62) Сугср1Й говорит ъ о Г\тонт> Красивомъ: иатат е1 аз8пв1 
(1сЛ]8сеге ргоитопеш поп уаНш: <1онес ум 1Пего8о]утнапа 31сш. 61 п 
ютт несший аПпгпт, е|и* ошш уепепи пМЬимшаимп нечтйат УПне ег 

П'ОПе СХ 1111X11. 11)1(1. 

(63) С1|Г01нсои ЭДаипшагепы', ар. Бошркм, XII, 72. Ап с1е \еп 
1ся <1а1е8. XII, 13к 

(64) V § I н 1ди1. (1г. 21. 

(65) .... 1ли1оУ1'п М1П"га^п 01 тпмНо т ОаШсапа сНеЬп еопсШо < 
Кчма есс1е81а. шгреганиет 1угаппиш анаПмчпаН 1 липч1аше8 тисгопе Ы 
Рст регГос1сгиш. Упа 1лп1. (н. 22. Акты атого собора утрачены, 
письмо, въ которомъ изложены сю дентин, ваписанное Гвпдово: 
арХ1епископомъ1'1 снском'1., къ папъ. сохранилось. 1 м. 1оиаце1ХУ, 
^1т. г!е 81ьшоп(1| 1Нм. (1о.^ Ггаг'.пз, Д\ 144. Кп1)онемъ.крсм*Ььенск1 
ко Франдгп было, скол о ток.-а.е времени и по гому-же поводу, ; 
сколько соборовъ. Ингд'Б осксрПленш. вавесепвыя 1 1 врркомъУгл* 
западной церкви, не возбудили такого негодовал 1 я. 

(66) ви1/.о1. ХоПп» .<иг "г^ш-мт. ("«•Препон 11сй> тетип'Р^ ге1аиГз а Гп 
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^е Ггапсе, VIII, р. IX Вготь отзывъ противоречить другому того-же 
нсторп<а, приведенному выше, во онъ ближе къ истинъ. 

(67) ЛозееН, ерЫсош 8агезЪепбП818 ер1з1о1а аа Зирепит, ар. Виспезпе 
впчрг. гегат Ггаппс. IV. 503. \УШ1е1т1 8апЛ)юпуз1ат Л'на 8и#еш, ар. 
Веющие!, XII, 110. * 

(63) 6е1а$1и$. . а<1 шиЧат 61 ргоьесИопет 8огеш8з1пи ге^18 Ьисктс! 
61 баШеапао осс1оз1ао сотраззюпега, 81ст апицикиз еопзивУвгии!, соп- 
тшт. Уиа Ьип. Ог. 46. Л аотшо ге#е... (1ез1та1!, тапаа1а аерозшшпз. 
1Ы<1. 

(6Э) Тат Когиашз ^иат Кптаз уНае аерозшопе ререшззе. 1Ыс1. 
Гпао переводить: ег ауаи ашзц ал ^и^иаи^ 1ч У1е, ёраодш иие 4иоге11е 
аих Ггапса№ е1 аих Кота!п$. Оо11. йез шепнигез, VIII. 114. Въ лревнемъ 
переводе «Жизни Л. Т.», который находится въ Спгошциез ае 51. Вепуз, 
это м'всто выпущено. 

(70) Лудовпкъ быль женат ь на родной племянниц* Кати кета II, 
Адслаодв, дочери Гумберта II, графа Мор1енсч'аго или Сазойскаго. Ап 
<1е уегШег 1ез сЫез, "V, 513. 

(71) Робертъ быль разбить при Теишбре (ТшсНеЪгау) н взять въ 
плънъ 28 сентября, 1106 года. 

(72) Пристрастный къ Генриху Ордерикъ следующими словами 
описывает к его характеръ: ваботясь о доставлена мира своимъ под- 
даннымъ, Генрпхъ сурово наказывалъ нарушителей вакона. Среди 
мв )бпл1я, богатствъ п наслаждений, онъ слишкомъ предавался стра- 
стямъ своимъ. Съ ранней молодости до преклони чхъ лить преступно 
утопая въ разврати, онъ прижвлъ отъ ра8ныхъ наложницъ несколько 
двтей обоего пола. Б го жестокое искусство увеличило значительно 
доходы кавны... Присвоивъ себъ право охоты въ цъмюп Анппи, онъ 
дошелъ до того, что приказалъ отрубить по ногъ* всъмъ собакамъ, на- 
ходившимся въ сосбдствъ лъсовь... Смело могу сказать, что, каса- 
тельно двль свЪтскаго правлетя, въ Англш не было государя богаче 
■ могущественнее Генриха. Шз*. еос1б81азиса, ар. Вовдиец XII. 703. 
<тшго1 Со11ос1. аез тётойгез, XXVIII, :Ю7. Но съ собаками только по- 
ступалъ такъ жестоко Генрихъ. Рыцарь Лука де-ла-Варръ, храбпый 
воинь и остроумный труверъ, осм^ивалъ его въ своихъ пъсняхъ. Впо- 
слъдствш несчастный поэтъ попался въ рукп Генриху, и несмотря 
на то, что онъ быль чужой подданный, несмотря на ходатайство графа 
Фландрскаго и на собственную славу, онъ подвергся страшному на- 
каэатю. Ему выкололи глаза. Ог<1. "Уаа-Нз, ар. 6шго1, XXVIII, 395. 
Впрочемъ, стоить только заглянуть въ известное сочиненге Тьерри 
«О вавоеваши Англш норманамип», чтобы получать ясное понят1е о 
характер* сыновей Вильгельма Завоевателя Факты, мною приведен- 
ные, ничего не з начать въ сравпенш съ собранными тамъ евпдътель- 
ствами. 

(7В) У Сугер1я эта воина р шсказана короче, нежели мелк'ш войны 
Л удов яка съ вассалами, наар. съ Гвадономъ Рошфорскимъ и Гуго- 
номъ Пюпве. Дальновидный лътоппсецъ понималъ, что покореше зам- 
ховъ, отдЪлявшпхъ Парижъ отъ другихъ городовъ Капетингссой об- 
ласти, для настоящаго важп&е войны за 1 Германское герцогство. Не- 
достатокъ подробностей у Сугер^я съ пзбыткомъ вое награждаете цер- 
Шяая истор!я Ордерпка Виталия, современника и отчасти свидетеля 
собьгпй, о которыхъ злись говорится. Ордерикъ родился въ АНГЛШВЬ 
1075 году, но поовелъ большую часть жизни и умеръ въ Нормандш, 
въ полови нЪ XII въка. Подъ пм<*немъ церковной исторш онъ соста- 
вить обширное сочпнеше, котораго иервыя книги содержать въ себъ* 
краткую историю хрпет1анской церкви, а остальныя — поддобох^ 
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жстордо Нормандии и Англии. Несмотря на множество мелочных! 
товъ, о которыхъ разскавываеть Ордерикъ, его дгбтопись въ вы 
степени занимательна и поучительна. Онъ часто противоречит! 
гер1го, но свидетельство его важно только для дълъ норманск 
англ1Йскихъ. Происшеств1я во Франщи и остальной Европе х 
гов&стны аббату св. Дзониадя. Я првшелъ къ атому ^бЬжденпо 
внииательнаго сличения ихъ сказашй. У меня не было подъ I 
ни стараго ивдашя Дюшена (въ Шз1ог»ае Когшаипогпш 8спр(огез аи 
ни новаго, выходящаго старатемъ Общества любителей францу 
жсторш. Такъ какъ у Буке помтлцевы только отрывки, я пользо 
очень хорошим ъ и полнымъ переводомъ, напечатаннымъ Гиг 
СоИвсйоп Дез тёто1гез геШЯз а Гшзинге йе Ргапсе. 

(74) Слово навыкъ вдЪсь у мъхта. Ташя вооружешя могли н 
только люди, приученные къ нимъ съ раннихъ лить* Въ вап» 
Бусико находится любопытный разскааъ объ его воспиташи. 
него можно видъть, до какой степени феодальные бароны забот: 
о развиты силы и ловкости въ сыновьяхъ свонхъ. Всл'Бдств1е т 
воспиташя рыцари были физически сильнее и крепче виланов 
говоря о превосходств* орудия, съ которымъ они одни умили 
щаться. Надобно притомъ помнить, что Бусико жилъ въ XIV 
следовательно, въ эпоху упадка рыцарства и свойственныхъ ем} 
дестей. 

(75) Обыкновенно говорится при Бреневшгв (ВгеппеуШе). Я ел 
мн*БВ1я Дюбуа, переведшаго Ордерика для собратя Гнзо. У него 
рукописи, которыми не воспользовались щежше издатели. 

(76) Огйепс УИа1. Со11. йез шёгшгез XXVIII, 309. 

(77) Огйепс] УиаПз Шз1. есс1ез1азиса, ар. ВоЦие!, XII, 716. С 
Со11. аез тёшо]гез. XXVIII, 287—290. 

(78) М. 6шго1, XXVIII, 338. Въ вамт,ну отнятаго Бретёля 
гибшихъ дочерей Генрихъ объчцаетъ Евстаф]'ю триста марокъ се 
ежегодно. «Тогда зтотъ рыцарь укрепил ъ ст'внамь и окопами П 
и осыпанный богатствами, прожилъ болъе двадцати лътъ. Черея 
сколько л'Ьтъ ККшана, отказавшись отъ порочной жизни, какую 
до тъгхъ поръ, вступила въ новый монастырь въ Фонтевро п 
служить Богу». 

(79) УИа Ьи<1. Огоз. 45. 

(80) 1Ыс1. Современники подозревали врачей, приел анныхъ Г 
хомъ Англ1йскимъ къ раненому Балдуину, въ отравлеши цосл^ 
Балду ивъ VII умеръ молодъ и бевъ наследии ковъ. Онъ быль са 
блюститель правосуд1я, но понималъ его по своему. Его проввал 
поромъ, потому что онъ постоянно ходилъ съ этимъ оруд1емъ и 
отмт>чадъ имъ" деревья, годныя для вис&лпцъ. Кегууп с1е ЬеИе! 
ШвМгс йе Папйге, ВгихеИез. 1847. I. 349. 

(81) Ога. УН. ар. ВовдиеН, XII, 723: ОшгоЦ XXVIII, 312. 

(82) 1Ы(1. 

(83) Коу1отеп8]*8 ер^зеори* е-1; 1аш1ш]еп8Ц аН(]ие р1иге8 т Ш 
рейШопе гиегип* еЪ рго таш г о1епт-1а циат ]'п 'Когшашюа паЬеЪаШ 
опте пеГай регпшегип!. 8асга сНаш 1оса ([иа^ ех сЦута аисго 
У1о1ап сопсе88егип1:-; и! Н.а 1е#ите8 8паз рЫпЪи* шосПя 1етегк1о т 
НсагепЪ, Гаяаие пенале НИв атгаептек т а(1уег8*П08 аштаге-Ш 
УНаИз, ар. ВоидиеЪ, XII. 724. 

'. (84) Ега* ешт оге Пасши! из, вШпгА ргоееги*, раШсЦи* еЪ сог{ 
1и8. Ар. Вош^ие*. XII. 726. 

(85) (тегуа18в, У]е Ле 8и#ег, II, 157. Карпе, который много по 
вался сочинешемъ Жервева, думаетъ также, что ръчь Лудовика 
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аушена ему Сугерхемъ: Ье§ раго1ез ет 1а соп<1ште Ли Г01 {игеп* У1§1Ь- 
шеп1 тзргёез раз §оп сопве Пег ЪаЫгиеК Етийез. 1, 104. ГдЪ докава- 
гльсгва? Я привожу сочинете Жервеза, котораго у мена не было, 
) ссылкамъ Варне и Шз&иге Пиёгалге (1е 1а Ргапсе. Ученые соета- 
итедж очень строго отзываются объ этомъ писателе н нааываютъ его 
нмгу романомъ. Въ самомъ д&гв онъ часто выдаетъ свои догадка за 
акты. 

Г86) Ога. УкаНз ар Оихо4 ХХУШ, 342. 

(87) Нлз*. (1е 1а стШаЮп еп Егапсо. 42 1ос;оп. 

88) VII* Ь. Ст. 42. 

(89) Карне. справедливо 8амт>чаетъ по этому поводу: Гаитоиг (1е 1а 
10 (1е Ьошз 1е (хго8 {гагде еп сгепега1 ппе. тгез §гапс1е гезегуо зиг 1ез 
: ; ЗГОсл*йо118 йоп* Ц ез1 спаг^ё Тогздие ееИез а (оисЬеп!; аих штёгсЧз (1е 
?§г1|8е- Етийез. I, 106. Мы уже пм&ли случай указать на осторож- 
эсть Сугер1я. Жервевъ (\1е ае Зи^гег, П, 170) говорить, что СугерШ 
идилъ въ Рпмъ по поводу спора о первенств?*, вовникшаго между 
тепяскопами Сансскнмъ (8спя) и Люнсклмъ. У насъ пътъ никакихъ 
эшныхъ въ польет атого предположения. 

(90) Л1г АрозЫЗсиз... попопЯсе поз гесери, ег <1шг ; .из гетлпеге ус11е1... 
яа Ь. С 47. 

(91) 1Ш. 48. 

(92) ша. 

(93) УН* Ьш1. 01 оз. 40. 

(94) 1шрега1ог Неппсиз, со11ес!о 1оп#о ап'шп гапсоге сошгп аотшит 
#ет Ьиаоуюит, ео ^ио<I ш ге#по едиз Коппз, 'ш сопсШо аогтш СаИхи 
киЬетато шпооашз Гиега*. УНа Ъ. й. 49. 

(95) Единственный законный сынъ Генриха, Впльгедьмъ, носившш 
1тулъ герцога Норианскаго и прнсягнувпий на это лено Лудовику, 
гонулъ'въ 1120 году. Его смерть усилила число првверженцевъ Впль- 
!льма Клято па, которые въ 1123 начали открыто действовать про- 
1въ анппйскаго короля. 

(96) Покровитель Францш прп нервы хъ двух* динаспяхъ счн- 
ися св. Мартпвъ Турсшй. 

(97) Мы видтули, что 1>«'кепнское графство было древнее лено 
). Д1онпс1я. О риф ламою (аип-Пашша) называлось знамя графовъ Век- 
гнскпхъ. Въ рыцарски хъ романахъ и лътопиеяхъ это слово нстр-Ь- 
1ется нередко въ смыслъ знамени, вообще. Ои Сап&е. сЛззеп. XVII Г, 
1Г Пиз1. (1е 8а ии Ьошз. (1е 1а Ьаишогв ае 8ат1 1>ешз еЪаеГогчПашше. 
сил Магии, 11181. <1в Егат-е, Ш, 373. Сошга 1шрегаюгет 1п8иг^ешет 
I геуиит Егаисогит, ш о1еио еарии1о В. 1>юпузи ргоГез$и8 езт зе ар ео 
аоеге (УПсаззшит) е1 ,|иге 81#шГеги 81 Вех поп еззег иотшшт 01 аеЬеге. 
икегй ПЬег «1е геЬ. ш ааттЫгамоие зиа #езиз. ар. Риспезтч IV. 33г. 

(93) ВеаЦ Оюиузи сорк>зо ехегспи е1 согопае оеуом Нас. пщип, 
С1е шш зесоге циаш зиепие йншсаЪо, сит ргае1ег ьатчогит оотшогит 
югит рпиеси'опет, еиат щи те сог?ра1по1ае ГатШапиз оЛисауегшп аи! 
1уит ]иуаЬит аи1 топиит сопзсгуашсз'геропаЪит. \ г 11а 1.. (д. 51. 

(99) УНа Ь. в. 50. Впрочемъ Сугер1Й приводить, очевидно, слиш- 
омъ значительный числа. По его равсчету. французское войско состояло 
въ 300,000 человт>къ, по крайней м&ръ. 1акого ополчен1я не могла 
ы ставить тогдашняя Франщя. Но для насъ важно не число воиновъ, 
. самый характеръ этого двпжешя. 

(100) 1Ь1ё. 54. 

(101) Последнее не совсЬмъ справедливо. Генрпхъ одол^лъ нор- 
санскпхъ мятгжникшгь. 

(102) \'11а К. (| Г)2. 
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(103) [М4. 

(104) Сит аи1ет е1 аПо унзе... по* ииЫ.^нте, ш таф8 Ьопогаге! в! 
«кчи П1 Пгсг1> N1118 сомшеЬатг ЬЬыПег ох;|]г,1Гог, ж! сипага гвУ0са$е1 
ЛЧт Ь. О. 49. Шеи 1«Гти1гс, XII, 367. 

(105) Грамота, о которой здъсь идеть |>ъчь, напечатана вънстори 
аббата св. Дшнисля Филибьяна (П]з1. (1е 1 аЬЪаус ае М1 Бепуа, раз IX 
М|сЬо1 ГеШлоп. Рапа, 1706) и извъстна мнй только по иввдечетю, ко- 
торое находится въ ИМ. Ьтепиге, XII, 401. Составитель статьи о Су- 
герш не входить даже въ разборъ предположений ЛСсрвеза л играет- 
чивается кратким]» примъчашемъ, въ которомъ сказано, что Жервеп 
выдумалъ все, что написано имъ по поводу пребываыя Сугирм въ 
МаннцЪ. Конечно, летописи но уиоминаютъ о роли, какую аб. св. Дю- 
нипя пгралъ на импергчсомъ сейм1», но пельзя предположить, чтобы 
ого пребывание въ .Маницъ- вь такое важное время было дъломъ слу- 
чая. Франция не могла смотреть равнодушно на выборъ ноиаго имне- 
ратора. Ей было слишкомъ памятно покушеше Генриха У. Жервеп 
безъ сомн4шя приписываетъ Сугерш слпшкомъ большое вл1ян1е и 
ньмецкихъ избирателен, но онъ правъ. утверждая, что аббату св. Дю- 
нная, другу Лудовпка Толггаго. пользовавшемуся особен нымъ распо- 
ложетемъ нескольких ь пат,, были даны нажныя поручешя. Иначе 
нельвя объяснить его порядки нъ Майнцъ нъ такое время п съ такою 
княжескою свитою. 

(106) Иьг- 1лП<тап'с. XI Г, 402. Составители объясняютъ этоть 
случай тъмъ, что ('утер] и обращался прямо къ паств съ жадобою на 
графонъ Морспехскнхъ и, вероятно, нолучилъ отъ него особое полно- 
моч1е. 

(107) 1Годъ мертвою рукою (шапи^ шогШа) въ твеномъ смысл* 
разумеется исключительное право господина на оставшуюся по смерт! 
его вилана собственность. Ьисащге, 01о>*апшн тссИае ей 1пйтае 1а- 
Т1П1ГаГ18, 8иЬ \осе «шаппх 1пог1:иа>>. \\ 7 аг11коеп1^, ЬгапйП818сЪе81;аа1»-ипА 
]^г11Ь#е8син'Ьге II, 154 — 166. 0угер1й говоритъ объ утомъ правЪ 
ехаепо соизистшИпь ре>мтас, сцте шогГиа тапнв ашГиг. СопвШиШ 
(1е ЬоипЫЪи* \Шае И. 01оцу^11 НЪоггап" гга<1т*, ар. .ииспеапе, Нин. 
Ггапс. *елрГ. VI, 518. 

ПО») П1а 1,ш1 <;гоч. 53. 

(109) (}ш е1л'ат .1П>рашаш реЫотаге ^пГПеегепт. 1Ън1. 

(110) У^а 1лк1о\\ Ь'нь. с. 54. 

(111) СЬгошсоц лГаипшаочье, ар. Иоифкч XII, 76. Стефанъ полу- 
чил ъ ссяошальство посл1> ]>нльгельма. умершаго въ 1120 году. Анселып» 
бмлъ убитъ Гугономъ Пюизс въ 1118. "Им словамъ приведенной наш 
лЬтописи монастыря иМорпиьи. «тофанъ болъе повелъвалъ, чъмъ сду- 
жилъ Лудовику У.1. Занимая высппн государственны* должности, онъ 
безъ уснъха добивался епископскаго сана. Пысокомър^емъ свояхъ ■ 
пбраяомъ жизни онъ панлекъ на себя неирЬпнъ самыхъ ваатвчатель- 
иыхъ лппъ между тогдашни мъ духонеиство.мъ Франщп. йвонъ Шартр- 
екчн и Г>ерпар;1Ъ КлерральсьлП нрипадлежали къ числу его иротивня- 
копъ. Ньг Нттёгалге, XIII, !■'/>- Ю-\ 

«111 } ) Ясный п удовлетворительный выводъ изъ всьхъ нов&йшахъ 
розы скажи объ общннахъ и тродахъ французскихъ находится въ 
<>.Исти! ми француз, государствен, црап >:• Г»ар11кснига, I. 360 — 332. Здйсь 
названы также воб важный сочтнчия но мтому предмету. Последнее 
по времени, значительное изсл1.дова1пс о н|.оисхожде1ии городовых* 
учрел.дешй во Франц! и прпнадцштъ Гегелю (сыну «философа) и со- 
ставлжч'ъ особый отд1»лъ г ^^рнешн о городахъ италханскигь. 
(н<с1пс1|Г1' »1ег 8гн<11:е\*ег1 ? а58- «аГпч», И, \\2.\) -37К Авторъ опро- 
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ергаетъ известное мнвте Савиньи. отрицаетъ свявь римскихъ муни- 
ипальныхъ формъ съ средневековыми общинами и выводить послгвдвдя 
въ германская» начала. Теор1я. защищаемая имъ съ рвдкимъ талан- 
омъ ■ ученостью, едва- ли можетъ быть безусловно принята наукою, 
[ревосходные раасказы Авг. Твери (въ «Письыахъ о французской 
стори») обратили общее впимаше на борьбы, предшествовавппя об- 
ааовашю общинныхъ учрежден! й во Франпди, но вти-жб равскаэы пу- 
тали въ ходъ много ложныхъ представленш. Велик! й псторивъ обра- 
оталъ только драматическую часть предмета. Не всь города прошли 
ерезъ тате перевороты, какъ Лаонъ. Веэеле и друпе, выбранные имъ 
ля своего повествован! и. Большая часть городовъ пршбр'ьли себъ* 
ьготнчя и даже общинный грамоты безъ кровавыхъ потрясешй. безъ 
собеннаго героизма го стороны гражданъ, мирною сделкою съ госпо- 
иномъ, куплею. Только во введете къ последнему обширному сочи- 
етю своему, къ «Равскавамъ о временахъ Меровннговъ», коснулся 
'ьерри настоящимъ образомъ вопроса о городахъи представ иль попытку 
бъяснить ихъ происхождение и постепенный ростъ до начала ихъ 
поров ь съ феодальными владельцами. 

(113) «Вообще, льготы и учреждеши городовъ исходили прямо отъ 
емскихъ владельце въ. Только въ епископскихъ и Бгвкоторыхъ мона- 
тырскихъ горотахь средней Францш является королевская власть 
частницею»... ЛУагпкоешр:. Кгапг. 8гаат$ иш! Кес1иа&есЫсЫ;е, 1. У04. 
*оже говорить Гиво, Ш*т. (1е 1а сшНзаГшп сп Ггапсе, 1есоп 46. 

(114) мГагпкоепц?, Кгапх. 8и-шк1 КесЫ$яв8Спгсп1е. I, 279. Лудо- 
пкъ У11 даль жителямъ Компьеня общинную грамоту оЪ епогпйииез 
1епсогаш. Такгя жалобы и выражеюя очень неръдки. 

(115) бшЬеги аЪЪаНз <1е ХоУ1^еп(о (1е у»1а «иа, ар. Вои^иецХИ 230, 

(116) Сотри1$из ей гех е$1 1аг#шопо р1еЬс1а. ЦшЪегик с1е >}оУ18еи1о, 
р. Вои4ое1, XII, 250. 

(117) Ша. 251. 

Ш8) АтЫаш годе Ше-с1о ресштз Гесеге сотшишаш. Ои>Ь. (1е Хо\ч- 
ешо, 260. 

«119) УИа Ь. С. 42. 

(120) Шй. 42. 

(121) Гр. Еарне приписываешь Сугерпо решительное сочувствие 

Ъ ДЪ\Лу ВОЭСТаВШИХЪ обЩИНЪ И ГОВОРИТЬ, ЧТО ВЪ ЖИ8НИ Л. Т. слово 

5щина не встречается во все. Все это несправедливо. На стр. 42, по 
оводу Лаона, сказано: «ашьзае соншшшае». У Сугер^я встречается 
прочёмъ еще другое выражение: сошшипИаз, принятое многими, напр. 
юльманомъ ( 81Ясие\\'е*еп с1ег> МШеЫюгз, III, 7) почти эа равноспль- 
ое общин!*. Мне кажется, что между соштшПзи сошшшшаз большое 
азлич1е. Первое слово оаначаетъ городскую общину въ обыкновен- 
омъ смысле, подъ вторымъ С\тер1Й пОр1ерикъ Ниталш раяумъютъ 
росто вооруженныхъ прпхожанъ. ходившнхъ на войну за свопмъ 
ващенннкомъ, безъ различая между сельскими и городскими насе- 
стями. Соттип!1а1е8 ратсЫатт въ жизни Л. Т. стр. 34. Типе епго 
'отшиш1а$ 1п Ргаиыа ргори1апз г-иапиа е$1 а ргасзиНпиз, и1 ргезЬугеп 
:отНагеп1пг ге^ аа оЫсИопеш \*е] ршшат сит уехПНз е1 раго^Ыатз 
ГОшпиз. Огй. УкаНз ар. Воицш'Г, XII, 703. Вообще, сказанное Карне 
[Ешйез. 1, 126) объ отношети Гугор1я къ общинамъ поверхностпо и 
обличаете недостаточное знакомство съ источниками. 

(122) Ука Ь. Ст. Г)4. 
(12*) 10 1юля, 108й года. 

(124) Вагоагогшп, шчптппо* К1ат1пао раггс> ЫшЪ'.ишииш т«1о- 
*Мат 1епШет, аз^иегат сгиЛсПпч- Гипо>ге >ашгш нош.-- говорить одинъ 
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изъ бшграфовъ и совремеиннковъ Карла Добраго, Балтеръ Теру; 
ск1Й, <1г \ г 1Га Саго И Вот. ар. Воициет, ХШ, 838. Другой современниц 
Филпшгь Гарвенгсюй (Напччцпк), отзывается объ ннхъ: сит ггайя 
по*гп, рго ииИтате есс1ечае пныИ ш циамЬип рагГея РЧмн1пае. аейа* 
Т1* (отроге, и>уешгепг, уикгипт р1его*с|ие удим поп *о1иш 1етшаШю% 
*(ч1 отш допего уе*тшт, гег'п^егп ^ггаПа (кпшЫо* рег \псг» ра&шпй 
рЫеах шееЛеге ргоргп* орепЬи*. ш1(1о* пылите... Ксгууп (1е ЬеШчшоуе^ 
1П*то1ге «1с гЧап(1п\ I, 35С>. 

(125) Оиакепи* Тегиашчык «к» Ука Саг В. ар. ВошциЧ, XIII, 333. 

Ц2К) (га11итГ1, Когагп Вгикеикк, УкаСаг.В., ар. ВошщсГ, ХШ,34& 

(1У7) ОшиЧсги, ДЧта Саг. Вот, 1, с. 

(128) ваПитй. \1Га С. В. 349, 350. 

(129) Уо1еи* капие соте* рш* Исгиш геуосаге поиЫанеш гету 
рспцпмуп (ЦП Ги1***'пг «1е реггтепНа *иа ргоргн, чи! зегуц фи Иоеп 
ш пчгио. (гаПитги*, (1е УИа С. В. ЗГ>0. Графъ часто сндълъ самъп 
учрежденныхъ вмъ судахъ, потому что «ИЪеп ге*роп*а поп ш'§паЪаа- 

ТПГ ГС11ш»1Ч' *СГУ1*». Ни<1. 

(130) Пк1. 

(131) Ксгууп (1с ЬоттгпЬоус, Ш*1. <1с Пашке, I, 365. 

(132) иа1Ъегт*. \Чта С. В. 351. 

(133) Кегу. (1с Ь-п. 1, 564. 

(134) Ы. 304 

(135) Мнопе историки по ошиокъ* полягають, что потомки Эре* 
бальда носили фамплш Ванъ Стратенъ. Кем у. (1с Ьетг. I, 369. 

(136) Ксгу. «1с ЬеиепЬоуе, I, 376. Смерть Карла подробно равси- 
запа Гальбертомъ, Вальтеромъ и безыменнымъ иоэтомъ. ВажнМш 
современный лЬтоппсп говорить объ ней. 

(137) Гальбертъ не скрынаетъ учает1я, которое граждане Брюгге 
принимали въ судьбъ* превота н его семейства: те* ио.чтп шиш шДо- 
1штапг, го (]1ш<1 Ргаерояти* е* мп апте гсшрия тгжНглот'й у*1П е§$еп1 
геН{гш2»1 ашн а аЫ1ксг *е ЬаЬспте* сг^га со*. Вотщет, ХШ, 362. 

(138) МиНеге* *о)ае, говорить Гальпертт,. 

(139) Могс ра<гапошш е! шеапгагошш, по выражен'ио Гальберт* 
(110) Ксгу <к 1.еПеп., I, 405. 

(141) (Чшуешапт ргпнчре* ииптцп* шыпцие еотраге* ас шнтргя 
*ар1спг10ге> 1и сЬто с1 рорп1о 1п ра»е сг 511Л" апш*... СТ АцисНсеШ. $1 
ротиспН* СошИагиш, *а!\о Ьопоге Тсггас, (Ьчпсеп* оЫлпсгс, уо1о и* 
оЪПпеаН*: *т усго гак 1 * е*1ь, ясит ех1ех, *ше пие, <1о1о*.и$ ? рег)пп& 
<1ьсс(11(о а сошкаги сГ сит ио1п* гсИпцик»* Ыонео ет. 1 0^11] то аИеш 
У1гс сотшсш1аш1иш. (НаПлчЧи*. 377. 

(14У) Соте* рго*Шс1ь »'хГс*1:11са*$с1; 1\\ашшш *1 аи*и« е8?е1: рго 
Гиши1ги с1у1иш. М. ЗЮ. О ииаченш :»того «Гфяда см. Висап^о, 61о^а- 
Г1 иш, *. у. Ьсьиюа. 

(143) Вилыельмъ Клитоиъ поддернсивалъ съ своей стороны опа- 
сен! л а вражду къ себ^Ь дяди. Въ грамотахъ, выдан ныхъ во Фдандр11» 
онъ уиоминаетъ о нравахъ свопхъ на апглшскШ ирестолъ. Кегтуп (1е 
Ьси«'п1юус, I, 421. 

(144) Оп1. У.гаЬ* ар. ВоичиеЛ, XII. 745. 

(145) 15илысльмъ ингалъ своему покровителю: «старый и могу- 
щественный нрагъ мои, король АиглЮгкш, сопралъ несметное во!ско 
и огромныя сокровища. Онт. хочетъ отнять у вась и у меня самую 
вЬрнуп» и самум сильную часть вашего государства. Онъ ув&ренъвъ 
успехах'!, поиска своего, но еще оолЬе донт.ряетъ деньгамъ, ибо наг 
;г1.ст» и соГлааинть дарами сердца фламандцеьъ». ЬисЫчше. 11181. Ггапс 
м-пр'. 1\ , 44 к 
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- (146) Ко1ит ^Нпг Гаошшз ипотега!з... аоой шш1 регИпе! а<1 ге#ога 
г гапс1ае <1е е1есИопе уе1 розШопе сотШз Г1апйпар. 6а1Ьег1и$, 384. 

(147) Согае ^епи8^ив (Ыепз, р1ап$еге соври. Огс1. \1Ы1в, ар. Вой- 
ив!, XII, 743. 

(148) Т1тсиз Шв ги11 ациз поп 1егда задиат, 

Стциз ПО850 ре(1е8 поп роШего Гадаю; 
N1*1 П1§1 Ги1шеп ега*, ^ио^^еп8 гез 1рза топеЬа1, 

Е1 81 поп Штеп, Ги'хшшз тз!аг ега1. 
КоЪегН (1в Моп1е Спгошса, ар. РегЪг, 8сг. Квг. (хегт. VI, 489. 

(149) Кех Неппсиз— сот1Шшц зиЬ зе (Цзропепйит пааЧсиЧ Тиеодого 
г. е. Дитриху). 81юеоп18 Бипе1тепз1з, Н]з1опа йе дезйз ге^ит ап#1о- 
мп, ар. Воп^ие^., XIII, 83. Кегу. с!е Ьеи. I. 430. 

. (150) 8Ита1ап1е 81ерЬапо Сгаг1ап<1еп81. УИ.а Ь. 0. 56. Стефанъ навлекъ 
а себя личную ненависть королевы, супруги Лудовнка "VI. СЬгоп. 
[аигшасепзе, ар. Во1щие1, XII, 77. 

(151) УОл Ь. О. 56. О Вомъ Марнскоигь илп Марльскомъ много 
арактериэующяхъ эпоху подробностей у Гвберта Ногентскаго. 

(152) 8-И ВегпапИ ер18(,о1а 78. 

(153) Рег сопмшат зерйтапат азсШз поЫз арргоЪайз аппаз е1 
отииЪиз позЪпз, уИеПсе! сотНе ЕЬго1сепз1 Ата1псо (1е Моп1.еГоги, 81- 
юпе (1е №е1рпа. ЕЪгагао йе УШарегоза, е1 аШз 4иатр1ипди8, ш 1епю- 
1з (1етогап1ез, зшдиИз ШеЪиз 1огшз ЬеМотайае сегуогит сор1аш ай 
-Шт Бшпузшт поп 1еуЦ,а1е зес1 рго ,)иге Есс1ез1ае герагапао (чтобы 
держать за монастыремъ принадлежавшее ему право охоты въ одномъ 
въ окрестныхъ влад^шй) 1гапзГегп е1 1га1пЬиз шшчшз с1 ЬозрШЪизш 
ото лозвНаИ пес поп е1 тШШгаз рег уШат, пе йетсерз оЫшош 1га- 
»ге1иг, (ИзЪлЪш Гес1тиз. 8и#еш ПЬег (1е геЬ. ш асшшк зиа дезИз, ар. 
исЬезпе, IV, 334. 

(154) Тиа П1а рпзИпае 1иае сопуегзаНошз шзо1еп11а. 8-й ВешапИ 
0181о1а 78. 

(155) ... Шиз1п \чго аЬ аепнШз пшш'Шаз оЪ^сИиг допепз. "УУПпеши 
На 8и§еп1, ар. Воициег, XII, 104. 

(1&Ь) Уегшп аша Га1зат (1е Шо ортюпеш 1т циогипйат сокНЪиз 
)пуа1шззе зсю, 111ис1 зпешшт, аЬзеп1ет Ьипс е! 1оп#е розИит а<1 ге^ь 
:вп У0са1ит Гшззе, ш1 1а1е зизрюатет зе<1 ег ассе8818зе пш1ит. 1Ы(1. 

(157) 6иП1е1ти8 (1е 8. Тпеойопсо, УНа ВегпагсИ; у Гизо Со11ес1. (1е§ 
ёпкнгез, X, 172, 188. ОаиГгесИ, УНа ВегиагсЩ Шн!, 522. Не имйя подъ 
укою Мабплльонова иэдатя творетй св. Бернарда, гд* помещены 
?о бшггафш, составлепныя его учениками и современниками, я поль- 
юался францувскпмъ переводомъ, помьщеннымъ въ собрати лълю- 
исей Гвзо. 

(1С^ «Онъ, однако, чнталъ со смирешемъ труды святыхъ и право- 
гавныхъ толкователей, не думая равняться съ ними; но подчиняя 
къ равуму свой собственный и шествуя по ихъ сл'вдамъ, онъ часто 
зрпалъ М8Ъ того-же источника, иэъ которагсг черпали они». бш'ПИт. 
г 8. Тпеойоп'со, у Гпво, X, 17о. 

(159) 1л&па е1 1ар1йез (1осеЬшН 1е ^ио(1 а та^мз1г]3 аисИге пои роз- 
з. Ер1з1. 106. Онъ самъ охотво молился и изучалъ Св. Писаше въ 
)л& или въ л'Ьсу. У меня не было другихъ наставниковъ, кром'в 
убовъ и буковъ, говорилъ онъ друэьямъ своимъ. ОиШеЬп. (1е 8. ТЬп>- 
шсо,- 175. 

(160) 8^^11^с^от (ШГиза ега1 ^ппла 1П 1аЬ118 е.п18 е1 1^П11иш е1о^шит 
из уеЬетеп(ег, и1 поп роззо! пе 1рзш8 ^и^с^ел1 зи1из, Псеь ех1т1из, Ю1ат 
1ат с1и1се(Ипсш. юшт геи'пего Гегуогет. Ме1 01 1ас зиЬ Шшш^шиз, 
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шЫЬчшшк 1п оге сим щ\нь& 1е*. ОаиГгйН: VI 1а Вегпагйц р. 1135. №Пкеп, 
(ге^'Ьн-Ые (1ег Кгеи/гидо, III, 73. (>ш/гн, Со11. (1е* шега. X 329. 

(НИ) Ош1. <1е 8. ТЪео(1. 208. 

|'|Г>2) 1(1. 160. 

|1»>3) Кр]$1. 195. ар. Вошц1с1, XV. 575. 

( 1о'4) Кри1. 73, ар. Вошцнч. XV. 54». Письхо это писано в ь кони 
1127 года или въ начали 1128, до войны Л уд о вика со Стефанош» Гар- 
ландскимь. Бернардъ жестоко порицает ь иослъдняго и обвиниеть 

ГуП'р1Я ВЪ Дружб'В СЪ Н4МЪ. 

<[()•)) (^шз Шн Ьапс регГехиопсга ргоропсЫи? Е*о 1аи1а ГаЮог, ашШе 
<1е г»" №1 АезМегаЪаш, поп (атси зрегаоат. Кр. 78. 

(16*>) Раутюта 1а«т\чш* ЬчтеоиаЪа!.. ХУШюПш, \иа Зидогп, ар. Вои- 
Чтм. XII. 107. 

(107 1Ьн1. 

<1<;8) 1Ы(1. 

(1К9) 1(1. 10*. 

(170) А<1 орп'тоз ({иозчис, «цюсипщие тиегми наеси1о, апатит 1п1еп- 
<1сЬ;п: сит Ыз ПН соНоцшиш, сит Ыз зшйшт огаг.. 1Ыс1 

(171) (^ но г и га сигайоги Ы. ишгНсоз поп тосПЫз затриЪиз ргаеУнШ... 
Ы. 1()7. Св. Бернардъ, напротивъ, запоещалъ монахамъ прибегать п 
пособ1ямъ медицины: *ресшз о теге, сршогеге гаес1.соз, асс1реге роНопез, 
Ыцпош 1П(1есепз ся1 <'Ь оопп'агшт рипш. Кр. 345. Даже въ этигь «е- 
лочахъ ръ*зко обозначаются характеры аббатовъ св. Дшнныя м Клер- 
вальскаго. 

(172) \УШИт1 Уна >даегп. Ю*>. 

(173) Иитлгтз яаия е(, .досипаи*. 1<1. 105.... и1 ега1 лосишИззПпиз. И. 
107. III и<1 (Ьм'.НпаЫи мтшюреге. но аии1<|иаш а^еге уМегогиг чиоЛ Ш ' 
1|аЫм1 уе! уиае допегс. аррапмчч н ИаЬПе. У|го чи1рре Ьопо з1ти1а11опет 
.|1п1|с-аЬг1Ь мсНцпаш. 1Ы<1. ("в. Бернардъ превосходнлъ Сугер1я доведен- 
наго до крайнего аскетична простотою жизни. Онъ не М)гъ сагвятьса 
безъ внутренняго ус"Л1и. и вообще считалъ сэгбхъ и веселость неп рн- 
личными ч а .ловвку (ялиГпчН. Уп.а ВегпапП. у Гшо. X. 327. 

(174) Мопешеч 'М. го'.мпк'З ]>ег Шлт шупччц аппарат поз1гат е1 
ГгаЬтшиист. Нр. 45. ар. Гхиприч. XV, 544. 

(175) К1 а111»г НегоМе* ОЬгыит п«>м .)лт шсипаЪиНз паЬв1 зазреешт 
ж»г1 111 исйозпз ПтФч. 1*х 111.ЯМШ1. 11о1И|Г1р:. § XV. 549. 

(17(>) Огносящ'шсн кь :»тому избранно мвста лнтопнсев собраны 
у Вии(|!101. XV 344 и г.л1п- Ом. также Нагони Лппа!сз есс1ез4аз11С1 а4 
ян. ИЗО. Кашне г. <^П). <1ег 1ЬЫчы., I, 343. 

(!77) Машз ае рег»» ша <|илш •!«' Неспопе шуезп^аиз. \М. Ь. (г. 57. 

(17М) Егпа1сН ас1. Нопапуа1П> Упа ВегмлпП, ар. ВошщеЦ XV, 343, 
нримвч. а. (1Ш2С11. X. '231». VI!!! I.. О. 5^. 

(179) УНа Ъпа. <;п-. 5м 

(180) Уна Ь. (;. 1Ы<1. Лп. <1( 4 \ег. 1(^ (1а(е*. V, 5М>. 

(1^1) С^(л ог!?о П1М1П5 е."|Нл «и Г.тпНаге^ сга'шн Гоггп1<1ап1о.ч оЬ ^адет 
(1е1н*'а1аи согроп'< шпЬ'^а'п •мн< <п1|«п (Ц'Гесшт, соп.^пПитиз в1 ^па^е- 
мн> ИПшп ^I^^^оV^^:IШ1 риЬ'Ьегпшмт рммгшн, г И -Г10 Л'кнЬчпаЮ согопаиш 
^»»Т1 1крюг1^ 1П1«'п-|Цс 1Ч'«_м»ш <1'.м1.п а«1 геО'ПенЛши аещи1огит шти1- 

Ч'Ш ГО!1.*511|ЦОГ01. У. \. (1.5?). 

1 1>2) ^ипЫн еимн !.|Г«-«пи111 р-»^1. т« »п »■ ш ргшсМЫ ^рет аи^епсИ 
].'»-|":!< ЬаЬеЬаш: 1| и«*1:1 ■■! \чтп с1» , р|» , пП1т .|н^ ••П^мпИ е! соц^иЬиогкИ ргт- 
•ч)»»--!: 1ч^1п гар!а1»лп : . (»!«1. УпаПц Ш.^1. е.*о1. ар. В-чьцю!, XII, 750. 

■ 1^^Н/П|Ь|1]1^ Пп.чммч :|'1-)||]«'>аЧ1>:. У1(л I^. (I. 54. 

1 у -4) ХшишН]' (1е пг(1!мл1|1)пе раеп ликчтЬап!.. «ртт ргоси1 ЦиЫо 
: ::"1Г«— .*! •!••-. ч ]н)Мп^он1 м1П1!11"|»с»го Па^ПаЬаШ. лр. НиИ'.рнМ.. XII, 750. 
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35) УИа Ь. С. 61. 

36) Эти события, т. е. ра8вя8ка войны еа васлОДе Генриха I, 
1тгя къ парствовашю Лудовнка VII. 

37) 81 Ъагошс1и$ те18 р!асиепи СЪгоп. сотлШт Ркиипае, ар. Вои- 
И1, 409. 

35) Оно находится въ летописи графа Пуату и герцоговъ Акви- 
1хъ, на которую я сослался въ предыдущемъ прнмъчаюи. Под- 
ать этого вавфщашя, котораго важность для Капетмнговъ оче- 

отрипадъ еще Бели (Вез1у), Швт. йез сош!ез ее РоНои е1 Дез 
е бшеппе, Рапз 1647), утверждавши существование другого, 
впрочемъ, нев8в , Бстнаго, вавълцашя. Доказательства, приводимыя 
кзнвцами въ польву подлинности, очень слабы (КесиеП (1ез 
шв (1ез Оаи1ез, XII; ргеГасе, ХХХН — XXXVI;. Ни Оугергё, ни 

л&товисцы, пворяпие о браь'в Лудоввка VII, не упомпнаютъ 
нномъ 8авфщан1И. Упа Ь. (т. 62. СЬгоп. Маипшасепзе, ар. Вои- 
XII, ъЗ. ср. I). \'а188ёте, Н151. #ёпега1с (1и Ьащтейос, И, 324. 
шъ, что летописцы не согласны между собою на счетъ мъхта 

г ер до га Вильгельма. Одни говорить, что онъ умеръ па дороге, 
-въ Кампослеллъ. Распоряжение его въ польву Лудовнка очень 
ельно. Прсще всего предположение, что Лудовикъ VI восполь- 
а нежданною смертью Вильгельма и молодостью ею дочерей, 
лъ на свою сторону часть бароновъ, и опираясь на феодальное ' 
опеки и на мнимое вавъщаше, устрой лъ выгодный для капе- 
ой династии бракъ. 

59) Это высказано прямо бъ (Зганйез сЬгшициеэ ее Егапсе: е* 
1е 1а Виопее ез1ои и*етогёе запг 1ю1Г та1е, 1а ип1 И Ко1з еп за 
йиоие* .XII, 198. 
Ю) Упа Ь. О. 62. 

1) Е1 31 ^ш егат 1юз1ез ргозгегпетез. 1Ы<1. 

2) М. 63. Ап (1е \ег. 1ез сЫез У, 517. 

3) ТОИюЫ. Л11а 8и?ет, 103. 

4) (хезт Глкктп УН, ар. Во1цие1, XII, 196. бгапйез слгоодие* (1е 

5) 81зтоп(11, Шз1. с1оз Ггапсаде, У, 260. 

6) Е1 1И еа шШе 1гесетае* аштае сН\егз1 захиз е1 аегаиз зит 
>пзитр1ае. 8ирег (}ио гех Ьискшсиз, пизепсогсНа шогиз, р1ога$*>е 
. Шзюпа Егансогит, ар. Вовдиец XII, 116. Бевыменнын лъто- 

жилъ въ половввъ* XII в4ка. 

7) Оиош* с])1зс Кпз1П^епз1з СЬгоп. I. VII, с. 21. 

8) ТЧшео ашеш не зше саиза 1аЪога\'еппш$ т уоЫз, ер. 219, Вои- 
V. 587. ГНе уоЬЬ шарш роепнеге $прег 1пз1р1епиа А теа рпоп диа 
§10 асЫезсепиао \ез1гае Ьиои^ие 1аУ1 .. гарюпЬиз е1 ргаеёошЪиз 
1С11иг) асИтегеиз, ^иx^а Шис! ргорЬете: 3) \м(1еЬаз Гигеш, сигеЬаз 

е1 сит адиИепз рогиопет шат ропеЬаз. 1Ы(1. 

9) Кр181. 222. Воияиеи XV, 5Ь9 

0) Ший етт еге(1аИ$ пшциаш тс та1е аспз^ззе (1е уоЫз: шт 

08 сг ригпают уеягат. Ер. ЗЫ, Воициег, XV, 591. Впрочемъ, въ 

е письме Бервардъ совътуетъ Сугерш отойти отъ совъ/га не- 

хъ. 

И) Випс (т. е. Сугер1я)... сотое ТпеоЬаШз тосИз оттЪиз Ьопога- 

ое арий герет Егапсогит асКосатт ргос!исеЬа1 итсит. ЛУНЬ. Ми 

5. 

2) 1(1. 107. 

>3) Замечательно, что въ чвслъ* жчисляемыхъ Сугер1емъ дра- 

ыхъ камней не встречается алма;$ъ. Его не умФлн ц^анияь. 
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;204) Япйсги с1е гсЬия ш аопишгигаиопс аиа девиз, ар. БисЬ. IV. 34. 
('20')) Ны. Пи. XII, 398. 

(206) Это сочинеше напечатано въ IV том* Дюшена ж въ прио- 
жешяхъ къ Н13101ГС (1о 8. Пепуз, раг Г). КеИЫеп. Въ собрат ■ бенедп- 
тинцевъ помещена только вторая часть. 

(207) 1)исЬсзпс. VI, 305— 33& 
(20-*) Ш Бтапсогшп пжаЫПя ргоЬиаз реп*си1ит, олю^ оуепсга1, епюп- 

<1агс1 от. ГиЧига гечеПегеи СЬгоп. Маиг. ар. Вошдие! XII, 88. 

(209) Подробное на глубокомъ пзучсши источниковъ наложен* 
событ1Й относящихся къ исторш втораго крестового похода у Внь- 
кена, (теясп. 11ег Кгсиггйке, III, I. 

(210) Зам&тимъ, впрочемъ, что духовенство звало латинспй яаыкц 
и что французски* уже тогда былъ въ ходу между высшими свин- 
скими С0СЛ0В1ЯМП. Въ пачалъ XII въка богатые родители посылш 
нзъ Гсрманш дътей свопхь для изучешя языка во Францш. СгщЬегУ 
<1е Х<т#спд.о (1е уНа зиа ар. Во1щис1, XII, 246. Въ сл&дующемъ стодйти] 
учитель Данта, италганецъ Брупето Латинп писалъ по-французш, 
потому что паходилъ этотъ языкъ: р1пз асШаЫс е1 р1из сошшппе а 
мшея допз. 

(211) Согриз ошпе юпшззшшт е1 зше сагиШиз ега1; 1рза яиодм 
«здЪШнедта си 118 т решз тогПсе гиоепз. 1п Шо шпигит г^и1сцп1(1 са1огв 

тега! паШгаЬя, аззМпа шегШаНо с! зшйшш сотрипсЦотз айгахапй 
ОапГгосЬ" VI 1а НегпапП; у Вилькена, III, 1, 19. 6ш'2о1, X, 320. Согр» 
1стн' еЛ распе ргаетогишт, говорить Оттонъ"Дбльск1Й; \\'11коп, III, 1. 4! 

(212) ОаиГгесН У|1а Неги., Ошхоц X, 330. \\ т Пкеп, III, 1. 67. 
(2)3) Ессе яЫи <1ш> и1с. Яаиз ояь. С)(1о (1е Б^'По ар. Воичие!;, XII, ОД 

Истор1л крестового похода Лудовика VII, написанная Одономъ Дёль- 
скимъ, напечатана только въ р&дкомь сочиненш Шифле (СЫШеШ & 
ВегпапН С1агае\а). утопия Шиз1гс аяяег1ит, 1660;. У бенедектинцевъ я* 
печатаны самые незначительные отрывки. Вотъ почему я иногда 
долженъ ссылаться на полный французски! переводъ Гизо, СоИ. <Й 
теш. XXIV. 

(2М) \\ ; Ш|Ыпп. \ 'Па 8|Г«ег. 108. 

(215) ()(!(, (1о 1Ущ[]о, ар. Вош.|ие1, XII, 94. 

(216) Это ясно изъ событш и пзъ свид&тельствъ Одона Дбдьскап 
и монаха Впльгельма. Первый говорить, ио поводу отречешя графа 
Неверскаго, обращаясь къ Сугсрно: нпромшг итоет ИЫ зоИ оши атЬо* 
гит, <1ио(1 тсопсиз1а расе тПяги Воих|ис1, XII, 93. 

(217) \\ Г Ш|. \ 7 Па 8щ?егл, 108. 
(21«) \ г асиап1иг игЬоз е1 са$1.с11а с! раепе ]ат поп шуепгап* ({Щ 

аррп'ПспДагм яер!.ет шиПсгея утпп и пит (Иса1я IV, 1); айео и1ж[пе л- 
(1иао утя гешяпеш. утя. Ер. 247. 

(219) Рог кнат <>аШ;1т Пг ахасНо ^епегаИн, лея зехиз, уо1 огао, ап1 
(П^ппаз «[иетр1ат ехсияау'М. <цпп аихПшт гед] зопГеггеЪ. Т1ш1б ЫШ 
«■XI, ш е.)ия репчлтаио ти1пя {шргесаПошЬия рсгзечиогеЪиг. Ма1Ьаеи8 
РагЬ- а(1 ап. 1 146. 

(220) (««1 Пеана о шиНиго ох Ьог ^гаутас мш1, ссс1сз1ае, говорить Ю> 
иовсау пребыкагпя папы СЬгоп. М.аиг]гпп1 , еияе, 83. 

«'2*21) 15ои«|ие1, XIV, -17Г> въ примЪча]п'ихъ. 

•222) \\'Шю1пп VI 1а Видог. 108, ШК 

1-223) Вотще!, XV. -18Л- 

•224) Ппигцюг, XV, И7. 

•22Г>) Гобе-ртъ оставплъ Сир1ю, поссорившись съ братомъ Носа- 
лп« ь глухи, что опъ участвовалъ въ хояняхъ визант1йцевъ протшв* 
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)естоносцевъ: зюи1 аскегзиз саз1га Бсм (МозИлют Гепиг ггшаззе Сга- 
огиш. ДУНЬ. УНа 8и$еги, 109. 

(226) Вои^ие(. XV, 513, примвчате а. 

(227) ЛУНп. У11а 5щ?еги, 109. Генрихъ враждовалъ вь это время съ 
утергемъ. Еасательпо Радульфа см. письмо Кадурка къ Ротроку 
ершскому, ар. Воиаие*, XV. 512, и следующее яа твмъ письмо Су- 
р1Я къ Радульфу 1Ь. 543. Повелительный тонъСугер1я заслуживаете 
шжашя. (^иос! рог ргаезеп1ет пшШши уоз 1рз18 ргаепреге зспЬепйо 
>1шпиз, пншеть аб. св. Дшнпюя графу Вермандуа. Генриху и граж- 
шамъ города Бове онъ угрожаетъ строгимъ накавашемъ эа непокор- 
>сть королю. УккЧе, уЫею, уш сИзсгеи, пе е1 аНа \юе гезспЪа1иг ^ио<I 
|Шв1 шуеШиш ез1 т тагтогеа со1итпа пяуиз слуНаНз оге ипрега1оп8 
сшт: уШат Ропиига геПсл ^иЬетиз. УП1а ропИит древнее назваше 
ове. Впрочемъ письмо это, кажется, относится къ 1150 году. 

(228) ОШдат маНт рори1агез, ^и^ а<1 поуа ГасПе сопсИапЛиг, соере- 
Ш1 оссиггоге, уНапщпе ]Ш сит 1трепо 1тргесап. ЛУНЬ УНа 8и- 
?П1, 109. 

(229) Сегизз1те ЬаоеЪтз те рага1ит а<1 отша диае уоШегШз а<1 
гу1тш ге§18 еЬ <1Ш#еп1щз ^иат з» ргаезепз айез$е1. ОаиГпсИ сотН. 
1де§ауепзз1 ер1зт. а<1 8идепит, ар. Вопиет, XV. 494. Стефанъ изъяв- 
хоть Сугерш привнате явность за услуги ему оказанный и об&щаетъ 
>аннть и защищать помъстья св. Дшнпадя отъ всякпхъ нападений. 
*рпаш. ге$. ер. ай 8и$гег., Вои^ие^, XV, 520. 
Г230) 1Ъ. 512. 

(231) Письма, въ которыхъ аб. ев ДншиЫя иэлагалъ пап* труд- 
>сть своего положения и просил ь его помощи, не дошли до насъ. 
апа ут&шаетъ его: ЫИегаз диаз поЫз пиз1зи асЪНа аеп14тНа1е гесерь 
из е! зирег аауегзиаиЪиз е1 ап^изШз яиаз ге раМ з^пШсазИ ра1егао 
51 аЯесш сотраишиг... СопГопаге 1^Ииг. сапзз1те ПН, е1 У1гШ1ег а#е... 
сиг ех 1и1епз диаз йчипЪиз позШз агсЬлер1зсор18 е1 ер1зсор1з пиШтив 
ярепаеге ро1епз, Шоз, ^и^ расет ге#ш регЬигЬап!, тз1 ге$1риег1п1, 
ссотпшшеап таш}аУ1пгаз. Воилие1, XV, 454. Ср. грамоту Евгешя къ 
ран. епископамъ отъ того-же числа (8 шля, 1149). Пий. 

(232) Ер. 237. 

(233) Ер. 376, ар. Во1щие1, XV, 612. Письмо это написано по поводу 
зедннка, который готовился между Робертомъ, братомъ Лудовика VII, 

Генрихомъ, сыномъ Теобальда графа Шампанш. Вернардъ просить 
угер1я употребить свою власть для отвращешя этого единоборства и 
аэываетъ турниры проклятыми торжищами (ша1е(Нс1а8 шшйшаз). 

(234) Ер. 309, ар. Воияиец XV, 5%. 
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Вартольдъ Георгъ Нибуръ. 



I. 

ъ именемъ каждаго оставившаго прочный слЪдъ въ лите- 
ъ писателя мы привыкли соединять какое нибудь представ- 
характеризующее особенности его таланта. Такого рода 
авлешя и выражающее ихъ постоянные эпитеты невсегда 
тъ справедливы. Кто скажетъ, наприигбръ, почему при 

Нибура неизбежно приходить въ голову мысль о сухой, 
пительной критике, отвергающей поэтичесюя предашя 
го Рима? Сочинешя знаменитаго историка у насъ известны 
гимъ, читавшимъ ихъ въ подлиннике, или во французскомъ 
>де Гольбери. Но трудность этого чтешя заключается не 
дкЪ, а въ поверке сложныхъ изследовашй, основанныхъ 
пижеши мельчайшихъ подробностей, на самыхъ отдален- 
аналопяхъ. Сверхъ редкаго запаса знанШ, Нибуръ требуетъ 
юихъ читателей твердаго и напряженнаГо внимашя. Наши 
пы, изъ которыхъ мнопе заимствуютъ готовые приговоры 
Н1Я, мало говорили ф трудахъ автора «Римской исторш». 
.е остального, помещенный въ «Московскомъ Телеграфе» 
дъ, написанной еще въ 1816 году А. В. Шлегелемъ, ре- 

на первое издаше Нибурова творения. Но эта статья не 
имЪть успеха и найти много читателей. Она направлена 
гь частностей и не даетъ никакого понят1я о целомъ. 
ь того, въ ней на каждой странице проглядываетъ мелкое, 
ливое чувство, подъ вл1ян1емъ котораго она была написана, 
ть летъ прошло съ техъ поръ, но сумма ходящихъ въ 

литературе сведешй о Нибуре едва -ли увеличилась, 
пе изъ добытыхъ имъ результатовъ перешли въ наши 
1Я книги. Главное, т. е. методъ изследовашя и критика 
1сь незамеченными. А между тЪмъ въ матер!алахъ не было 
атка. Деятельность Нибура давно замкнулась. Личнымъ 
1зумен1ямъ и зависти нетъ более места. Его труды легли 

1оч. Т. Н. Грановскаго, томъ I. 



(140) Уоу 
ачшстсИпиш. . ;•;;..•»■ скажи о римской истор'4. 

(242) Г'ь ■• '•"*''•' д Р евностями - 1П&П11 $п 

втайн* п н| ' ;-- еники съ уважешемъ сой 

гск'лдаретва ..:.:--- имъ. Въ 1838 году изд; 

XV, 518. . ,.; проследить весь ходъ 

(|^| |) которыя онъ читалъ, ког т 

(1еЬа1. 1Ь. :■ "* гозоримъ о множестве статей 

(24г>) -.-«-.Я, или содержащихъ въ се 

Ш*}) ..ягтся, свести итогъ всЬхъ эти 

|||У гтчетъ о заслугахъ Нибура 

(24'« •• ^ обвинеше въ скептицизм* 

»».)и*ф1. ■; ».#«тельнаго въ его выводахъ, 

а <1 П'у* „*::эн:и на истор1Ю. Изложеше 

тЬтоп'' * 5 ~ ? привести насъ къ этой ц 

Среди * г ч ЗМОЖНОСТЬ ОбЪЯСНЯТЬ КНИГу ЖИЗН11 

Обыч 

(в - : ' г^ка рЪдко отличаются занимат 

^ 1 .,-. .•:* челог.Ъка, котораго лучш1е го] 

щ, ( / *-;.т?, трудно найти стороны, спом 

• -лтство или участ»е. Въ Средше в% 
• • .^тношеж'я были друпя. Тогда 
->н:> было одного даровашя: нуж1 
•>.~*й характеръ. Борьба съ препятст- 
.:колЪ, гдЪ безъ руководствъ и по- 
.^ > каждому изъ насъ, надобно бы 
% -.-:;ч"наго наставника. Высиля свЭД&ю 
.. «смногихъ центрахъ европейской обра- 
>. ■; -реподаван1е заменяло до Гуттет 
•ч> кнмгъ. Ннашя, здЪсь прюбрЪтенн 
• * .чтоятельнымъ трудомъ, упорнымъ № 
. -„\леств|'ями и личными наблюдем* 
. Ч |\ч лшзодовъ входило въ такую жизнь 
-.-*: страстные труженики, судьба которюч 
:.:.-. %-ленныхъ дЪтей эпохи, не знающей чтя 
. ^ юностью, какую-то сказочную прелесть 
л; --и Эригены ;:с Вальтера Ралли и Га* 
. ч •■.? мнтомъ и съ сохранешемъ б10графиче- 
.;> .л могла-бы занять важное место щ 
••*,** и принести у.ного пользы. Ни въ како! 
*.., глкъ сдмобытно определиться личност* 
ч*> чОоЪ наше учаспе сами по себЪ, нез* 
«о'ичихъ идсГ:. которыхъ были представ* 
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лями. Этого рода занимательность почти не существуете въ 
>граф!яхъ теперешнихъ ученыхъ. Спокойная кабинетная лоя- 
льность не въ состояши воспитать крЪпкихъ характеровъ и 
»дко ставить человека въ такое положеше, въ которомъ его 
асть получаетъ право на общее внимаже. Исключений мало, 
прологи самыхъ знаменитыхъ мужей, которыми по праву 
рдится XIX столЪле, состоять большею часпю изъ перечня 
1данныхъ ими сочинешй и предпринятыхъ трудовъ. Но есть 
1иги, которыхъ полное понимате возможно только при близ- 
>мъ знакомстве съ авторомъ, положившимъ на нихъ печать 
оей особенности. Къ числу такихъ принадлежать творешя 
1бура. Письма его и дошедиля до насъ беседы. съ друзьями 
>едставляютъ не только занимательное, но и поучительное 
•еже. Въ нихъ виденъ весь внутреншй процессъ, результатомъ 
ггораго была «Римская истор1я». Самыя сух1я розыскашя, въ 
!Й находящаяся, состоять въ гЬсной органической связи съ 
-дельными переходами этого процесса. Немнопе принимали 
:тор!ю такъ горячо къ сердцу и понимали ее такъ цельно, 
псь Нибуръ. Онъ не дробилъ ее на отрЪшенныя одна отъ 
>угой части. Поэтому ему случалось вносить въ древность впе- 
пглОДя, принятыя отъ новой исторж; еще чаще слышится въ 
о отзывахъ о современныхъ ему собьгпяхъ отголосокъ антич- 
1хъ воззрЪшй на государство. Въ этой особенности заклю- 
1ется его сила и отчасти его слабость. Мы постараемся харак- 
ризовать его собственными словами. 

Бартольдъ Георгъ Нибуръ родился въ Копенгаген* 27 ав- 
ста 1776 года. Отецъ его Карстенъ Нибуръ, знаменитый 
оими путешеств1ями по Востоку, былъ въ то время инженер- 
1мъ капитаномъ въ датской служб*. ЛЪтомъ 1778 года онъ 
1нялъ другую должность по гражданскому ведомству и пере- 
саль въ Мельдорфъ, небольшой городокъ въ южномъ Дит- 
фсенЪ. Трудно представить болЪе глухую и унылую местность, 
ежду городскими жителями мало было образованныхъ людей, 
крестности состояли изъ болотъ; деревьевъ не было вовсе. 
цнообраз1е мельдорфской жизни изредка прерывалось пр№з- 
ми должностныхъ лицъ или путешественниковъ, которыхъ 
швлекала въ этотъ отдаленный уголокъ датскихъ владЪшй 
Четность Карстена Нибура, пользовавшагося великимъ авто- 
гтетомъ во всемъ, что касалось до Азш. При всемъ томъ Бар- 
>льдъ Георгъ не могъ жаловаться на печальное детство. Онъ 
п ом и нал ъ о немъ съ теплымъ чувствомъ и любилъ Дитмар- 
нъ, какъ свою родину. Истор1Я и современныя отношешя этой 

9& 
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области, гд* сохранились замечательные остатки древне-гер 
скаго быта, были ему коротко знакомы. Впосл*дствж это а 
принесло ему нежданную и большую пользу: оно послужил! 
къ объяснен 1Ю аналогическихъ явлешй въ другихъ стра 
Вообще, надобно заметить, что глубокое и подробное изс 
ваше исторм и учреждешй одного народа, какъ-бы ни ; 
важно было его политическое значеже, служить лучшимъ 
водникомъ и комментар1емъ къ исторш другихъ, даже < 
значительныхъ народовъ. 

Впродолжеше н*сколькихъ л*тъ Карстенъ Нибуръ 
почти единственнымъ наставникомъ своего сына. Онъ учил 
французскому и немецкому языкамъ и математик*. Недоел 
педагогической опытности и терп*шя онъ зам*нялъ ум& 
сообщать своему преподавашю занимательность. Онъ треб 
отъ ученика не одного напряжешя памяти, но и участ 
предмету занятш и по возможности самостоятельнаго 1 
Не находя въ МБльдорф* хорошаго латинскаго учителя, Кар 
прочелъ съ сыномъ Цезаревы комментарж. На грамматику 
онъ обращалъ, впрочемъ, гораздо мен*е внимания, ч*1 
содержаше книги. Въ особенности занимала его ' геог 
Девятил*тн1й Бартольдъ долженъ былъ безпрестанно справ 
съ составленной Данвилемъ картою Галлш. Мальчикъ сам' 
страстился къ этимъ занят»ямъ, научился чертить карт 
жадно сп ю читалъ вс* путешесгая, каюя ему попадали* 
руки, и слушалъ разсказы отца. «Я живо помню, — говорит 
въ написанной имъ бюграфш Карстена Нибура: — все слыи 
мнор въ д*тств* объ устройств* вселенной и о Восток*. 
чемъ, передъ отходомъ ко сну, отецъ часто бралъ м( 
кол*ни къ себ* и вместо сказокъ забавлялъ меня таким! 
сказами. История Магомета, первыхъ калифовъ, именйо 
и Али, къ которымъ онъ питалъ глубокое уважеше, заве 
и распространение Ислама, подвиги тогдашнихъ героевъ 
релипи, истор1я турокъ вр*зались мн* рано, и въ самом* 
влекательномъ вид*, въ память. Помню также, какъ 
желая обрадовать меня въ сочельникъ (мн* было около 
л*тъ), вынулъ изъ великол*пной шкатулки, гд* хранил» 
рукописи, и на которую д*ти и вс* домашше смотр*ли ст 
кимъ уважешемъ, свои записки объ Африк* и сталъ их 
читать. При его одобренш, я немедленно начертилъ 
Габеша и Судана. Ему было очень пр1ятно, когда я под! 
ему, составленныя мною ко дню его рождения, географ! 
описашя восточныхъ странъ и переводы путешествШ. 1 
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I, разумеется, датская. Онъ сначала ничего такъ не желалъ, 

> образовать изъ меня своего преемника для путешесшя 
востоку. Но вл1ян1е нежной и мнительной матери на мое 
шеское воспитание разстроило эти планы въ самомъ ихъ 
ваши; впоследствии отецъ окончательна пожертвовалъ ей 
ми надеждами и намЪрешями. Любимою его мечтою было 
троить меня съ раннихъ лЪтъ въ Индж. Онъ могъ на- 
ься на успехъ при общемъ расположении, какимъ онъ 
зовался, и при заслугахъ, оказанныхъ имъ Остъ-индск^й 
ан1и относительно судоходства въ верхней части Краснаго 
. Мысль эта не осуществилась, что было потомъ ему такъ- 
|р1ятно, какъ и мне; но съ нею было связано многое въ 
феподаваши. Онъ предпочиталъ всЪмъ другимъ анппйсюя 
ныя книги, давалъ мне читать всякаго рода сочинения на 
ъ язык^, даже пр|учалъ меня съ детства къ постоянному 
1Ю аншйскихъ журнал овъ». ПослЪдняго обстоятельства не 
но упускать изъ виду. Оно имело решительное вл1ян1е на 
гЬйшее развиле молодого Нибура. Чтеше политическихъ 
[аловъ рано обратило его внимаше на вопросы статистики 
:ударственнаго права. Будучи мальчикомъ, онъ уже писалъ 
>и политическаго содержашя и забавлялся устройствомъ 
4Ы, существовавшей только- въ его воображенм, сочинялъ 
нея законы, объявлялъ войну и заключалъ миръ. Потомъ 
занятая получили более положительный характеры онъ при- 
илъ къ составлежю таблицъ смертности въ отдельныхъ 
пейскихъ государствахъ. Объемъ и основательность его 
истическихъ свёдежй радовали отца, принадлежавшая къ 
у отличныхъ знатоковъ въ этой сфер4. Эти повидимому 

> труды действовали благотворно на Бартольда Нибура. 
>ода одарила его съ избыткомъ воображешемъ и творческою 
аз!ей. Надобно было обуздать эти способности, сдержать 
неправильное развит1е. Авторъ «Римской исторж» родился 
жникомъ, хотя мало оказалъ успеховъ въ рисованш и въ 
1к$, понимая только простыя мелодш народныхъ пЪсенъ. 
юэз!я сильно на него действовала. Въ 1781 году поселился 
Ъламъ службы въ Мельдорфе литераторъ Бойе, пользовав- 
я некоторою известности въ качестве издателя журнала 
яецюй Музей». Онъ былъ человекъ съ разборчивымъ вку- 

> и привезъ съ собою хорошую библютеку. Ему обязанъ 
гръ первымъ знакомствомъ съ героями тогдашней немецкой 
ратуры. Положительный, несколько односторонне, отецъ 
аогъ служить ему руководите л емъ въ области изящнаго. 
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ТЪмъ сильнее обнаружилось вл1ян!е Йойе, который въ 
очередь привязался къ гешальному ребенку. Приводима 
дующ1й отзывъ его изъ письма, писаннаго Бойе къ невЪс 
1783 году: «маленьюй Нибуръ доставляете мн* много пр1я 
часовъ своими способностями къ учешю, трудолюб'гемъ 
бовью ко мнЪ. Я недавно читалъ его родителямъ Макбе 
обращая на него особеннаго вниматя, пока не замЪтшг 
изведеннаго на него впечатлЪшя. Тогда я постарался объ 
§му это произведете и даже убЪдилъ его, что колдунь 
существа поэтичесюя. По уход* моемъ, онъ тотчасъ й 
дЪло (ему еще нЪтъ семи лЪть) и на семи листахъ на] 
все содержаше драмы, не пропуская ни одного важнаго с 
тельства и не заботясь вовсе о будущихъ похвалахъ 
плакалъ отъ опасен1я, что сдЪлалъ не то, чтй следовало, 
отецъ взялъ у него написанное и показалъ мнЪ. Съ т&ю 
онъ записываетъ все для него замечательное изъ словъ < 
моихъ...» Съ особеннымъ удовольстемъ читалъ Бартольдъ 
сею и Осаана. 

Вообще, кругъ его занятШ становился съ каждымъ I 
шире. КромЪ древнихъ и новыхъ языковъ, въ него пост 
вошли самыя разнообразная науки и даже нЪкоторыя йог 
Карстенъ училъ своего сына а по - арабски, доставилъ ем 
можность брать уроки рисованья и музыки, составилъ, 
пособие для начатаго изучения нумизматики и геральдики, а 
слЪпковъ съ монетъ и печатей, и наконецъ, дабы объ 
нагляднымъ образомъ начала фортификации, выстроилъ въ > 
саду небольшую крепость и осаждалъ ее по всЬмъ пра1 
военнаго искусства. Необычайная память, любознаТельн 
прилежаше ученика значительно облегчали трудъ наел 
который, конечно, зналъ не все то, чему училъ. Ббльшуя 
своихъ знанШ Бартольдъ Нибуръ прюбрЪлъ изъ книп 
посторонней помощи. Городскую школу онъ посбщалъ не 
года. Ректоръ мельдорфской школы, умный и ученый чел 
самъ далъ ему совЪтъ не ходить въ классы, гдЪ ему 
было дЪлать, и предложилъ ему свое руководство при 
древнихъ писателей. Это случилось въ 1790 году. Въ * 
сл*дующихъ четырехъ лЪтъ у Бартольда, кажется, не был 
гихъ учителей. Его любовь къ классической филолопи ук| 
своимъ вл!яшемъ знаменитый переводчикъ древнихъ п< 
У. Г. Фоссъ, который несколько разъ пр|Ъзжалъ въ Мель, 
Впрочемъ, неосторожность Карстена, рано предоставившая 
полную свободу въ выборе чтешя и заняли, могла, им&п 
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я послЪдсшя. Молодой Нибуръ жаловался потомъ на безпо- 
Юкъ въ своихъ поштяхъ, на хаотическое брожеше собран- 
хъ имъ въ первой молодости свЪдЪшй. Счастливыя услов1я 
звит1Я и сильная память помогли ему управиться съ избыт- 
иъ накопившихся у него умственныхъ богатствъ. Въ 1792 году 
ь провелъ несколько мЪсяцевъ въ дом* профессора Бюша, 
ектора коммерческая училища, въ которомъ находились 
мни изъ всЪхъ европейскихъ странъ. Карстенъ Нибуръ при- 
лъ сюда сына, желая доставить ему возможность усовершен- 
эваться въ новыхъ языкахъ и познакомиться съ торговыми 
ками. Но молодой Нибуръ, научившШся въ безлюдномъ Мель- 
фЬ десяти языкамъ (онъ уже зналъ языки латинсюй, гре- 
ми, еврейсюй, нЪмецюй, датсюй, французскШ, анппйсюй, 
Л1анск1й, испаноай и португальскШ), привыкали къ одинокой, 
остоятельной работе, не находилъ въ Гамбурге ожидаемой 
ьзы, и, не смотря на образованное общество, собиравшееся 
домъ Бюша, скучалъ и просилъ* родителей взять его назадъ. 
> вынесъ отсюда только одно пр!ятное воспоминаше о Клоп- 
ьк% который узналъ и полюбилъ его. 
По возвращены въ Мельдорфъ, онъ съ радоспю .принялся 
прежше труды; но мысль его не ограничивалась пределами 
жнаго М1ра: она следила съ напряженнымъ внимашемъ за 
икими собыпями, которыя тогда совершались въ Европе. Это 
рчее учаспе въ современной исторш, составляющее одно изъ 
ыхъ услов1й Нибурова таланта, обнаружилось въ немъ съ 
года, по поводу войны, которую Росая и Австр1я вели 
съ Портою. Онъ не только читалъ съ жадноспю военныя 
:, но даже бредилъ ими во снЪ. Подробное знаше мЪст- 
й и прежнихъ турецкихъ войнъ давало ему возможность 
за всЪми отрядами дЬйствовавшихъ арм1й и угадывать 
назначеше. Писанныя имъ въ то время письма къ дядЪ 
ггь этому доказательствомъ. Государственный переворотъ, 
шивш1йся во Францш, еще въ ббльшей степени возбудилъ 
|, любопытство. Замечательно, что Нибуръ, не смотря на свою 
►дость, устоялъ противъ общаго почти увдечешя. Онъ тогда 
сказалъ о революцш свое строгое мнЪже и остался ему 
ч Онъ былъ глубоко убЪжденъ въ непрочности республики 
скоромъ возстановлеши монархж. 

Весною 1794 года Бартольдъ отправился въ Киль, для слу- 

лекфй въ тамошнемъ университет*. Онъ поЪхалъ туда 

I, скрепя сердце. СтудентскШ бытъ не имЪлъ для него 

;ой прелести. Отъ лекцш онъ не ждалъ себ^ймьшой 
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пользы. РЬмъ не менЪе онъ провелъ въ КилЪ около я 
лЪтъ, и эти годы прошли для него недаромъ. Слава Каре 
Нибура доставила его сыну легюй доступъ къ профессор 
которыхъ поразила, при ближайшемъ знакомстве, обшя 
ученость и оригинальный взглядъ на науку восемнадцатил%1 
юноши, искавшаго у нихъ дополнешя къ своимъ свЪдЪн 
Уже тогда у него было свое мнЪше объ образовали гречес 
племенъ, о распространении городовъ греческихъ, о Пересе 
народовъ и т. д. Вопросъ о породахъ человЪческихъ его а 
занималъ въ то время. Онъ принималъ его за основное ш 
исторш и думалъ, что при изслЪдованш племенныхъ раз 
должно обращать болЪе внимашя на физюлогичесюя при! 
чЪмъ на языки. Мысли, высказанныя имъ по этому повод 
письме къ отцу отъ 7-го 1юня 1794 года, едва- ли прих< 
въ голову многимъ изъ тогдашнихъ историковъ. Ранняя 
лость ума не мЪшала ему, впрочемъ, пользоваться опытное 
знашемъ другихъ. Онъ усердно посЪщалъ лекцш правое^; 
естественныхъ наукъ, исторш и философж. Къ изучежю па 
ней онъ приступилъ съ великимъ, но скоро отстывшимъ жа] 
ДалЪе Кантовой системы онъ не пошелъ. Вообще, фило 
мало соответствовала особенному складу его поэтическагс 
любившаго отвлеченныхъ истинъ ума. ВпослЪдствш онъ смот 
на эту науку болЪе съ формальной точки зрЪжя. Она каз 
ему средствомъ къ укрЪплешю мысли, но не внушала ем) 
вЪр!я, когда дЪло шло объ ея результатахъ. БолЪе всего 
влекала его къ себЪ истор!Я, хотя онъ еще не былъ ув! 
въ своемъ призванш и не зналъ на что решиться. Иск/ 
тельно ученой, академической деятельности онъ не хс 
можетъ-быть потому, что вблизи видЪлъ сухой, узюй 
кильскихъ профессоровъ. Онъ составилъ себе вышли и; 
жизни — соединеше глубокаго теоретическаго образован» 
способностью практическихъ приложешй. Это видно изъ пи 
въ которыхъ онъ отдавалъ родителямъ отчетъ въ своихъ 
дахъ и видахъ на будущее. «Я составилъ очень обширный г 
для моихъ занят!йр — пишетъ онъ: — но утешаю себя мыслпо 
изъ многихъ наукъ, напримЪръ, астрономж, механики, х 
ббльшей части другихъ отраслей естествовЪд'Ьшя мн* д 
точно будетъ основательныхъ общихъ свЪдЪнШ, которы: 
трудно увеличить въ случае надобности. Ядумайо, что та 
образомъ, въ течете семи лЪгь, остающихся до моего двад) 
пятился, мнЪ можно будетъ положить основаше всЪмъ п< 
нымъ для меня знашямъ. Тогда я буду не только въ сост 
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Ьдить за вЪкомъ во всЬхъ его направлешяхъ. но даже получу 
Вшожность идти впередъ въ нЪкоторыхъ отдЪлахъ, укрЪпнвъ 
Э связью съ цЪлымъ. Вся эта работа должна служить введе- 
шь къ настоящему творчеству въ наукЪ и доставить мн* тЬ 
М1Я, которыхъ Болингброкъ требуетъ отъ зрЪлаго государ- 
кннаго мужа». Какъ ни обширны были эти замыслы, они 
гли быть осуществлены при трудолюбш и памяти Нибура. 
ь работалъ безъ устали. Въ часы досуга онъ читалъ, для 
юлеченЫ, писателей, которыхъ чтеже составляетъ для другихъ 
.тоящ1й труды Спинозу, Демосеена, аншйскихъ историковъ. 
ь тогда уже замЪтилъ отсутсгае строгой критики у Юма, 
явшаго на вершине своей славы. Греческие трагики произво- 
и на него слишкомъ сильное впечатление. Прочитавши нЪ- 
лько страницъ, онъ приходилъ въ волнеже и жаловался на 
озможность выговаривать языкомъ варвара ихъ сладюе, внят- 
» его внутреннему слуху звуки. Часто на него находило 
ькое чувство недовольства самимъ собой. Онъ падалъ духомъ, 
►екалъ себя въ недостатке твердости и самобытности. Даже при- 
сашемъ своимъ онъ былъ недоволенъ и находилъ, что можно 
ю- бы сделать болЪе! Ему показалось, что память его разви- 
тая въ ущербъ мышлению, и онъ сталъ искусственнымъ образомъ 
аблять ее. Къ счаспю, опытъ не удался. Въ бытность свою 
КилЪ онъ продиктовалъ пр1ятелю всю исторш французскихъ 
нъ отъ 1792 — 1794 такъ, какъ он* изложены были въ жур- 
ахъ, не прибегая къ справкамъ, даже когда рЪчь шла о 
ыхъ мелкихъ подробностяхъ. Получивший отъ природы глу- 
:ую потребность дружбы, Нибуръ составилъ въ КилЪ много 
зей, имЪвшихъ вл!яже на остальную жизнь его. Между 
зьями, которыхъ онъ тамъ прюбрЪлъ, находились люди, 
ьзовавалеся уже европейскою славою: историкъ Гегевишъ, 
юсофы Рейнгольдъ и Якоби. Ближе чЪмъ съ другими, сошелся 
► съ графомъ Адамомъ Мольтке и съ семействомъ профессора 
[следа. Въ домЪ послЪдняго онъ провелъ лучиле часы своей 
(верситетской жизни; здЪсь встрЪтилъ онъ въ первый разъ 
ущую супругу свою, Амал1ю Беренсъ, сестру Доротеи Генслеръ, 
•Ьстки профессора, женщины великаго ума и благороднаго 
>актера, которой деятельное участие въ судьбЪ Бартольда 
ежило его самого. Она заступила мЪсто матери при его 
[рогёлыхъ дЪтяхъ. 

Неожиданный случай положилъ преждевременно конецъ 
!верситетскимъ занят1ямъ Нибура. Датсюй министръ графъ 
1ммельманъ, слышавилй объ его рЪдкихъ знашяхъ и трудо- 
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любш, предложилъ ему при себЪ мЪсто частнаго секрс 
Советы отца и друзей заставили его принять это предло 
и перейти прямо отъ книгь къ практической дЪятель» 
которая до сихъ поръ являлась ему отдаленною цЪл1Ю I 
его трудовъ. На двадцатомъ году отъ рождешя, онъ пере1 
въ совершенно незнакомый ему Копенгагена ВслЪдсгае сч! 
выхъ политическихъ обстоятельствъ и внутренняго благосс 
Н1я, которымъ Дан1я была обязана государственнымъ лю 
которые ею тогда правили, именно графамъ Бернстор 
Шиммельману, Копенгагенъ стоялъ на ряду съ самыми а 
тельными столицами Европы. Торговые обороты и дЪяте 
дипломатичесюя сношешя привлекали сюда много инострая 
Нибуру, переселенному изъ скромнаго круга кильскихъ уч< 
въ блестящую гостиную графа Ш иммельмана, гдЪ собир 
лучшее общество Копенгагена, было сначало неловко. Онъ 
застЪнчивъ и раздражителенъ. Услов1я новаго м!ра, въ коте 
ему пришлось жить, были ему часто тягостны. Но посто 
внимание и действительное расположеше къ нему его мим 
соединявшаго съ высокимъ саномъ обширную образованна 
благородный, ясный образъ мыслей, скоро доставили ему I 
ное положеже въ обществе. Ему поручались важные 1 
познакомивиле его съ главными вопросами администрации 1 
прочимъ, составлеше отчета о положены бЪдныхъ класам 
Копенгаген*. Эти занят1я не отвлекали его отъ науки, хол 
по привычке, былъ недоволенъ самъ собой и винилъ се( 
безполезной тратЪ времени. Несмотря на свою молодость 
успЪлъ прюбрЪсти уважеже государственныхъ людей и дип 
товъ, находившихся тогда при датскомъ дворЪ. Къ чисд 
короткихъ знакомыхъ принадлежали австр!йскШ посла 
графъ Лудольфъ, поверенный французской республики Г[ 
и португальеюй посланникъ графъ Суза. Лудольфъ, долго 
Ш1й въ Константинополе, былъ отличный знатокъ восто 1 
языковъ. Онъ былъ радъ встретить на скандинавскомъ с 
любознательнаго юношу, съ которымъ могъ делиться о 
свЪдЪшями и говорить о любимомъ предмете занятой. Под 
руководствомъ Нибуръ началъ учиться по-персидски и усове| 
ствовался въ арабскомъ. По заключенш Толентинскаго дог 
(1797 года), по которому Франщя получила право взя1 
выборъ 500 рукописей изъ папскихъ библютекъ въ РимЪ, Г^ 
обратился къ Нибуру съ просьбою составить для француз 
правительства списокъ важнЪйшихъ рукописей Ватикана, с 
актъ, доставленный Груашшмъ Директорш, изданъ Гольбер 



ру^шмъ 
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йяожешяхъ къ переводу «Римской исторш». Изъ него видно, 
йшъ довЪр1емъ пользовался уже въ то время сынъ Карстена. 
^ время поЪздки, предпринятой имъ для свидажя съ родителями, 
ь нашелъ случай видЪть Доротею Генслеръ и сказалъ ей о 
*емъ намЪренш искать руки сестры. ДЪло было вскоре ула- 
но. Осенью 1797 года онъ возвратился въ Копенгагенъ жени- 
въ и началъ думать о прочномъ мЪстЪ. Отказавшись еще 
зкде отъ предложенной ему временной должности датскаго 
еральнаго консула въ Париже, онъ вступилъ библютекаремъ 
копенгагенскую библютеку. Служба эта не представляла ему 
гги никакихъ выгодъ, но соответствовала его тогдашнимъ 
иамъ и требоважямъ. Онъ надеялся перейти на каеедру 
юлопи или исторш въ Киль. СлЪдующ1я извлечежя изъ его 
емъ къ ДоротеЪ Генслеръ и къ невЪсгЬ познакомятъ чита- 
ей съ его занянями и настроежемъ его духа въ бытность 

въ столице Даши. 

«1797 года, 1юля 18. Я систематически работаю надъ рим- 
II истор1ей. Ч*мъ знакомые мнЪ становятся дЪйствуюьщя 
в, *гЬмъ болЪе нахожу наслаждешя въ этой мало известной 

педантически обработанной области. Въ такомъ-же отноше- 
темнЪютъ и отдаляются отъ меня нынЪшшя собыпя. Во мнЪ 
снулось датское желаже посетить классическую почву. Я 
ги ничего не читаю, кромЪ древнихъ писателей». 

«6 сентября. ПослЪ долгой работы надъ отдельными изслЪ- 
Ш1ЯМИ, которыя могутъ служить только средствомъ, или надъ 
:ою матер1аловъ, имЪющихъ получить новое назначеже, я 
даю духомъ. Нужно нисколько дней для приведежя въ поря- 
ь собраннаго. Тогда мнЪ становится легче. Но до тЪхъ поръ 
еня мало | мало радости. Участь ученаго, работающаго по 
гамъ, тяжела. Путь его лежитъ на краю бездны педантизма. 
наукахъ, которыхъ начало лежитъ въ умозрЪжи, напримЪръ, 
ософж и математик*, нЪтъ такихъ неудобствъ. Всякое успЪш- 

занят!е ими освЪжаетъ и живитъ умъ. Даже тотъ, кто безъ 
Ьйшей философы наблюдаетъ и описываетъ отдельные любо- 
ные предметы, какъ явлежя природы, и тотъ не тяготится 
шъ д*ломъ. Но ученый, изучающЮ грамматику и реторику, 
рывающШ собственнымъ изслЪдовашемъ или усвоивающШ себЪ 
ценныя другими правила и законы, долженъ постоянно под- 
бивать въ себЪ мужество, ободрять свое сердце, чтобы не 
гать отъ работы, чтобы не погрузиться въ механическое за- 
1е буквами. Все это имЪетъ важность, относительно вопро- 
ь, занимающихъ его лично, можетъ даже имЪть большее 
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чеше, но взятое въ своей отдельности такъ сухо и большею 
часпю такъ ничтожно! Истор1Я представляетъ высшую занима- 
тельность. Но ея необозримый объемъ, трудность удержать въ I 
памяти все нужное, еще большая трудность найти твердую и 
верную точку зрЪшя, тяжелая необходимость собирать съ созна- 
шемъ неполнаго результата важнейпле отрывки изъ безчислен- 
ныхъ книгъ и читать всякую пустошь, пока вся эта масса не 
сделается способною къ принятш изящной формы — на это 
нужны годы!» 

Персидская литература доставляла Нибуру много наслажде- 
Н1Я. Онъ писалъ къ отцу въ марте 1797 года: «мне жаль, что 
вы приписываете пристраспю мои похвалы персидской литера- 
туре. Какъ-бы мне хотелось представить вамъ свои или хотя 
англшсме переводы. Гафица сравнивали съ Анакреономъ, думая 
оказать ему большую честь; но песни псевдо-Анакреона, кото- 
раго обыкновенно принимаютъ за настоящаго, даже уцЪлЪвише 
остатки стихотворений действительная Анакреона не могуть 
итти пъ сравнеже съ лучшими одами ширазскаго певца, которыя 
помещены въ Аз/а*. М/зсеПапу. Впрочемъ, персы стоять, безъ 
сомнешя, ниже грековъ. Лудольфъ въ высшей степени доволенъ 
мной, и находитъ, что я превзошелъ его ожидашя. Вамъ пр1ятно 
будетъ слышать, что чЪмъ более я оказываю успЪховъ, тЪмъ 
искреннее и теплее становится его дружба ко мне...» Нибуръ 
собирался перевести какого-нибудь изъ лучшихъ персидскихъ 
историковъ и много занимался ими. Прибавимъ къ этимъ 
выпискамъ важный въ психологическомъ отношении отрывокъ 
изъ дневника, который онъ велъ въ Копенгагене. Дело идетъ о'| 
тЬхъ припадкахъ тоски, отъ которыхъ онъ не могъ отделаться 
даже впоаг&дствш, когда блестящ!'е результаты его деятельности 
оправдали его въ собственныхъ глазахъ и разсЪяли прежн1я 
опасешя. 

«Меня часто мучитъ унизительное, раздирающее душу чув- 
ство безсил1я, отвращеше отъ всякой благородной деятельности, к 
Друпе также приходятъ къ оскорбительному сознашю, что ихъ 
умственныя силы не всегда находятся въ одномъ состояши: труды, _ 
которые имъ прежде казались пр!ятными и легкими, обдуманный 
и осмотренныя ими со всехъ сторонъ предпр1ят!Я, вдругъ стано- 
вятся имъ противны, кажутся неисполнимыми. Но съ такимъ) 
сознажемъ не соединяются ни лень, ни тупость, которыя кь\ 
стыду моему, давятъ меня. Зло это, следовательно, не есть: 
нечто необходимое, врожденное: оно вкралось мне въ душу и 
утвердилось въ ней вследсгае несчастныхъ обстоятельствъ и 
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ктвенной моей вины. Чтобы истребить его, надобно обратиться 
. его началу, вырвать его съ корнемъ, со всеми пущенными 

землю отпрысками. При постоянной праздности и безконеч- 
хъ мечтан1яхъ, въ которыхъ прошли годы моего детства, я, 
Зум*ется, не могъ думать о такихъ явлешяхъ. Но семя, изъ 
гораго они такъ роскошно и прочно выросли, было положено 
то время. Я привыкъ отделять мое внимаше отъ присутств1я 
(имавшихъ его предметовъ, принимать равнодушно впечатлЪ- 
, ни о чемъ не размышлять. Мое небо находилось въ м1рЪ 
1таз1Й. Эти фантазж и жажда доставляемыхъ ими наслаждежй 
юлняли мою бедную душу. Тщеслав1е, желаже известности 
жили мне впоследствш побуждешемъ къ занялямъ; но мне 
позволилъ отдаться труду вполне, точивший мое сердце недугъ. 
)вое замечательное проявление болезни, о которой я теперь 
ну, относится къ зим* 1790 года. Тогда зло не встретило 
тивод%йств1Я и я бросилъ занят!я, которыя мн^ нравились. 
и по себ^/ Сколько дней, сколько недель провелъ я праздно 
течеше слЪдующихъ двухъ годовъ. Весною 1792 года я съ 
Ъхомъ и жаромъ принялся за итал1анск1й языкъ. Это былъ 
нственный удачный опытъ, совершенный мною въ то время; 
и тутъ успёхъ былъ более внешшй, чемъ действительный, 
юю я сделалъ еще более счастливую попытку, но безъ любви, 
ъ стремлешя къ цели труда. Въ бытность мою въ Гамбурге 

состоя^е умственной дремоты достигло высшей степени». 

Изъ другихъ местъ этого дневника видно, что Цибуръ упорно 
олся съ посещавшимъ его недугомъ. Онъ задавалъ себе 
чнь*я работы, распределить заняля для каждаго дня и противо- 
тавилъ умственной дремоте постояную, напряженную деятель- 
ть мысли. Можетъ быть, болезнь, на которую онъ жаловался, 
а именно следств1емъ этого напряжешя. Во всякомъ случае, 

представляетъ любопытное психологическое явлеше. Странно 
шать таюя жалобы на самого себя изъ устъ двадцатилетняго 
юдого человека, который по объему и глубине своихъ занятШ 
ялъ гораздо выше большей части своихъ современниковъ. 
$уръ наслёдовалъ отъ матери раздражительность и наклон- 
ть къ ипохондрш. 

Въ 1*юне 1798 года исполнилось его давнишнее желаже — 
:етйть Англпо. Ни одинъ народъ въ тогдашней Европе не 
гшалъ Нибуру такого учаспя и не пользовался съ его стороны 
симъ уважешемъ, какъ англичане. Языкъ и истор1я этой 
>аны были ему хорошо известны. Онъ предпринялъ свое 
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путешеств1е съ цЪл1Ю отдохнуть отъ исключительно книжны»] 
занятой и дополнить свои теоретическая знажя наблюдежемъ 
опытомъ. Въ самомъ дЪлЪ, онъ положилъ въ АнглЫ 
основаше своимъ политико-экономическимъ и финансовымъ 
н'шмъ. ЗдЪсь также окончательно определились его п< 
ческ1я убёжден1я. Къ сожалЪшю, письма его къ отцу, пж 
во время путешесгая, потеряны: остались только письма 
невЪсгЬ, въ которыхъ, разумеется, р*чь идетъ болЪе о ли» 
впечатлЪшяхъ и встрЪчахъ, нежели о предметахъ, имЪки 
ученость или государственное значение. Анппйсме друзья 
знакомые Карстена Нибура радушно приняли его сына. Но 
прибыль въ Лондонъ не въ пору: достаточные люди 
разъезжались изъ города по дачамъ и помЪстьямъ. 

«Третьяго дня, — пишетъ онъ отъ 21 1юля 1798 года, 
Амалш: — я отнесъ письма отца къ Реннелю (знаменитому гео-| 
графу), Русселю и Малле (дю Панъ). День прошелъ очень 
ятно. Первые два просты и добродушны. Они, видимо, были 
рады и дЪлаютъ для меня, все, что можно. Главное разя*] 
между нашимъ нёмецкимъ и здЪшнимъ обхождёшемъ съ ийИ 
странцами состоитъ въ томъ, что мы скорее полюбимъ ибоА] 
заботимся объ удовольств1яхъ гостя; англичанинъ въ подобный] 
случаяхъ хлопочетъ безъ устали о польз* прг&зжаго, но гц 
ставляетъ ему самому заботиться о своихъ удовольствий^ 
ЗдЪсь всЪ деятельны. Праздность и лЪнь не таюя обыкновения] 
вещи, какъ у насъ. Практическихъ даровашй здЪсь болЪе; лож- 
ная, только кажущаяся ученость встречается рЪже. Блестящ* 
внешность не обращаетъ на себя внимания. Зато нельзя в 
признать, что въ Англш много посредственностей, пользующий! 
уважешемъ. Ученые здЪсь, какъ и вездЪ, не столько смотря!* 
на талантъ и умъ, сколько на авторитетъ»... «Сентября 21. Я 
работалъ въ публичныхъ библютекахъ надъ литературою и ста- 
тистикою, дома читалъ историчесюя и друпя книги. Занимала 
также языками. Отъ безполезныхъ собрашй здЪшнихъ ученых* 
я давно отказался. Наиболее удовольств'ю доставляете мЛ 
здЪшнш театръ. Не смотря на всЬ его недостатки, мы за мо- 
ремъ не знаемъ ничего подобнаго. Иностранцы, которымъ вообще 
трудно свыкнуться съ чисто анпийскимъ бытомъ и понять ейь 
осуждаютъ многое. Есть вещи, конечно, достойныя порицанЬ» 
Но англшскж театръ можетъ развеселить самаго мрачнаго ипо- 
ходрика, если онъ только не глупъ и въ состояли насладить^ 
шуткою». 

ПослЪ трехмЪсячнаго, проведеннаго ббльшею часпю въ бив- 
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отекахъ, пребывания въ Лондоне, Нибуръ отправился въ Шот- 
анд!ю. Съ санскритологомъ Вилькинсомъ и еще некоторыми 
наменитостями ученаго М1ра ему не удалось сойтись поближе, 
отому что ихъ не было въ город*. Въ ЭдимбурНЬ молодого 
утешественника ждалъ родственный пр1емъ въ домЪ стараго 
апитана Скотта, который за тридцать пять лЪтъ до того по- 
накомился въ Индш съ Карстеномъ и оказалъ ему тамъ важ- 
ыя услуги. Нибуръ вступилъ въ число студентовъ эдимбург- 
каго университета. Онъ слушалъ только лекцш естественныхъ 
аукъ, агрономш и математики. Въ прочихъ наукахъ онъ ста- 
илъ нЪмцевъ выше англичанъ. 

«Эдимбургъ, 14 января 1799 года. На чужбинЪ я начинаю 
юбить Гермашю, какъ страну ученыхъ/хотя каждый шагь на- 
оминаетъ мнЪ, что народъ нЪмецюй погруженъ въ глубок! й 
энъ. Непосредственное знакомство съ анпийскою литературою 
будило меня вполне въ нашемъ настоящемъ превосходстве 
очти во всЪхъ отрасляхъ науки. Это превосходство признается 
1же здЪсь лучшими изъ молодого поколЪшя и некоторыми 
гарыми учеными. Очень мнопе учатся по нЪмецки». «11 февраля. 
очинешя Канта здЪсь въ большомъ ходу, но понят1я объ его 
илософш самыя странныя, и, если я не ошибаюсь, его система 
» утвердится въ этой стран*. Учежя французскихъ софистовъ 
VIII стол*т1я распространяются съ быстротою и при помощи 
элитическихъ событж могутъ сделаться господствующими въ 
гродЪ». — «Февраля 26. У Англичанъ нЪтъ въ настоящее время 
л одного великаго писателя. Зато у нихъ много полезныхъ 
деятелей въ сферахъ математики и естественныхъ наукъ. Фи- 
коф1я въ совершенномъ упадке. Истор1я не выше посредствен- 
эсти. Даже въ политической литературе, которою славится 
нгл1я, не выходить ничего достойнаго внимажя». — «7 мая. Съ 
иного начала реформацш Шотланд1я пользуется высокою сла- 
>ю благочеспя. Но духовенство вообще не соответствуете 
юему призвашю. Это скажетъ веяюй, кто знаетъ край. На- 
>жность народа внешняя, безъ всякаго вл1яжя на образъмы- 
1ей и поступки. Шотландцы читаютъ вытверженныя ими на- 
зусть молитвы, исполняютъ наружные обряды и проклинаютъ 
гвЪрныхъ и невЪрующихъ со всею гордост1Ю души, знающей 
юи привилепи. Я не ставлю болЪе Юму въ укоръ его стро- 
1го, насмЪщливаго отзыва о пресвитер!анахъ временъ Карла I. 
ожидалъ найти у нихъ нравы суровые, а встрЪтилъ одну гру- 
ость». «28 мая. Я слушаю лекцж сельскаго хозяйства у цок- 
ора Ковентри. Вероятно, мн^ не придется приложить ихъ къ 
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делу, но знакомство съ столь важнымъ отдЪломъ граж, 
жизни доставляетъ большую выгоду: оно снимаете п 
отделяющую ученаго отъ действительная работника, и 
быть полезно мне на поприще общественной дЪят 
Сверхъ того оно объясняете многое въ древнихъ писа 
Въ промежуткахъ между лекшями Нибуръ успЪлъ посетить 
которыя части Шотландш и осмотрЪлъ тамошшя хозяй 
,заведен1я. Отзывы его о сельскомъ народонаселенЫ не 
строги, какъ о городскомъ. Видно, что онъ наблюдалъ 
тельно все, что ему встречалось на пути. Ровно черезъ 
посл^ отъезда изъ Лондона, онъ возвратился въ этотъ 
и черезъ несколько дней отправился на родину. При 
тельные труды его были кончены. Оставался выборъ поп 
Нибуръ могъ быть натуралистомъ, историкомъ, филологом», 
сударственнымъ человЪкомъ. Онъ былъ готовъ ко всему. П 
шеств1е по Англш развило въ немъ, по его словамъ, п 
чесюя способности, которыхъ онъ въ себЪ не подозревала 
съ другой стороны, оно охладило въ немъ юношесюй, по: 
ск1й жаръ и заставило смотреть на м1ръ съ более положи 
ной точки зрЪн1я. Вскоре после возвращешя на родину, 
женился на Амалш Беренсъ и уЪхалъ съ нею въ Копен 
где Шиммельманъ доставилъ ему должность ассесора въ 
мерцъ-коллепи и секретаря при дирекцш африканскихъ 
сульствъ. 

За исключешемъ поЪздокъ въ Мельдорфъ къ родителями 
предпринятаго по поручению датскаго правительства путей* 
въ Гермашю, Нибуръ прожилъ въ Копенгагене около 
лете. Его почти исключительно занимала служба. Въ 1804 
онъ былъ назначенъ директоромъ банка и получилъ въ 
заведываже Остъ-индское отдёлете въ коммерцъ-коллепи. П 
томъ онъ остался членомъ дирекцш африканскихъ консулы: 
Большая часть дня проходила въ должностной переписке и 
переговорахъ съ банкирами и другими лицами торговаго 
слов1я. Нибуръ могъ по праву сказать, что онъ^не мало со, 
ствовалъ къ поддержашю датскаго кредита и порядка въ 
нансахъ въ эту бедственную для Даши эпоху. Онъ самъ-б 
свидетелемъ двукратнаго бомбардировашя Копенгагена анг, 
нами, и не смотря на свою любовь къ этому народу, сохр 
на всю жизнь горькое воспоминаше объ его политике въ II 
и 1-806 годахъ. После дневныхъ заботъ, Нибуръ отдыхалъ 
черомъ, читая что нибудь сва^Ыцене, или за ученою работе! 
Онъ не могъ совершенно от^^щич 
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юе часы. Въ 1803 году онъ вспомнилъ свое детство и пере- 
ь съ арабскаго, къ рождежю отца, часть написанной Эль- 
и исторж завоеваний въ Азш при первыхъ калифахъ. Онъ 
1алъ современемъ кончить и издать этотъ переводъ вполне 
олго берегъ рукопись. Къ тому - же периоду принадлежитъ 
ечатанное въ запискахъ Скандинавскаго общества разсуж- 
1е его о Вильгельм* ЛейслЪ и о датской торговле съ Ость- 
Мею. Но любимымъ предметомъ его заняли была, впрочемъ, 
ссическая древность. Онъ собиралъ матер!алы для исторш по- 
ическихъ учреждешй въ греческихъ республикахъ и написалъ 
лЪдоваже о римскихъ общественныхъ поляхъ. Это былъ его 
вый важный трудъ по римской исторж. Изучеше древ- 
:ъ уг&шало его въ злополуч1яхъ современной исторж. 
ь черпалъ изъ этого источника новыя силы и надежды. 
:ть объ Аустерлицкой битвЪ потрясла его очень сильно. На- 
1я сходство между тогдашнимъ состояшемъ Гермажи, занятой 
шцузами, и положежемъ Грецш при Филиппе Македон- 
мъ, онъ перевелъ первую филиппику Демосеена и посвятилъ 
императору Александру. ПримЪчашя къ этому переводу, въ 
'орыхъ находились явные намеки на современныя обстоятель- 
а, обратили на переводчика внимаше прусскаго министра 
ейна. Онъ предложилъ Нибуру перейти въ прусскую службу, 
гдложеже пришло тЪмъ болЪе кстати, что послЪджй былъ 
женъ назначежемъ на обещанное ему датскимъ правитель- 
омъ мЪсто молодого человека знатной фамилш, уступавшаго 
въ знанж дЪлъ и въ заслугахъ. Въ Пруссж ему открыва- 
ь болЬе обширная и не столь утомительная мелочными по- 
бностями деятельность. Его звали на мЪсто директора банка 
Берлинъ. Онъ прибылъ въ этотъ городъ въ то самое время, 
ца дЪло шло о существовали Прусскаго государства. 



II. 

Черезъ нисколько дней по прибыли въ Берлинъ, Нибуръ 
кенъ былъ оставить этотъ городъ. Государство Фридриха II 
выдержало столкновежя съ Франщею Наполеона. Битвы при 
> и АуэрштэдгЬ решили споръ въ пользу последней. Прус- 
1 арм1я не существовала болЪе; йрЪпости, которыя могли -бы 
шовить движеже победителей и дать русскимъ войскамъ 
ля притти на помощь, сдавались безъ 1 сопротивления. Старые 
:ралы, начавиие свое поприще въ Семилетней войнЪ, поте- 

Соч. Т. Н. Грановскаго, томъ I. ^^^^^^^^^С *Л. 
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ряли голову послЪ Генскаго разгрома и прежде мирныхъ 
данъ заговорили о необходимости покориться Наполеону. К< 
со всЪмъ своимъ семействомъ, со всЪми правительствую! 
лицами переЪхалъ изъ Берлина въ Кенигсбергъ. Туда-же 
вился и Нибуръ. Положеше его было печально. Здоровье 
жены совершенно разстроилось; его служебная будущность 
связана съ судьбою государства, за дальнейшее сущ< 
котораго онъ имЪлъ причины опасаться. Полагая, что ему 
чего бблЪе делать въ прусской службе, онъ подалъ 
объ отставки и думалъ посвятить себя исключительно у< 
трудамъ, или торговымъ оборотамъ. Рижсюй банкиръ 
сдЪлалъ ему даже предложеше вступить къ нему въ Т01 
ство. Но прусское правительство, болЪе чЪмъ когда либо, 
далось тогда въ такихъ людяхъ, какъ Нибуръ: вместо 
онъ получилъ несколько новыхъ и важныхъ порученЮ; 
прочимъ, на него было возложено попечете о продовол 
русской армш, вступившей въ прусск!я владЪшя. Не смотря й!|| 
всЪ трудности этого дЪла, онъ исполнилъ его съ чеспю Нд 
себя и вступи лъ въ довольно близюя отношежя къ гёнершПц 
Беннигсену и тайному советнику Попову. Изъ писемъ его вадцф I 
что онъ хорошо узналъ качества нашего солдата и отдалъ 
полную справедливость. Обремененный должностными трудыЩ 
не имЪя подъ рукою книгъ, онъ однако не упускалъ изъ 
науки и сталъ учиться по-русски. Дороте* Генслеръ, к< 
требовала отъ него творческой деятельности и упрекала его 
расточеше силъ и безплодное накоплеше неприлагаемыхъ 
д*лу матер1аловъ, онъ отвЪчалъ следующими словами: «< 
бы природа назначила меня быть поэтомъ, твои упреки б! 
справедливы: такая тяжелая работа ниже поэта. Но истор! 
долженъ допросить каждый народъ, по возможности, на егороя* 
номъ языкЪ. Языки и характеры народовъ происходятъ № 
одного и того-же необъяснимаго начала: тотъ не знаетъвполн* 
народа, кто не понимаетъ его языка. Человеку, знакомому <* 
восточными языками, нельзя не сердиться на сказки и бредя, 
пущенныя объ арабахъ и персахъ людьми, не знающими # 
по-арабски, ни по-персидски. Какъ можетъ судить о францу- 
захъ тотъ, кто читаетъ Телемака въ переводе? Жаль, что 
нельзя изучить всЬхъ языковъ.. Полагая, что занята мои Л 
течете нынешней зимы (1806 — 1807) принесли мн% пользу:! 
составилъ себЪ о древнихъ и новыхъ русскихъ болЪе опред** 
ленное поняпе, нежели друпе иностранцы, за исключено* 
Шлецера. Славянами яаг^Щшнвепъ меня къ очень важньпгь 
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фическимъ открыпямъ, относительно общаго происхождешя 
>довъ. Я читалъ также славянскую Библш и пришелъ къ 
ямъ богословскимъ соображешямъ. Ты видишь, что я сидЪлъ 
надъ одними словами и не обременялъ памяти мертвыми 
»р1алами». Труды и хлопоты Нибура не прекращались до 
ьзитскаго мира. Онъ принужденъ былъ оставить больную 
у въ МемелЪ и провелъ первую половину 1807 года въ по- 
шныхъ разъЪздахъ. Не задолго до заключешя мира, прусское 
жительство отправило его въ Ригу съ кассою, и архивами, 
нцузы приближались къ русской границе. Ббльшей части 
эвниковъ, оставшихся безъ дЪла и безъ жалованья, разрЪ- 
о было искать службы въ другихъ государствахъ. Друзья 
довали Нибуру подумать о томъ-же: ему открывалась воз- 
ность получить мЪсто въ Россш или въ Анппи. Шиммель- 
ь звалъ его обратно въ Дашю. Но онъ остался вЪренъ но- 
/ застигнутому бЪдою отечеству. Графъ Гарденбергъ про- 
•> его со слезами не покидать службы королю. 
Гильзитсюй миръ свелъ Прусспо съ положешя первостепен- 
державы, которое ей доставилъ генШ Фридриха Великаго. 
потеряла всЪ за-эльбаая и большую часть присоединенныхъ 
Польши областей съ четырьмя миллюнами жителей. Сверхъ 
> Наполеонъ наложилъ на нее огромную контрибуфю, запре- 
ъ ей держать болЪе 42 тысячъ человЪкъ войска и вмЪши- 
:я въ ея внутреннее управлеше. Министръ Гарденбергъ долженъ 
гь по его требоважю удалиться отъ дЪлъ; въ слЪдующемъ 
у такая-же участь постигла Гарденбергова преемника, барона 
ейна, великаго гражданина, стоявшаго во глав* тЬхъ смЪлыхъ 
ударственныхъ людей и воиновъ, которые не отчаялись въ 
ьбЪ прусской монархш и надеялись вознаградить внЪшшя 
)аты развит1емъ и напряжежемъ духовныхъ силъ народа. Для 
осиленной последнею войною Пруса и наступила пора внутрен- 
о возрождения. УстарЪвиия учреждешя сменились новыми; 
кко было преобразовано; оскорбленное чувство гражданъ 
(нято надеждою на новую, болЪе славную борьбу. Подозри- 
ьный надзоръ французскихъ властей могъ вредить лицамъ, а 
дЪлу. Въ людяхъ. окружавшихъ съ 1 807 года престолъ Фрид- 
а-Вильгельма III, соединялись стропя доблести древняго М1ра 
средневЪковымъ рыцарствомъ. Какой рядъ поэтическихъ и 
шкихъ характеровъ отъ античнаго Шарнгорста до падшаго 
этвою юношескаго героизма майора Шиля! Нибуръ занялъ не • 
ладнее м'Ъсто въ этой величавой дружинЪ. Онъ принялъ 
тельное учаспе въ преобразовали финансовыхъ учрежден^ 
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Пруши. Эта часть законодательства обязана ему многимъ, хота' 
не всЪ его планы были приняты. Законъ 9 октября 1807 года,' 
совершенно измЪнивимй отношешя сельскаго народонаселение 
былъ отчасти его дЪломъ. 

Въ начале 1808 года онъ отправился въ Голланд!Ю съ пору- 
чен!емъ прусскаго правительства заключить тамъ заемъ для 
уплаты контрибуцт Наполеону. Политическое положение Прус- 
С1И не внушало большаго дов*Ьр1я банкирамъ, и потому Нибурь 
долженъ былъ бороться съ значительными трудностями. Онъ 
прожилъ около года въ Амстердаме; исправляя въ тоже врем 
должность дипломатическаго агента, коротко познакомился съ 
языкомъ, литературою и истор1ею Голландш, но не могъ при- 
выкнуть къ холодному и разсчетливому характеру народа. Отсут- 
ств1е близкихъ людей, недостатокъ привычныхъ занятой часто 
наводили на него уныше, которое высказывается въ его письмахъ 
къ ДоротеЪ Генслеръ... «Никто не можетъ въ такой степени 
довольствоваться положежемъ зрителя, какъ я; я даже не аппло- 
дирую и не шикаю. Между тЬмъ мои мирныя занятю прерваны. 
Чтобъ не отстать отъ нихъ совершенно, я читаю всего Демосеена, 
и не безъ пользы. Больно, что со мной нЪтъ моихъ книгъ. Я-бн 
могъ превосходно воспользоваться настоящимъ досугомъ и на- 
писать истор!Ю той эпохи, которую понимаю, какъ будто савгь 
жилъ съ Демосееномъ. Въ ней можно найти живое изображен» 
нашихъ современниковъ съ ихъ легкомыопемъ, поверхностностью 
и бездарноспю. Сходство простирается даже до той жажды ве- 
селей, въ которыхъ мы ищемъ себ'б утЪшешя, мЪжду тЪмъ какъ 
въ другую эпоху всемирной печали и разложетя осмеиваемые 
теперь отшельники уходили въ пустыни, образованные люди со- 
бирались въ монастыри и сосредоточивали въ сердцахъ своихъ 
всю силу скорби, которую несли въ загробный м!ръ. Неужели 
моя жизнь пройдетъ безплодно, и я не сделаю ничего, достой- 
наго существовать?. Со дня заключетя Тильзитскаго мира, я 
высказываю гЬ-же мн^шя, каюя Фокюнъ высказывалъ аеинянамъ, 
но между декламаторами противной стороны я не встрЪтилъ ни 
одного Демосеена. Даже Гиперидовъ нЪтъ; Дзеевъ много *)»... 
Беседы съ ученымъ дипломатомъ Валькнаеромъ доставляли Ни- 
буру пр!ятное развлечете среди однообразной и скучной жизни, 
которую онъ велъ въ Амстердаме. «Давно уже, — пишетъ онъ:— 
не случалось мнЪ встречать такого умнаго знатока древней 
литературы. Онъ знаетъ Римъ и классиковъ, какъ нЪмцы или 



') Д1*ей, продажный стратегъ Ахейскаго союза. 
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друНе народы, у которыхъ есть своя литература, знаютъ соб- 
ственныхъ писателей и свою историю. Съ нимъ могу я говорить 
какъ съ равнымъ. ЗнаменитЪйцле филологи, которыхъ мнЪ уда- 
лось до сихъ поръ видЪть, принимаютъ такой тонъ, какъ будто 
они одни посвящены въ тайны науки, чего я никакъ не могу 
допустить. Валькнаеръ много видЪлъ на свЪтЪ (онъ былъ прежде 
посланникомъ) и понимаетъ древнихъ не потому только, что 
знаетъ грамматику. Онъ ищетъ въ классикахъ не однЪхъ древ- 
ностей или словъ. Въ нашихъ понят1яхъ много сходнаго». Не- 
задолго до отъЪзда своего изАь Амстердама, гд* ему не удалось, 
по разнымъ причинамъ, исполнить возложеннаго на него гтору- 
чешя, Нибуръ былъ пораженъ вЪспю о паденш Штейна. ГнЪвъ 
Наполеона разразился надъ прусскимъ министромъ, который 
принужденъ былъ не только сложить съ себя свое зваше, но 
искать убежища сначала въ Австрш, потомъ въ Росаи. Поло- 
жеше Нибура, какъ человека близкаго Штейну, пользовавшагося 
его полнымъ довЪр!емъ, было не совсЪмъ безопасно. Тогдашжй 
король голландсюй, Людовикъ Бонапарте, увЪдомилъ его тайно 
о надзорЪ за нимъ французской полищи. На возвратномъ пути 
въ Прусаю, Нибуръ провелъ несколько мЪсяцевъ въ Голштиши, 
въ кругу родныхъ и друзей своихъ. Но судьба европейскихъ 
государствъ не переставала его сильно тревожить. Онъ менЪе, 
чЪмъ кто другой, могъ быть равнодушнымъ зрителемъ трагедш, 
которая разыгрывалась предъ его глазами. Воображеже его ри- 
совало мрачными красками будущность нашей части свЪта. Въ 
возрастающей безнравственности народовъ видЪлъ онъ признакъ 
неудержимаго разложения и не ожидалъ пользы отъ отдЪльныхъ, 
личныхъ усил!й. Въ маЪ 1809 года онъ писалъ изъ Мельдорфа: 
«прочти въ ГиббонЪ истор!ю императора Майор1ана. Онъ пре- 
восходилъ всЬхъ своихъ предшественниковъ добродетелью и не 
уступалъ ни одному изъ нихъ въ дароважяхъ и мужестве. Силы 
его были еще значительны и могли казаться малыми только въ 
сравненш съ прошедшимъ. Онъ былъ мудрый правитель и ясно 
понималъ свои отношешя къ народу; однако и ему не удалось- 
бы ничего сделать противъ вЪка, даже при болЪе долгой жизни 
и при полноте вЪровашй. Для него лично смерть была высшимъ 
благомъ: она настигла его среди надеждъ на успЪхъ». Смелый 
поступокъ майора Шиля возбудилъ въ немъ скорбное недоумЪ- 
ш'е. «Не знаю, какъ назвать его, великимъ человЪкомъ, или про- 
стымъ искателемъ приключешй, — говорить Нибуръ. — Во всякомъ 
случае онъ счастливецъ, даже если ему суждено погибнуть. Это 
первое смЪлое, небывалое въ течете многихъ лЪтъ д*ло. Разру- 
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шеше гражданскихъ отношений и формъ совершилось. Теперь 
начинается гшеше, или зарождается новая жизнь. Но гд* заро- 
дыши этой жизни? Не знаю, на кого больше сердиться: на т*хъ, 
которые рукоплещутъ удальцу, потому что ихъ т*шитъ отвага, 
или на т*хъ, которые бранятъ Шиля за необдуманную дерзость». 
Эти горьюя мысли уступили м*сто другимъ, болЪе отраднымъ 
во время пребывашя Нибура въ Нютшау, пом*сть* его друга, 
графа Адама Мольтке. Зд*сь наконецъ отдохнулъ онъ душой 
поел* долгаго мучительнаго напряжешя. Въ письме къ ДоротеЬ 
Генслеръ отъ 3 августа высказывается это изменившееся подъ 
вл1ян1емъ дружбы и природы настроение духа. «Жадное требование 
покоя, которое ты такъ часто читала на лиц* моемъ, можетъ 
служить теб* ручательствомъ, что жизнь съ Мольтке, тишина 
зд*шнихъ м*стъ и св*ж!й, сельсмй воздухъ на меня благотворно 
д*йствуютъ. Струны, впродолжеше многихъ л*тъ бол*зненно 
натянутыя, почти утративиля силу, всл*дств1е постояннаго раз- 
драже Н1Я, успокоились и задремали. Зд*сь, гд* меня не жжетъ 
бол*е мелк1й огонь новостей, не мучатъ изнуряюгщя страсти 
разговора, я могу устранять отъ себя безнадежное созерцание 
вещей, даже не думать о собственной участи. Перенесенному 
изъ отдаленной действительности въ тЬсный кругъ ближайшаго, 
непосредственнаго настоящаго, мн* удалось воскресить въ сей 
интересы, отъ которыхъ я давно отвыкъ, и полузабытыя идеи. 
Чистый воздухъ, поле, л*съ, трава уд*ляютъ мн* часть своей 
жизни. Мн* часто бываетъ нехорошо, р*дко бываетъ легко, но 
я чувствую, что мн* лучше на простор*, ч*мъ въ город*, и что 
выздоровлеше и радость для меня еще возможны. До свободная), 
творческаго, оживленнаго фантаз1ею размышлешя, въ которомъ 
одномъ я могъ-бы обрасти внутренно полноту и удовлетвореме, 
я еще почти не доходилъ. Быть можетъ, я стремлюсь къ эле- 
менту мн* не свойственному. Влекущш меня инстинктъ не мо- 
жетъ, однако, обманывать: иначе я нашелъ бы успокоение въ 
низшей, предназначенной мн* сфер*. Но крылья мои -подрезаны, 
мышцы отъ долгой неподвижности утратили гибкость, умственны* 
привычки загрубели. Что на моемъ стол* накопляются книги, 
извинительно, хотя и несообразно съ моими ц*лями. Я такъ 
давно лишенъ былъ счаспя пользоваться библютекою, что не 
въ состоян1и устоять противъ искушежя и наслаждаюсь книгами. 
Съ другой стороны, это полезно. - Только чрезъ прикосновен!е 
къ струнамъ, впродолжеше многихъ л*тъ нетронутымъ, возста- 
новляется моя память. Я долженъ снова привыкать къ ученому 
труду, справкамъ и чтеш^. 
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«Въ Дюнисш Галикарнасскомъ нашелъ я дополнешя къ 
старой моей работе, просле&илъ также доказательства въ пользу 
моего мнЪшя, что между Римомъ и греками рано возникли снсь 
шежя и образовались связи. Мимоходомъ встрЪтилъ я кое-что 
для обозрит я древнЪйшихъ племенъ западной Европы, потомъ 
лрочелъ съ почтеш'емъ и восторгомъ (эти чувства доставляютъ 
мн* высокое удовольств1е) несколько сочннешй Мирабо о фи- 
нансахъ. Они напомнили мне мои собственныя, давно, впрочемъ, 
мною понятыя, ошибки, которыхъ я вероятно избежалъ-бы при 
такомъ руководстве. Но притомъ я вспомнилъ также о страш- 
ныхъ ошибкахъ людей, предъ которыми быль зажженъ этотъ 
свЪтильникъ, которые, по зрелости своей, могли имъ пользо- 
ваться, и однако бродили какъ слепые во тьме. Такъ вотъ 
мнимая польза великихъ писателей! Отечество Мирабо не хотело 
его слушать и ринулось въ бездну, на которую онъ съ воплемъ 
отчаяш'я указывалъ. Другимъ народамъ не пошли въ прокъ ни 
истины, имъ сказанныя, ни примЪръ. Меня очень занимаютъ 
физико - философсюя сочинежя Баадера, проникнутыя ч:амымъ 
мисти чески мъ духомъ. Вообще, они столько-же вредны, сколько 
безплодны по темноте своей. Для каждаго, кто не доволь- 
ствуется словами и обращающимися въ одномъ круге толковашями, 
ясно, что надъ нашими науками есть истина, которая къ нимъ 
относится какъ живое существо къ своему изображена. Но мы 
не въ состояши обойтись безъ науки, и все наши чаяжя и 
догадки получаютъ смыслъ только при твердомъ определении 
границъ положительнаго знашя. Взятыя отдельно, онЪ обра- 
щаются въ сны и воздушные образы». Нибуръ питалъ, впрочемъ, 
большое уважеше къ характеру и глубокомыслию Баадера и 
совЪтовалъ даже своей свояченице читать его статьи чисто фи- 
лософскаго содержания. 

Подробный разсказъ о служебной деятельности Нибура въ 
1809 и 1810 годахъ былъ-бы здесь не уместенъ. По возвра- 
щенш въ Берлинъ, онъ назначенъ членомъ государственнаго 
совета и получилъ въ заведываше отдЪлеше государственныхъ 
долговъ и кредитныхъ учреждений. Сверхъ того, онъ заступилъ 
место I. Мюллера въ звании прусскаго исторюграфа и былъ 
принять въ число членовъ берлинской академж. Друзья его боя- 
лись за его здоровье при такомъ множестве и разнообразш 
трудовъ. Но работа была стих!ею, въ которой ему всего при- 
вольнее и здоровее было жить. Она отвлекла его отъ мрачныхъ 
думъ и сообщала спокойсгае его раздражительному характеру. 
Къ сожалению, внЪшжя отношешя не соответствовали требова- 
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шямъТи ожидаьпямъ Нибура. Онъ не могъ согласиться съ пла- 
нами финансовыхъ реформъ, предложенными королю графомъ 
Гарденбергомъ, который, съ соглаая французскаго правитель- 
ства, снова сталъ главою прусскаго министерства. Нибуръ, считая 
мнЪшя графа объ этомъ предмете вредными для государства, 
не соглашался на введете бумажныхъ денегъ, на выкупъ позе- 
мельной подати, на земсюй акцизъ и на высоюе ремесленные 
налоги. Руководствуясь своими убЪждешями, онъ подалъ прямо 
королю возражеше на предложенные Гарденбергомъ планы. По- 
ступокъ этотъ навлекъ на него неудовольств1е короля и вообще 
былъ перетолкованъ берлинскою публикою въ дурную для Нибура 
сторону. Уважеже людей, которыхъ мнЪжемъ онъ наиболее 
дорожилъ, между прочими самого Гарденберга, вознаградило его 
за несправедливость большинства. Осенью 1810 года онъ испро- 
силъ себе увольнение отъ своихъ должностей по ведомству фи- 
нансовъ и впервые после университетской жизни занялся исклю- 
чительно наукою. 

Ему было тогда тридцать четыре года. Онъ вступилъ на 
новое поприще съ огромнымъ запасомъ природныхъ силъ и 
прюбрЪтенныхъ средствъ. Многолетняя деятельность въ высшихъ 
сферахъ государственнаго управления, обширныя и разнообразныя 
связи сообщили ему твердый, практически, рЪдкж у нЪмецкихъ 
ученыхъ взглядъ на истор1Ю. Онъ видЪлъ своими глазами живое 
движете собьтй и принималъ въ судьбе народовъ не одно 
теоретическое участие. Съ этой стороны, онъ примыкаетъ къ 
школе анпнйскихъ политическихъ историковъ, у которыхъ въ 
свою очередь много общаго съ древними. Но у Нибура более 
поэтическаго чувства, более истиннаго творчества, чемъ у Анг- 
личанъ. Ученоспю онъ превосходилъ самого Гиббона. Мы уже , 
имели случай говорить объ объеме и глубине его знажй. Въ ]* 
1810 году онъ зналъ более двадцати языковъ, — на многихъ онъ 
говорилъ и писалъ, какъ на своемъ родномъ. Все значительная 
произведежя древнихъ и новыхъ литературъ были ему известны 
въ подлиннике. Короче, онъ былъ велиюй филологъ, основа- 
тельный знатокъ естественныхъ наукъ, за успехами которыхъ | 
не переставалъ следить, историкъ и камералистъ. Такое соеди- 
неже разнородныхъ сведЪжй въ одномъ человеке можетъ пока- 
заться невероятнымъ. Оно объясняется только чудесною памятью 
Нибура. Онъ не имЪлъ надобности въ выпискахъ изъ книгъ, ибо 
помнилъ все читанное имъ. Ссылки на древнихъ писателей онъ 
обыкновенно делалъ на память, и никто еще не уличилъ его 
въ неверной цитате. Будучи посломъ въ Риме, онъ встретилъ 



ь 



к 



- 317 — 

тамъ члена анппйскаго парламента, искавшаго справокъ для 
какого-то статистическаго вопроса. Нибуръ вспомнилъ, что анг- 
Л!йск1е журналы занимались этимъ предметомъ эа двадцать лЪтъ 
до того, во время его пребывания въ ЭдинбургЪ, и продиктовалъ 
своему знакомому длинный рядъ удержанныхъ имъ въ памяти 
цифръ. Цифры оказались вирными. Въ другой разъ онъ под- 
вергся следующему опыту. Жена его взяла Гиббонову «Истордо 
падешя Римской имперш» и стала спрашивать его по указателю 
о самыхъ мелкихъ фактахъ и темныхъ именахъ, упоминаемыхъ 
въ этомъ великомъ творенш. Нибуръ былъ занять другимъ дЪ- 
ломъ. Не прерывая начатой работы, онъ выдержалъ долпй до- 
просъ, не сдЪлавъ ни одной ошибки. 

Нибуръ еще не сосредоточилъ своихъ изслЪдовашй на 
одномъ любимомъ предмете. Его мысль свободно гуляла по 
обширному полю науки и долго не стояла на одномъ мЪсгё. 
Изъ уцЪлЪвшей, можетъ быть еще въ Копенгагене составленной 
записки видно, что онъ колебался между Римомъ, Грещею и 
АравШскимъ калифатомъ. Для всЪхъ этихъ трудовъ у него были 
приготовлены въ головЪ богатые матер1алы. Счастливый случай 
опредЪлилъ его призваже. Въ августе 1810 года, въ день отъ- 
езда Доротеи Генслеръ, прИЬзжавшей въ Берлинъ для свидан1Я„ 
съ родными, къ Ни буру, который былъ разстроенъ проводами, 
пришелъ его пр!ятель Спальдингъ. Въ [разговоре онъ сказалъ 
между прочимъ, что намЪренъ, въ качестве академика, читать 
лекцж въ открывшемся тогда берлинскомъ университете. Нибуръ 
былъ сильно пораженъ этой мыапю. Ему показалось, что само 
небо указывало ему на дЪло, которымъ онъ могъ успокоить 
свою внутреннюю тревогу. Его затр^днялъ только выборъ пред- 
мета для задуманнаго имъ курса. Въ половине сентября онъ 
решился читать римскую истор1ю. «Я начну, — пишетъ онъ къ 
ДоротеЪ Генслеръ: — съ древнЪйшихъ временъ Италш и поста- 
раюсь изобразить древше народы не съ узкой точки зрЪшя ихъ 
подчинешя Риму, а независимо отъ этого факта, такими, какъ 
они были до римскаго завоеважя. Въ римской исторж займусь 
учреждешями и администрац1ею, о которыхъ я составилъ себ% 
живое представлеше. МнЪ хотелось бы довести разсказъ до того 
времени, когда формы, развивипяся изъ античныхъ началъ, со- 
вершенно вымерли и уступили мЪсто средневЪковымъ». Онъ при- 
нялся за работу съ истиннымъ одушевлежемъ. Для него насту- 
пили безспорно лучиле, самые свЪтлые дни его жизни. 

1 ноября онъ началъ чтете своихъ лекщй гГередъ много- 
численною и внимательною аудитор1ей, въ которой находились 
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почти всЪ ученыя знаменитости тогдашняго Берлина: Савиньи, 
Бутманъ, Спальдингъ, Шлейермахеръ, Ансильонъ и друНе. Курсь 
открылся превосходнымъ, произведшимъ сильное впечатлите п 
слушателей введешемъ. Нибуръ объяснилъ имъ свою точку зр*- 
Н1Я на римскую истор1ю и указалъ на живую связь этой исто- 
р!и съ современности. Въ Германии происходили тогда, пол* 
вл1ян!емъ новЪйшихъ событш и ненависти къ французамъ, силь- 
ная реакц1я противъ всего латинскаго. Романтическая школ, 
стоявшая во главЪ литературнаго движешя, пользовалась эпшъ 
настроешемъ умовъ и доводила до нелепой крайности уважите 
къ немецкой нацюнальности и презрЪше къ иноземнымъ ялш- 
шямъ, исказившимъ, по ея мнЪшю, чистоту народнаго характера. 
У Ни бура, какъ у большей части замЪчательныхъ людей этой 
эпохи, были общ1я стороны съ романтиками; но онъ безконечно 
превосходилъ ихъ ясноспю своихъ воззрЪжй на исторж. Онъ 
заключилъ свое введете следующими словами, имевшими дм 
его слушателей не одно научное значеше. «Мы смЪло можешь 
сказать, что тЬ германская племена, которыя остались на род- 
ной почвЪ и не отреклись отъ родины, живя среди побЪжден- 
ныхъ ими римлянъ, были съ избыткомъ награждены за вековую 
борьбу свою съ Римомъ выгодами, которыя произошли для нихъизъ 
римскаго владычества надъ м>ромъ. Безъ этого явлешя и созрЪ- 
шихъ, благодаря ему, плодовъ, мы едва ли-бы перестали быть 
варварами. Достойныя почтеьпя невозвратимыя свойства наших! 
предковъ были вытиснены не формами, которыя они взяли съ 
классической почвы и усвоили себЪ при распространены литера- 
туры, а безсмысленнымъ заимствовашемъ чужаго вкуса и чужих* 
идей, которыя, къ нашему врЪду, проникли къ намъ еще прежде 
и надолго лишили насъ теплоты и истины». У каждаго народа 
слышится по временамъ жалоба на порчу собственной нацюнал- 
ности, на преобладаше чужеземныхъ началъ. Такъ жаловался 
Римъ на Грефю, НЪмцы на Итал1ю и ФранфЮ, Францш на 
Англ1Ю. Многимъ-ли понятенъ смыслъ этой жалобы?... 

При чтенш своихъ лекц1й, Нибуръ не довольствовался пере- 
дачею однихъ результатовъ. Онъ вводилъ своихъ слушателей во 
всЪ подробности труднаго , глубокомысленная изслЪдоваюя. 
Возстановлеше римской исторж совершалось передъ ихъ глазам, 
можно сказать, при ихъ содЪйствш. Ученая и мыслящая аудито- 
р1я въ свою очередь благотворно действовала на преподавателя. 
Онъ доверчиво подвергалъ ея приговору участь своихъ смЪлых* 
предположен^. Между нимъ и ею образовалась живая связь 
обоюднаго ВЛ1ЯН1Я, постоянный, богатый результатами обм*н* 
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идей. Каждая лекция входила новымъ и важнымъ фактомъ въ 
историю науки. Такъ думалъ Савиньи, — по словамъ Нибура: — 
первый знатокъ этого дела между современниками. Въ самомъ 
деле, заслуги Нибура были велики. Оне состояли не въ одной 
отрицательной критики, не въ простомъ отдЪленж поэтиче- 
скихъ примесей отъ д-Ьйствительвыхъ собьтй, которыя такимъ 
образомъ теряли для насъ привычную красоту: въ его труде 
было безконечно много творчества* Подобно сказочному колдуну, 
онъ попеременно поливалъ свой предметъ мертвою и живою 
водою, разсЪкалъ его какъ трупъ и потомъ слагалъ снова въ 
органическое тело. Въ основами его критики лежала следующая 
положительная мысль: истор!Я, какъ наука, или какъ отчетливое 
сознаше прошедшаго, начинается у народовъ уже вслЪдств1е 
долгихъ опытовъ и жизни. Ей предшествуетъ поэтическое, не 
ясное, но и не лживое воспоминаше о первой эпохе народнаго 
существования. Эти воспоминания облекаются въ соотвЪтствуюцце 
ихъ внутренннему характеру внЪшше образы. Песня и поэтиче- 
ское сказаже являются задолго до летописи. Народъ дорожить 
ими, потому что они говорятъ ему доступнымъ для него язы- 
комъ объ его детстве; онъ верить имъ, потому что узнаетъ 
въ нихъ самого себя. Отъ памятниковъ такого рода не должно 
требовать точности хронологическихъ или географическихъ опредЪ- 
ленМ. Безсознательное детство народовъ принадлежитъ темному 
Хроносу, пожирающему собственныхъ детей, т. е. лица и собьгпя. 
Определенное, индивидуальное тонетъ безъ следа въ неокрепшей 
еще памяти человека, удерживающей только общ!я черты и, 
можно сказать, массы происшествШ. Этими смутными, разбегаю- 
щимися подобно облакамъ образами играетъ впослЪдствш народ- 
ная фантаз1я. Она даетъ имъ ясную форму и выразительный, 
большею часпю символический обликъ. По мере того, какъ 
укрепляется въ народе сознаше, ослабеваетъ его фантаз1я. Чемъ 
тверже и резче принимаются памятью отдЪльныя явлетя, гЬмъ 
менее остается места поэтическому элементу. Но такой пере- 
ходъ изъ области фантазш въ область действительности совер- 
шается не вдругъ, а постепенно. Первыя летописи заимствуютъ 
многое изъ пЪсень. Задача мыслящаго историка — указать сна- 
чала на рубежъ, отделяющШ чистую истор1Ю отъ поэтической, 
потомъ оценить по достоинству последнюю. Въ ней есть своя 
истина. Кроме того, что въ ней чище, чемъ где-либо, отра- 
жается непосредственный, еще не измененный никакими вл1Я- 
Н1ями характеръ народа, она содержитъ въ себе указажя на 
действительныя собьтя и нередко раскрываетъ ихъ внутреншй 
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смыслъ. Критика Нибура не посягала на красоту римскихъ 
сказашй: она была разрушительна для басенъ, внесенныхъ писа- 
телями, а не для создашй народной фантазш, которыхъ истори- 
ческое значеже онъ понималъ какъ немногие. Едва-ли кто дру- 
гой обходился такъ осторожно съ античными миеами и преда- 
ниями, и эти великолепные, но нужные цвЪты не теряли своей 
свежести отъ его прикосновежя. Это подтвердить всякий знако- 
мый съ трудами великаго историка. Мы скажемъ далЪе объ его 
превосходномъ разборе римскихъ историковъ. Никогда полити- 
ческ1Я учреждежя державнаго города не подвергались такому 
строгому и вмЪстЪ многостороннему изслЪдовашю. Нибуръ объяс- 
нялъ ихъ не одними текстами историковъ, но и аналогическими 
явлежями въ жизни другихъ народовъ. Его колоссальная память 
и огромная начитанность давали ему возможность пользоваться 
мелкими, ускользающими отъ внимашя обыкновенныхъ читателей 
фактами, для самыхъ любопытныхъ сближешй и выводовъ. Отно- 
шения поземельной собственности въ ДитмарсенЪ дали ему ключъ 
къ уразумЪшю аграрныхъ законовъ и вообще объяснили ему 
значеше государственныхъ земель въ РимЪ. Мексиканское лето- 
счисление привело его къ циклической системе древнихъ италШ- 
скихъ племенъ. Впрочемъ, онъ не почиталъ своихъ розысками 
оконченными и думалъ о дальнЪйшихъ трудахъ. Доказательства 
находятся въ его письмахъ къ ДоротеЪ Генслеръ. «79 марта 
1811 года. МнЪ кажется, что важность моихъ изслЪдовашй о 
римской исторш возрастаетъ съ каждою неделею. Я надЪюсь 
разрешить так1я загадки, надъ которыми одни трудились до 
сихъ поръ напрасно; друпе ихъ осторожно обходили. Но все 
это еще не составляетъ настоящей исторж. 18 мая. Я прибли- 
жаюсь къ концу моихъ чтешй. Скоро начну ихъ печатать. Я 
приступаю къ этому дЪлу съ яснымъ сознашемъ того, что нахо- 
дится въ моей книгЪ, и ея будущаго значежя. Первый пр!емъ меня 
несколько безпокоитъ, часпю потому, что многое можно и должно 
было лучше отдЪлать, часпю оттого, что нашей публике нельзя 
безнаказанно предложить такъ много новаго, какъ бы ни были 
убедительны доводы. Пр1емъ любви мнЪ уже былъ сдЪланъ со 
стороны Савиньи и другихъ друзей; теперь предстоитъ приемъ не- 
приязни. Въ похвале и порицанш, въ самомъ изслЪдованш я не 
отступалъ отъ убЪждешя и готовъ умереть за свою книгу. Для 
чтешя она годится только отчасти. Я знаю самъ, что рядомъ сь 
удавшимися местами находятся друпя, тяжелыя и нескладныя. До- 
стоинство моей книги заключается въ критике и въ объясненж 
многихъ частностей въ учреждешяхъ законовъ и т. д.» 
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Зима 1810 — 1811 года быстро прошла для Ни бура среди за- 
гпй, доставлявшихъ ему высокое наслаждение. Сверхъ чтежя 
*кц1й, онъ написалъ статью для академж, трудился надъ пла- 
ши административныхъ улучшений, по просьбЪ министра графа 
эн&, и принималъ самое деятельное учаспе въ засЪдажяхъ 
гбольшаго, частнымъ образомъ составившагося общества фило- 
эговъ, котораго членами были лучшее друзья Нибура: Савиньи, 
пальдингъ, Бутманъ, Гейндорфъ и еще нисколько человЪкъ, 
лу близкмхъ по занят1ямъ и направлен! ю. Они сходились каж- 
/ю пятницу, объясняли древнихъ писателей съ грамматической 

исторической стороны и потомъ заключали вечеръ веселою 
егёдою. Нибуръ вынесъ изъ этого избраннаго кружка самыя 
градныя воспоминашя. Ему необходимо было съ кЪмъ-нибудь 
длиться своими мыслями. Въ Берлин* онъ могъ вполне удо- 
петворять этой потребности. Безъ. поощрешя со стороны друзей 
нъ вероятно не приступилъ бы даже къ чтешю и издашю своего 
урса. На это намекаютъ слова, сказанныя имъ въ предисловии 
ъ первому тому римской исторш. «Есть вдохновеже, источни- 
омъ котораго бываетъ присутствие и бес&да любимыхъ нами 
юдей. Ихъ непосредственное вл1яше сообщаетъ намъ поэтиче- 
<ое настроеше духа, даетъ силу, бодрость и ясность взгляда, 
«тому ВЛ1ЯН1Ю обязанъ я всЪмъ лучшимъ, чтд было въ моей 
:изни. Я обязанъ друзьямъ моимъ успЪшнымъ, возвратомъ къ 
авно покинутымъ, или слабо поддерживаемымъ аанят(ямъ. Бла- 
зсловляю за то дорогую мнЪ память почившаго Спальтинга. 
[римите и вы громкое выражение моей признательности, Савиньи, 
утманъ, Гейндорфъ. Безъ васъ и нашего умершаго друга я ин- 
огда не рЪшился-бы приступить къ этому труду; безъ вашего 
часпя и живительнаго присутсгая онъ едва-ли могъ быть при- 
еденъ къ окончанию». Впрочемъ, жизнь въ кругу людей, ко- 
орые были въ состояши понимать его, поддерживая внутреннюю 
Ъятельность Нибура, иногда отвлекала его отъ литературной 
роизводительности. Высказанная и уясненная въ .разговор* 
1ысль теряла для него прелесть новизны. Онъ переставалъ счи- 
ать ее свею собственности и былъ доволенъ г&мъ, что изустно 
ередалъ ее другимъ, способнымъ ею воспользоваться. Онъ не 
аилъ своихъ открытий и охотно сообщалъ ихъ въ частной 
есЪд*. Смерть Спальдинга, умершаго въ донЪ 1811 года, была 
ля него тяжкимъ ударомъ. Черезъ несколько дней поел* этой 
отери онъ отправился на родину въ Гольштейнъ, гдЪ снова про- 
елъ два пр!ятныхъ месяца. Давно родственники его не видали 
го такимъ бодрымъ и веселымъ. Но на днЪ души еще таилось 
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больное, намъ изъ предъидущаго известное чувство сожш 
о безплодно потерянныхъ силахъ. По возвращежи въ Берл 
онъ писалъ къ Якоби о своемъ нравственномъ состоянш. I 
нЪкоторыя мЪста изъ этой любопытной исповЪди. 

«Отлучеже отъ м'фа въ небольшомъ городке, жизнь, съ 
нихъ лЪтъ ограниченная домомъ и садомъ, гтр!учила меня 
влетворять ненасытныя требовашя моей датской фантаз! 
изъ действительности и природы, а изъ книгъ, картинъ и 
говоровъ. Воображеше мое отрешалось отъ настоящаго и 
носило въ свою область все, чтб я читалъ; а я чйталъ 
мЪры и безъ цЪли. Действительность скрылась отъ меня, 
что я могъ понимать только на основами чужихъ поют 
смотрЪлъ на вещи не своими глазами. Этотъ м!ръ изъ втс 
рукъ былъ мн*Ь хорошо извйстенъ; я даже обладалъ пр 
временно зрЪлоспю разсудка; но истина во мнЪ самомъ I 
меня была недоступна моему взору. Даже древность, къ и 
нпо которой я приступилъ впоагЬдствж съ такою страспю, 
жила долгое время преимущественно къ наполнешю ж 
образами моего мечтательнаго М1ра и къ его оживлению. За 
ничество, къ которому я былъ приговоренъ болЪзжю и с 
н!ями родныхъ за мое здоровье, сделало изъ меня коми* 
птицу. Особенности зрЪлаго возраста основаны на наблюде 
и понят!яхъ, прюбрЪтенныхъ въ дЪтствЪ, такъ какъ кр4 
телесная развивается изъ ранняго употреблен!я нашихъ 
но для меня дЬтсюе годы прошли безплодно. Никому не п 
дило въ голову спросить у меня чтб я дЪлаю. Только на 
надцатомъ году началъ я порядкомъ учиться. Родители р* 
лись, видя, что я всегда занятъ, и что не только иду въ 
вень, но даже обгоняю моихъ родственниковъ въ предмс 
которымъ ихъ учили, а меня нЪтъ. Сверхъ того я могъ т 
вать какъ взрослый о множестве вещей, извЪстныхъ мн^ 
книгъ. МнЪ самому становилось страшно; я убедился, 41 
смотря на принадлежавшее мнЪ царство призраковъ, я въ 
ствительномъ м1рЪ былъ бЪденъ и безсиленъ. Тогда я пс 
что истина заключается въ положительномъ возрЪнш на 
меты, изъ котораго исходить настоящая поэз1я. Систем* 
ское занят1е наукою казалось мнЪ тяжелымъ, и къ сожа/ 
я обходилъ трудность, оставляя въ сторон* то, чего не 
себЪ усвоить. Я былъ близокъ къ внутреннему перерожде! 
не дошелъ до него. Путешествие въ Анпню, пребываже 
народа, отличающагося опредЪленноспю мысли и рЪшительн 
дЬйсшй, невольное заняле облагороженными здЪсь дос 
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ствомъ формы и приноровлешемъ къ цели житейскихъ предме- 
товъ помогли мне перейти въ реальную сферу и открыли глаза 
на многое. Тогда я подавилъ въ себе воображение, подчинился 
строгой духовной Д1ЭТЪ и долго жилъ въ совершенной зависи- 
мости отъ внешняго м!ра. Я чувствовалъ себя впрочемъ беднее, 
чЪмъ когда либо... Странный случай заставилъ меня, вскоре после 
вашего отъезда изъ Голштейна, оставить Копенгагена Со мной 
былъ мой ангелъ-хранитель. Я прНЬхалъ въ Берлинъ въ эпоху 
распадения государства, которому хотЬлъ себя посвятить. Среди 
горя и заботь, я испыталъ более .важнаго, чЪмъ во все пред- 
шествовавиле годы. Обстоятельства мои безпрестанно изменя- 
лись: я долженъ былъ действовать осторожно и решительно. 
Передо мной открылась великая сцена, не похожая на скучную 
драму моей прежней, мирной жизни. Я научился ставить самого 
себя на карту — и игралъ счастливо. Обломокъ, на которомъ я 
такъ долго носился по волнамъ, присталъ къ берегу, и я очу- 
тился въ стране моихъ юношескихъ желажй, среди самаго 
благопр!ятнаго для ученыхъ занятой досуга, въ пр1ЯТНомъ кругу 
друзей». 

ЛЪтомъ 1811 года вышелъ въ свЪтъ первый томъ Ни буро- 
вой «Римской исторш», Доведенный до смерти Спур1я Касая, въ 
269 году отъ основажя города, Въ начале зимняго семестра онъ 
приступилъ къ продолжежю своего курса. Между его слушате- 
лями было много офицеровъ, которыхъ присутсгае радовало Ни- 
бура, ибо служило свидЪтельствомъ новаго духа и направления 
въ прусской арм1и. Самыя лекцж доставляли ему, впрочемъ, 
менее удовольств1я, чЪмъ въ предъицущемъ году: ему прихо- 
дилось более разсказывать, чЪмъ изследовать. «Распределеше 
и развипе собьтй, — говорить онъ: — не доставляете такого на- 
слаждешя, какъ открьте новаго закона, или общей, плодотвор- 
ной истины. Мне было-бы полезнее и пр1ятнее кончить лекцш 
и перейти къ другому предмету розысками. Следующимъ лЪ- 
томъ я думаю читать о букидиде, или о законахъ и учрежде- 
Н1яхъ греческихъ государства. Онъ жаловался на бедность 
матер»аловъ, при которыхъ невозможна живая истор>я. Между 
гЬмъ первый томъ «Римской исторж» возбудилъ разнообразные 
толки. Публика была недовольна неровнымъ языкомъ этой книги. 
Нибуръ написалъ по этому поводу любопытное письмо къ До- 
ротее Генслеръ. 

«Берлинъ 28 января 1812 года. Я ожидалъ упрековъ въ не- 
ровности слога. Справедливы они или нЪтъ, не знаю самъ. Тебе 
известно, что у меня слогъ служить непбсредственнымъ выра- 
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жежемъ мысли, и что въ немъ нетъ ничего изысканнаго. 9 
товъ впрочемъ утверждать, что неровность слога сама по 
есть недостатокъ, и что въ историческомъ отношении возмс 
сочеташе летописной простоты съ поэз!ею. Многое можетъ 
сносно сказано только при величайшей простоте; вслед! 
темъ внутреннее созерцаше предмета можетъ поднять выр 
же до поэз1и. Въ этомъ смысле вукидидъ очень неровенъ, 
что древже критики сомневались, имъ-ли написана осьмая к 
Какъ неровенъ Демосеенъ въ одной и той-же речи! Разр 
этомъ нёть соответственности съ изменяющимися предмет 
Цицеронъ очень однообразенъ; не думаю, однако, чтобы 
свойство служило ему похвалою. Однообраз1е или единство я 
есть краска, которою авторъ покрываетъ свое твореше. ^ 
стивъ, что велик1й писатель до такой степени владёетъ ев 
предметомъ, что можетъ внести одинъ тонъ въ самое рз 
образное содержаше, такъ какъ сдЪлалъ Тацитъ въ послед 
сочиненж, т. е. Летописяхъ, мы должны признаться, что ] 
вейшихъ писателей при такомъ изложении исчезаетъ живая 
рона явлежй. Если-бы мне, по окончаши первыхъ томовъ, 
шлось готовить второе издаше, я-бы тщательно проверилъ, 
сколько тонъ въ каждомъ месте соответствуетъ содерж 
Здесь могутъ быть ошибки, которыхъ теперь я еще не ет 
стоян1и -усмотреть. Приговоръ читателей въ этомъ отнок 
меня не пугаетъ: смею сказать, что немнопе привыкли къ 
ствительно античному и потому не узнаютъ его, когда 
является предъ ними въ другомъ образе. Сюда принадлежи 
неровная речь. Разве у Шекспира не встрЪчаемъ ежеднев 
простаго языка въ одной сцене и высочайшей поэзш въ др] 
Разве можно говорить въ однихъ выражежяхъ о войне з; 
варское наследство и о битве бермопильской? Я не довс 
первыми напечатанными листами втораго тома. Въ нихъ 
жизни и движения»... 

Вообще Нибуръ не былъ тогда такъ хорошо настроенъ, 
при начале курса. Мы видели, что самое чтеже лекций I 
ему иногда въ тягость. Работая надъ вторымъ томомъ а 
сочинешя, онъ не находилъ себе нужнаго одушевления и по 
былъ недоволенъ написаннымъ. Заседания филологическаго о 
ства потеряли для него прежнюю занимательность вслед 
смерти Спальдинга и отсутств1я некоторыхъ другйхъ чле1 
Зато онъ много занимался немецкою литературою. Мы щ 
демъ самые замечательные изъ его отзывовъ. 

«1 ноября 1811 года. Автобюграф'|я Гёте вышла, и я по 
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на дняхъ. Мне всегда становится грустно, когда узнаю, что 
«К1Й человЪкъ пишетъ о своей жизни. Это значить, что для 
о наступилъ вечеръ. и что корень его жизни сохнетъ. 
ноября. Говоря, что автобюграфш вообще и Гетева въ осо- 
1Ности напоминаютъ мне лебединую песнь, я употребилъ 
1Шкомъ общее, неопределенное выражеше. Вспоминая о своей 
подости. Гете снова сталъ молодъ. Можетъ быть, онъ не на- 
нетъ более ничего подобнаго; но онъ давно уже и не писалъ 
чего хорошаго. Изложеше несказанно прекрасно и мило. Я 
Ьренъ, что наши мнЪшя объ этой книге сходны. Многочислен- 
я мелюя подробности не должны утомлять тебя: представь 
)Ъ, что онъ ихъ самъ разсказываетъ. Превосходство слога 
слючается именно въ томъ, что можно подумать, что слы- 
шь изустный разсказъ автора. История первой любви увлека- 
!Ьно хороша. Другой такой не будетъ; по моему, ее можно-бы 
оканчивать. — 6 марта 1812 года. Я еще не читалъ переписки 
ша Мюллера съ друзьями, потому что не хочу ее покупать, 
юятно, она такъ - же интересна, какъ переписка его съ 
шггетеномъ; но я увЪренъ, что все чувства и суждешя Мюл- 
а съ самаго детства были искусственныя. Отъ его сочиненж 
вЪетъ свЬжимъ дыхашемъ истины. У него была необычайная 
собность усвоивать себе чужую натуру и последовательно 
держивать ее до обмана на новую. Еще до свидажя съ нимъ, 
аключилъ изъ его сочиненш, отъ <Ве11ит ОшЪНсшх* до 
>удовъ», что въ немъ нЪтъ внутренней выдержки. Въ немъ 
было никакой гармонии. Съ летами онъ все более и более 
ъ. По талантамъ ему следовало быть ученымъ въ самомъ 
омъ значенж слова; исторической критики у него не было 
:е; воображеже его сосредоточивалось на немногихъ пунк- 
ъ; безпримерное накоплеше фактическихъ знаний составляло 
его голове однообразную, ничемъ не оживленную смесь. Не 
шсь на меня за этотъ отзывъ. Ты не подумаешь, что я, 
^пая на поприще исторической литературы, хочу унизить 
эвЪка, который пользуется наибольшею славою между нами, 
я сочинежя его почти не читаются, а ничтожество его все- 
1ей исторш признано даже его поклонниками». Ни одинъ изъ 
[ецкихъ . писателей не внушалъ, впрочемъ, Нибуру такого 
/вств^я и уважешя, какъ Гете. Онъ часто перечитывалъ его 
4нен1Я, не смотря на то, что мнопя изъ нихъ, напримеръ 
льгельмъ Мейстеръ», ему положительно не нравились. «Меня 
итъ этотъ зверинецъ ручныхъ зверей». — говорилъ Нибуръ. 
бще онъ былъ недоволенъ направлешемъ, принятымъ Гете 
второй половине его жизни. «Гете, — пишетъ Нибуръ къ 
1ченице:- есть поэтъ страстей и возвышенной природы чело-^ 

Соч. Т. П. Гранов'Ч.аго, годи. I "*Л. 
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века. Такимъ является онъ въ стихотворешяхъ своей молодо 
Вероятно, онъ могъ-бы въ то время овладеть всею сфе 
искусства, къ крайгнимъ пределамъ которой его уносилъ 
вольный, внутреншй полетъ. Онъ не позаботился объ единс 
которое могъ себе усвоить более, чЪмъ кто либо, и потому 
зрЪлыхъ лЪтахъ былъ непр!ятно пораженъ отрывочнымъ и 
кимъ характеромъ своихъ юношескихъ произведен^. По 1 
вращенж изъ Италш, где онъ'изучалъ искусство, онъ нач 
искать единства и совершенства формы. Первые его опыты 
этомъ направленш и все писанное имъ отъ 1786 до 1790 I 
недостойны его. Въ этихъ произведешяхъ видна непоэтичеа 
съ'трудомъ выработанная действительность. Но онъ умел 
здесь сделаться виртуозомъ и для того поставилъ границу < 
ственному ген!Ю. Мне горько думать объ этомъ». 

Замечательны также 4 слова Нибура о КлопштокЪ и со] 
менномъ ему периоде немецкой литературы. Эти бегло нас 
санныя заметки могутъ найти приложеше въ исторш вся 
другой европейской литературы. «Переписка Клопштока въ I 
шей степени замечательна и еще более поучительна. 41 
более о ней думаешь, темъ более открываешь въ ней. мате 
ловъ для умственной исторш нашего народа. Мы привыкли 
великому богатству и определенности мыслей, и потому кр 
идей того времени намъ кажется скучнымъ и пустымъ. Тогд; 
нее поколете много занималось собой, знало мало и при 
дило въ восторгъ отъ вещей и людей, которыхъ мы по пр 
называемъ посредственными. Все писатели той эпохи т< 
важны, такъ глубоко убеждены въ томъ, что ихъ союзъ 
ставляетъ золотой векъ литературы. Поэтому-то все они п 
скоро отцвели и увяли, кроме Клопштока, который въ нев 
ности своей долго не подозревалъ собственнаго превосходен 
Въ немъ и въ лучшихъ изъ его друзей есть нечто девственнс 
Отъ начала до конца Клопштоковой переписки не найдешь 
одной необыкновенной, даже остроумной мысли. Тоже мо)) 
сказать о всехъ его сочинешяхъ, за исключешемъ «Республ! 
ученыхъ». Странное" явление представляютъ женщины, которь 
Клопштокъ зналъ въ своей молодости. По образована, < 
безконечно выше девицъ нашего времени. Такимъ превосх 
ствомъ обязаны оне не литературе, развившейся позже, а в. 
н!ю любви, которой эти прекрасныя существа были предмето 
После Тридцатилетней войны, женщины, особенно средняго 
слов1я, отличались грубоепю и пошлоспю, что неоспоримо 
казываетъ любопытная народная книга, купленная мною нын1 
ней зимой. Следовательно, странный переворотъ въ женск( 
образован^ совершился въ течете восьмидесяти летъ, < 
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►60 до 1740 года; но мы не знасмъ, когда и какъ онъ на- 
елся». 

Великш 1812 годъ отвлекъ снова внимаше Нибура отъ 
*уки, хотя онъ читаль зимою кура, римскихъ древностей, 
Эдалъ второй томъ своей исторш и собиралъ матер1алы для 
Ьетьяго. Но политичеоае интересы взяли верхъ надъ учеными. 
Ярмаши было не до книгъ: въ Росаи решалась ея собственная 
|щьба. Въ начале 1813 года неудачи Наполеоновой армш обна- 
ржились вполне: французы выступили изъ Берлина, и сЬмя, 
Юшенное въ прусскую землю Штейномъ и его сподвижниками, 
фшло богатою жатвою. Все, что въ народе было юнаго, обра- 
юаннаго, благороднаго. взялось за оруж1*е. Нибуръ основалъ 
«итическую газету, направленную противъ общаго врага, и 
>далъ королю прошение о разрЪшенш ему вступить рядовымъ 
• одинъ изъ армейскихъ полковъ. Онъ сталъ учиться ружей- 
1мъ пр1емамъ и нетерпеливо ждалъ ответа на поданную 
осьбу. Жена его, больная, робкая женщина, не удерживала 
э и разделяла его одушевлеше. На возражешя Доротеи 1"ен- 
връ онъ отвЪчалъ слЪдующимъ образомъ: «не бойся за мои 
лы; ихъ достанетъ. Если король мнй откажетъ, я приму его 
лю за рЪшеше судьбы. Тогда я буду оправданъ передъ са- 
мъ собою: и долгъ и честь будутъ удовлетворены. Я думаю, 
э моя газета можетъ принести столько же пользы, какъ мое 
*ье. Но не мое дЪло судить объ этомъ. Проще всего взяться 

орухне, не разбирая гдЪ можетъ быть полезнее». Не полу- 
1 долго ответа, Нибуръ просилъ, чтобы его временно при- 
:лили къ какому нибудь штабу, дабы приблизиться къ театру 
1ны. Наконецъ пришло рЪшеше короля: онъ призвалъ Нибура 

себ*Ь въ Дрезденъ, гдЪ находился также императоръ Але- 
шдръ. и поручилъ ему вести переговоры съ Анпнею насчетъ 

»СИД1Й *). 



*) Читателя, желающаго знать дальнейшую судьбу Нибура, ш|Й| 
Жны отослать къ самой его Переписке. Авт.. 3^^ 



Латинская Импер1я. 



Латинск1б императоры въ Константинополе и 
отношешя къ независимымъ владетелями г{ 
скимъ и туземному народонаселение вообще. I 
рическое изсл-бдоваше П. Медовикова. Москва. 

Искусство составлять ученыя сочинешя, особливо истс 
скаго содержашя, въ наше время значительно усовершена 
лось. Писателю, несколько знакомому съ литературою прел 
нетрудно пржскать въ источникахъ нужныя для его соч* 
м^ста и свести ихъ потомъ въ одно цЪлое. Такъ какъ 
обыкновенно идетъ о внешней полноте и богатстве факт< 
не о действительной, вглубь проникающей разработке ма 
ловъ, то цельное изучеше памятниковъ становится безг 
нымъ и можетъ быть легко заменено справками. Такимъ 
зомъ возникаютъ сочинешя, не лишенныя нЪкотораго дос 
ства, приносяиля даже своего рода пользу. Но читая ихъ, и 
не вспомнить словъ, сказанныхъ Даубомъ одному изъ ге! 
бергскихъ профессоровъ, принесшему ему новое сочинеже 
«любезный собратъ, ваши ученые труды доставили вам 
вольно славы; вы довольно писали: пора вамъ, наконецъ, чт 
будь прочесть». 

Изъ «Исторж латинскихъ императоровъ въ Константине! 
видно, что г. М — въ обладаетъ значительными свЪд'ЬнЬ 
пользовался большею часпю относящихся къ его предмету у 
никовъ и новыхъ сочиненш. Но общее впечатлите, произ 
мое его книгою, неудовлетворительно. Нельзя не спросит! 
кой потребности она удовлетворяетъ, для кого собственн 
писана? Сухость изложетя дЪлаетъ ее незанимательно! 
публики, читающей ученыя книги не по обязанности, и п< 
требующей отъ нихъ сколько-нибудь привлекательной ф 
Можно подумать, что г. М — въ съ намЪрешемъ выпустил" 
своего разсуждешя всЪ характеристичен 1я подробности, 
что могло оживить его разсказъ. Онъ довольствуется о] 
очерками собыпй. Очерки эти большею часпю вЪрны, точ» 
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въ нихъ нЪтъ жизни. Недостатки разсказа не вознаграждаются 
съ другой стороны новоспю выводовъ, объемомъ розыскажя, или 
по крайней мере перенесежемъ на нашу почву выработанныхъ 
более зрелыми литературами идей. Странны люди, толкующие о 
самостоятельномъ творчестве и оригинальности, по поводу ка- 
кого-нибудь разсуждежя; но нельзя не пожалеть о силахъ и 
времени, употребленныхъ на составлеже книги совершенно без- 
полезной, между гЬмъ какъ мы такъ нуждаемся въ добросо- 
вЪстныхъ труженикахъ. Масса совершенныхъ въ течете про- 
шедшаго полустол1тя историческихъ изследоважй достигла до 
колоссальныхъ размЪровъ. Мы не знаемъ сами, какими богат- 
ствами располагаемъ. Свести итоги по отдЪльнымъ частямъ, 
сказать русской публики: вотъ до чего дошла европейская наука 
въ данномъ вопрос*, не такъ легко, какъ думаютъ мнопе. Не 
говоримъ уже о польз*. Хороиий хозяинъ, вступая во владЪже 
новымъ имежемъ, составляетъ прежде всего подробную опись, 
смету находящихся въ его распоряжеши средствъ, и потомъ 
приступаетъ къ улучшежямъ. Мы читали жалобы немецкихъ 
ученыхъ на невозможность овладеть содецжажемъ всЬхъ част- 
ныхъ изследоважй объ исторж ихъ собственнаго народа. О дру- 
гихъ отделахъ можно сказать тоже самое и еще въ большей 
степени. Результатомъ такого состояжя литературы должна быть 
значительная трата силъ. Сколько ошибокъ вкралось въ сочи- 
нен!Я лучшихъ французскихъ историковъ, потому только, что 
они слишкомъ мало обращали внимания на труды своихъ за-рейн- 
скихъ собрали и принимали за собственныя открьтя то, что 
давно было известно въ Гермажи. Въ чемъ же заключаются 
уогЬхъ и органически ростъ науки, если каждому поколежю и 
каждому народу должно съ изнова переделывать все, сделанное 
прежде его предшественниками. Нужно, следовательно, опреде- 
лить пункты, до которыхъ доведены отдельныя изследоважя, и 
указать на требующ1я дальнейшей разработки стороны предме- 
товъ. Что труды такого рода не исключаютъ оригинальности и 
самостоятельности, доказывается вышедшимъ недавно сочине- 
жемъ г. Леонтьева «О поклонежи Зевсу въ Грецш». Эта пре- 
восходная монограф!я содержитъ въ себе не только полное изло- 
жеше критически разобранныхъ фактовъ, относящихся къ по- 
клонежю Зевсу, но. можно сказать, замыкаетъ собою все преж- 
жя изследоважя о томъ-же предмете. Поэтому она можетъ 
служить исходнымъ пунктомъ для дальнейшихъ розысками. 

Истор1Я Византшской имперш не пользуется большимъ по- 
четомъ на западе. Говоря о ней мимоходомъ, тамошже писа- 
тели довольствуются повторежемъ мнений, наследованныхъ ими 
отъ XVIII столет!я, и редко берутъ изъ нея содержаже для 
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спещальныхъ сочинений. ЗамЪчательныя монографш — Шлоссера 
объ императорахъ иконоборцахъ, Фальмерайера о ТрапезундЪ 
и МореЪ, и некоторые друпе, впрочемъ весьма немногочислен- 
ные, труды пролили много свита на отдЪльныя эпохи въ судьбЪ 
Восточной империи, но не разрешили главныхъ, можно сказать, 
жизненныхъ вопросовъ ея существовашя. Очевидное равнодуиле 
западныхъ писателей къ государству Константина Великаго 
объясняется отчасти отношешями этого государства къ латино- 
германскимъ племенамъ. Между ними не было органической | 
связи. Французу или англичанину Визант1я представляетъ такой- I 
же любопытный предметъ, какъ, напримЪръ, Аравшаай кали- 
фатъ, но она не имЪетъ въ его глазахъ другаго, высшаго зна- : 
чен!я. Ея вл1яше на судьбу его предковъ не даетъ ей особен- 
ныхъ правъ на его сочувсгае. Самый блестяще изъ фактовъ, 
связующихъ Восточную импер!Ю, съ западными народами, ея 
учаспе въ эпохЪ Возрождения наукъ, теряетъ при вниматель- 
номъ изучении тотъ характеръ, который ему такъ долго при- 
писывался. Роль греческихъ выходцевъ XV ст. была большею 
часпю внешняя: ону торговали привезенными ими рукописями 
и учили языку; но ученики далеко превзошли своихъ наставни- 
ковъ въ настоящемъ пониманш классическаго м1ра. Нельзя не 
задуматься при вопросе: отчего велиюя творешя древней Гре- 
Ц1И, бывипя впродолжеше многихъ вЪковъ предметомъ постоян- 
наго изучешя въ Константинополе, родныя тамошнимъ читате- 
лямъ по языку, на которомъ они написаны, обнаружили такъ 
мало ВЛ1ЯН1Я на византийскую литературу, между тЪмъ какъ 
одно ихъ прикосновеше къ другой, болЪе свежей почвЪ вызвало 
движете, имевшее результатомъ всестороннее обновлеше умствен- 
ной жизни на Западе? 

Нужно-ли съ другой стороны говорить о важности византий- 
ской исторш для ^насъ, русскихъ? Мы приняли отъ Царьграда 
лучшую часть народнаго достояния нашего, т. е. релипозныя вЪ- 
роваж'я и начатки образовашя. Восточная импер1я ввела моло- 
дую Русь въ среду хриспанскихъ народовъ. Но кромЪ этихъ 
отношений насъ связываетъ съ судьбою Византж уже то, что г 
мы славяне. Последнее обстоятельство не было, да и не могло 
быть по достоинству оценено иностранными учеными. МнЪже 
Фальмерайера о заселенж Пелопоннеса славянами встретило 
сильное противорЪч1е въ Германж и въ Греши. Авторъ «Исторж 
полуострова Морей» подвергся жестокимъ нарекажямъ, даже 
грубой брани, за преступное посягательство на честь народа, 
котораго права на общее учаспе основаны преимущественно на 
его предполагаемомъ происхожденж отъ самаго изящнаго изъ 
племенъ, являвшихся въ исторш. А между тЪмъ Фальмерайеръ 
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прикоснулся къ своему предмету только слегка и съ одной сто- 
роны. Великое значеже славянъ въ Восточной имперш не было 
имъ надлежащимъ образомъ признано. Въ IX столЪтш по Р. X. 
уже трудно было отвечать на вопросы: что такое визанлйская 
нацюнальность, и откуда беретъ она силы для спора съ без- 
численными врагами своими? Мнопя-ли темы имперш были за- 
селены чистыми греками? Поверхностное знакомство съ визан- 
тийскими писателями достаточно для того, чтобы убедиться, что 
въ европейскихъ темахъ огромное большинство населешя со- 
стояло изъ славянъ, и что въ -в31ятскихъ областяхъ преобла- 
дали чуждыя эллинизму примеси. Короче, мы видимъ здесь го- 
; сударство, а не народъ. Настоящихъ грековъ нельзя даж.е при- 
> нять за господствующее племя Отъ Льва Исавра до македон- 
. ской династш во главе имперш стоитъ целый рядъ государей, 
которыхъ происхождеше подтверждаетъ высказанную нами мысль. 
Исавры, славяне и армяне сидятъ на престоле Константина и 
беодоая. Мы имЪемъ, следовательно, полное право сказать, что 
условш существовашя ВизантШской имперш состояли не въ кре- 
пости одного, нацюнальнаго начала. Какая-же сила собрала во- 
едино и сдерживала разнородныя, отчасти враждебныя между 
собою стих1И, заменяя такимъ образомъ народность, или кров- 
ную связь населешя другою, чисто духовною связью? Эта сила 
заключалась въ релипи. утвержденной Отцами восточной церкви, 
и въ образованности, наследованной отъ классическаго м|ра 
вместе съ языкомъ. Православные подданные православнаго 
императора сознавали себя братьями не по происхождешю, а по 
вере. Въ этомъ сознанш и въ нравственной энерпи, которую 
оно сообщало противъ иноверцевъ. заключается тайна продол- 
жительнаго существовашя Византш, при самыхъ неблагопр1ят- 
ныхъ внешнихъ и внутреннихъ услов*1яхъ Прибавимъ къ этому 
образованность, которая служила большею часпю для достиже- 
Н1Я внешнихъ целей и была могущественнымъ рычагомъ въ ру- 
кахъ умнаго правительства, имевшаго дело съ полудикими вра- 
гами. Разобранная съ этой точки зрешя истор1я Восточной 
имперш могла бы привести не къ темъ результатамъ, къ ка- 
кимъ пришли Гиббонъ и Шлоссеръ, котораго сочинеше объ 
ммператорахъ иконоборцахъ исполнено, впрочемъ/ великихъ до- 
стоинствъ. Самый выборъ предмета показываетъ глубоюй исто- 
рический смыслъ въ авторе. Эпоха иконоборства составляетъ 
лереломъ въ византШской жизни и даетъ ключъ къ уразумешю 
всёхъ ея последующихъ явленш. Но успешное решеше этой 
задачи возможно въ настоящее время только русскимъ, или во- 
обще славянскимъ ученымъ. Они ближе къ ней потому, что она 
связана съ истор!ею ихъ собственнаго племени и требуетъ -з»\\ъ- 
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шй въ тЪхъ областяхъ церковной исторш и филолопи, кок 
менЪе другихъ доступны западнымъ ученымъ. Можно приба* 
что на насъ лежитъ нЪкотораго рода обязанность оценить я 
же, которому мы такъ многимъ обязаны. 

Книга г. М — ва о латинскихъ императора^съ въ Конста» 
нополЪ едва-ли не первое оригинальное русское сочинеже 
части визант!йской исторш. Но авторъ остался вЪренъ стар 
воззрЪжямъ на избранный предметъ. Онъ не сказалъ ни 
новаго и даже не вывелъ возможныхъ результатовъ изъ щ 
нихъ розысками. Полагая слишкомъ узюе пределы своему тр 
онъ не счелъ нужнымъ объяснить читателямъ состояже Вое 
ной имперш предъ бЪдственнымъ для нея 1203 годомъ. А ме 
гЬмъ быстрые успехи крестоносцевъ непонятны безъ та 
введежя. Число латинцевъ съ насележемъ взятой ими съ 
столицы и прилежавшихъ къ ней областей было такъ незн 
тельно, что победа ихъ кажется чЪмъ-то загадочнымъ. О 
снить ее однимъ мужествомъ крестоносцевъ и трусоспю 
ковъ — смЪшно. Современная крестовымъ походомъ истор1я 
сточной имперж при трехъ Комненахъ: Алекс!*, 1оанн1з и < 
нуил'Ё, и самый составъ ихъ армШ, въ которыхъ 0ыло гор; 
болЪе иноплеменниковъ, чЪмъ настоящихъ грековъ (допуст 
совершенное отсутегае военныхъ доблестей въ послЪдни 
опровергаютъ мнЪже, понятное только подъ перомъ оогБп, 
наго невЪжествомъ и ненависпю франкскаго летописца, 
малодушнаго византШскаго ритора, въ родЪ Никиты Хош 
Главныя причины падежя византшекаго государства въ на 1 - 
XIII в1>ка заключаются, по нашему мнЪжю, въ изм!>нив1Ш 
отношежяхъ къ славянамъ и въ глубокой порчЪ государст 
наго организма, находившейся въ связи съ развращежемъ 1 
шихъ сословш въ Константинополе. Постепенное образов 
самостоятельныхъ славянскихъ госудйретвъ на сЬверныхъ I 
цЪлахъ имперж отвлекло отъ нея силы, которыми она пре 
исключительно располагала. Прочное утверждеже церкви съ 
цюнальнымъ духовенствомъ сообщило этимъ государствамъ В1 
реннюю самостоятельность, какой разумеется не могли им 
славянсюя племена въ то время, когда они принимали христ 
ство непосредственно отъ Византии. Истор1я охридскихъ ар 
пископовъ, которыхъ стремлеже освободиться изъ-подъ вл1 
цареградскаго патр1арха и основать нЪчто въ роде славяне» 
патр!архата очевидно изъ отрывочныхъ, до насъ дошедшихъ 
вЪспй, можетъ пролить ярюй свЪтъ на судьбы славянскаго г 
свЪщежя. Открыпе охридскихъ грамотъ. на слЪдъ котор 
указалъ В. И. Григоровичъ въ своемъ путешествш по Евро! 
ской Турцш (стр. 73 и 123), стало^^вЪроятно на ряду 
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важнейшими находками такого рода, сделанными въ наше время. 
Съ другой стороны, отношешя Римской имперш къ германцамъ 
1редставляютъ поучительныя аналопи. Истор1ю этихъ отноше- 
ний можно разделить на три перюда, между которыми, разу- 
яЪется, нельзя поставить твердыхъ граней, потому что пере- 
соды совершаются постепенно. Первый перюдъ состоитъ весь 
13ъ нестройнаго, но единодушнаго напора германскихъ дру- 
кинъ на заветные рубежи Рейна и Дуная. Во второмъ часть 
ггихъ дружинъ уступаетъ искушешямъ римской политики и 
гЬлается въ ея рукахъ могущественнымъ оруд1емъ противъ соб- 
:твенныхъ соплеменниковъ и другихъ враговъ имперж. Римъ 
1ержится силою своихъ преданш и государственною опытно- 
:т!Ю. наследованной имъ отъ прежнихъ, славныхъ вЪковъ его 
1Стор!и. Онъ въ высокой степени обладалъ искусствомъ упо- 
•реблять въ свою пользу средства своихъ противниковъ и про- 
тивопоставлять ихъ опасностямъ, которые ему грозили. Можно 
[умдть, что германск!е варвары иногда приходили къ сознажю 
гой роли, какую они играли, служа къ достижешю чуждыхъ 
1мъ целей. N05 поЫз сопШ^тиз, поЫз рептиз, йЫ утатиз 
мы между собою сражаемся, мы гибнемъ, а победа достается 
гебе), писалъ вестъ-готсюй кунигъ Валл1я къ императору Го- 
юр1Ю, извещая его о своихъ победахъ надъ вандалами. Но 
:огда германцы стали твердою ногою на римской почве и за- 
генили кочевой быть дружины оседлымъ, государственнымъ. ихъ 
пгношешя къ имперж приняли другой характеръ. У нихъ явй- 
[ись свои интересы, свои политичесюя цели. Они перестали 
>ыть слепыми оруд1ями римской власти и служили ей только 
огда, когда ихъ частная выгода совпадала съ ея видами. Теже 
1влен1я повторялись въ исторж южныхъ славянъ. Переходъ отъ 
йята общиннаго и дружиннаго къ государственному положилъ 
:онецъ ихъ зависимости отъ Византии и снялъ съ нихъ опеку, 
ъ которой такъ долго держала ихъ цареградская политика. 
1ругою причиною ослаблешя Византжской имперж была пере- 
1ена, совершившаяся после борьбы за поклоненье иконамъ, въ 
гравахъ и положенж высшаго сослов1я. Прежняя образованность, 
т> которой преобладало богословское направлеше, уступала место 
ругой, более блестящей, но поверхностной и формальной. Во- 
лосы догматические перестали занимать умы въ такой степени, 
:акъ прежде. Духовные интересы общества константинополь- 
каго вообще стали мельче. Не забудемъ, что въ этомъ обще- 
тве сосредоточивалось то, что мы называемъ Византжскою им- 
гер1ей. Продолжительное, почти двухъ-вековое владычество ма- 
кедонской династж дало возможность окрепнуть въ заняирнь 
гри Василж I положешяхъ темь знатнымъ фамил'тмъц^^^^^ 
>ыхъ имена связаны пото!У "" "ми важншмь \\^смса 
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понятче о могуществе императора. Варварамъ казалось, что 
изъ-за этихт> твердынь и здажй имъ угрожаютъ таинственный 
силы неведомой и недоступной имъ образованности. Но внутрен- 
ность константинопольскихъ улицъ не соответствовала его на- 
ружному велич1Ю. Этою стороною онъ напоминалъ поэтичесюе 
издали, грязные внутри города Востока. «Городъ Константино- 
поль, — говоритъ монахъ Одонъ, спутникъ Людовика VII во вто- 
ромъ крестовомъ походе: — грязенъ и вонючъ. Во многихъ часТяхъ 
его царствуетъ вечный мракъ. Богачи застроили все улицы 
своими здашями и оставили бЪднымъ и иностранцамъ только 
нечистыя и темныя места. Тамъ совершаются убшства и раз- 
бои, — словомъ, все преступления, которымъ благопр1ятствуетъ 
темнота. Управы нетъ никакой; богатые делаютъ что хотятъ, 
бедные воруютъ, злодеи не знаютъ ни страха, ни стыда. Пре- 
ступлешя никогда не совершаются явно днемъ, и законъ ихъ 
никогда не наказываетъ. Городъ этотъ представляетъ крайности 
всякаго рода: онъ равно превосходитъ все друпе города своимъ 
богатствомъ и своими пороками». Многое, можетъ быть, пре- 
увеличила французск1й монахъ, ненавидевшж грековъ, но боль- 
шую часть имъ сказаннаго нетрудно подтвердить свидетель- 
ствами другихъ, даже византжскихъ писателей. Въ самомъ деле, 
въ Европе не было города съ такою пестрою и испорченною 
чернью. Въ Константинополе можно было встретить многочи- 
сленныхъ представителей всехъ народовъ тогдашняго м!ра. Ихъ 
привлекала сюда богатая торговля, промыслы, легкость, съ какою 
можно было найти средства къ существовашю. Целыя улицы 
принадлежали выселенцамъ изъ отдельныхъ игал!анскихъ горо- 
ь довъ. Венещанцы, генуезцы. пизанцы пользовались обширными 
г торговыми привилепями и подчинены были собственнымъ судьямъ. 
Магометане составляли также значительную общину, съ пра- 
вомъ свободнаго и открытаго отправлешя своего богослужешя. 
Не говоримъ о славянахъ и другихъ подвластныхъ импер'ш и 
тесно съ нею связанныхъ племенахъ. Съ конца XI столет1я 
- смешение языковъ и народностей въ Константинополе возра- 
стаетъ въ неимоверной степени. Составъ крестоносныхъ опол- 
чешй известенъ. Къ дружинамъ, которыхъ вело на Востокъ 
благочестивое желаше освободить изъ-подъ власти мусульманъ 
страну, освященную земною жизшю Спасителя, присоединялись 
нестройныя и многочисленный толпы людей всякаго рода, го- 
нимыя изъ родины нищетою или совершенными ими преступле- 
Н!ями. Немнопе изъ нихъ достигали Палестины: большая часть 
погибла отъ нужды и подъ ударами ограбленныхъ ими жите- 
лей техъ странъ, черезъ которыя лежалъ ихъ путь. Констан- 
тинополь обыкновенно служилъ местомъ сбора и отдыха ддя 
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крестоносцевъ. ЗдЪсь оставались уцЪлЪвиле въ живыхъ бр 
которыхъ не манила далЪе надежда на славныя битвы с 
вирными. ВслЪдств1е самыхъ выгодъ своего положешя, ст 
Визант1йской имперм должна была такимъ образомъ прин 
въ себя нечистый отстой, подымавшейся въ эпоху общаге 
жешя со дна западной Европы. Она доставляла этимъ при 
цамъ возможность легкой и привольной жизни; но они ей 
платили за гостеприимство. На ея улицахъ не разъ рЪг 
буйные латинцы съ жителями греческаго или»славянскаго г 
хождения. Тогдашжй Константинополь заслужилъ въ бо. 
степени, чЪмъ древнШ Римъ, или новый Парижъ, на: 
с1оаса тахипа народовъ. 

Понятно, что, при такомъ составе низшихъ классовъ ( 
населешя, Царьградъ не могъ противопоставить осадивши* 
въ 1203 году рыцарямъ релипознаго или патрютическаго 
шевлешя маесъ. Съ другой стороны выступила наружу 1 
ченность высшаго сослов1я. Въ виду общей опасности, он< 
мольничало, составляло заговоры и изменяло одному ии 
тору за другимъ. Изъ разсказовъ Никиты Хожата, ко 
самъ занималъ важное государственное мЪсто, объ избра 
престолъ Алексия и Канаба, можно себЪ составить пон 
гражданскихъ доблестяхъ византШскихъ сановниковъ. 

Мы уже сказали выше, что г. М — въ въ первой главЪ 
монографш ограничился описашемъ военныхъ дЪйсгай, ] 
ращая внимашя на внутренжя услов»я событш. Онъ какъ 
не замЪтилъ за внешнею обстановкою, что подъ ст 
Константинополя стояли лицомъ къ лицу двЪ глубоко разл) 
въ основныхъ своихъ началахъ, цивилизации. Отсюда пр< 
дитъ бедность и безжизненность его разсказа. Охаракт 
вать эти двЪ почти враждебныя цивилизацм было нет 
Ихъ представителями могли служить автору «Латинскихъ 
раторовъ» тЪ летописцы, которыми онъ наиболее пользе 
французъ Вильгардуенъ и грекъ Никита Хожатъ. На 
обоихъ лежитъ печать ихъ нацюнальностей. При всей 
осторожности и риторическомъ патрютизмЪ. Никита I 
становится страшнымъ обличителемъ Византшской жиз 
него нельзя отрицать таланта, ума, знашя, но въ цЪломъ с 
его поняли есть ничто, показывающее, до какой степеш 
шла въ упадокъ и обветшала въ его время образованность 
скихъ классовъ византшекаго общества. Отрешенная движ( 
исторж отъ своего корня, т. е. эллинизма, она не приня 
себя никакихъ новыхъ, живительныхъ стихий и обратила 
лишенную нравственнаго содержашя форму. Одна церковь ( 
высоко надъ общимъ уровнемъ, но онахранила свои сокр 
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цля другихъ, более свЪжихъ и способныхъ къ духовному раз- 
вита народовъ. Объемъ этой статьи не позволяетъ намъ дЪ- 
лать большихъ выписокъ, но мы укажемъ читателямъ на нахо- 
дящееся у Хошата (681 стр.) исчислеше погибшихъ при взятш 
Константинополя крестоносцами памятниковъ искусства. Это 
место важно не для однихъ археологовъ; оно знакомитъ насъ 
не только съ утраченными произведешями древняго ваяшя, но 
и съ самымъ воззрешемъ на искусство просвЪщенныхъ визан- 
Т1йцевъ. Описывая бронзовую, переплавленную невежественными 
победителями въ деньги статую Елены, Никита расточаетъ ей 
гомеричесюе эпитеты, показывающ1е его классическую образо- 
ванность. Но нельзя не заподозрить искренности его восторговъ 
при чтежи толковашй, въ роде слЪдующаго: «латинцы расто- 
пили статую Елены, въ качеств* потомковъ Энея, мстя ей за 
пожаръ родной имъ Трои, котораго она была виновницею. Ей 
суждено было погибнуть отъ огня, ибо она сама зажгла огонь 
въ сердцахъ всЬхъ, кто видЬлъ ея прекрасный образъ» (864 стр.). 
Впрочемъ, изъ разсказовъ того- же летописца слЪдуетъ, что не 
на однихъ крестоносцахъ лежитъ ответственность за. порчу и 
гибель находившихся въ Константинополе памятниковъ. Супруга 
Алекая III, Евфросишя, для гадашй своихъ, била розгами Гер- 
кулеса Лизимаховой работы, о чемъ очень жалеетъ Хошатъ, 
восклицающж, что ни Еврисеей, ни Омфала не подвергали героя 
такимъ истязашямъ. По ея-же приказажю. были обезображены 
мнопя друпя статуи, въ томъ числе знаменитый каледонсюй 
вепрь, котораго впоследствш, по совету звездочетовъ, суевер- 
ный Йсаакъ Ангелъ велелъ поставить во дворце своемъ, въ той 
надежде, что видъ свирепаго зверя въ состояжи* внушить ужасъ 
мятежной черни цареградской. Колоссальный истуканъ Минервы, 
подробно описанный Хожатомъ, былъ въ куски разбитъ наро- 
домъ, потому что лицо богини было обращено къ западу, и 
поднятая рука какъ - будто манила крестоносцевъ. Съ другой 
стороны, нельзя не заметить, что многое было спасено вене- 
щанцами. которые украсили свой городъ этою добычею. 

Говоря о разделе имперш между венец1анцами и ихъ союз- 
никами, г. М — въ не разобралъ подробно весьма не ясный, но 
важный въ географическомъ отношенш актъ раздела. Памят- 
никъ этотъ, изданный несколько разъ, между прочимъ въ при- 
ложежяхъ къ Исторш крестовыхъ походовъ Вилькена, не былъ 
еще объясненъ надлежащимъ образомъ. Г. М — въ напрасно 
ссылается на искажеже именъ и неопределенность областныхъ 
границъ. Если-бы раздельный актъ. составленный въ 1204 году, 
былъ написанъ совершенно ясно и не представлялъ ничего за- 
труднительна™ при чтенж, его не для чего было-бы и объяснять. 



— 338 — 

Третья глава «Исторш латинскихъ императоровъ» содержитъ 
въ себЪ обзоръ новаго, возникшаго вслЪдсгае завоевашя, го- 
сударственнаго устройства. Намъ кажется, что авторъ не оцЪ- 
нилъ по достоинству пересаженный на визант1йскую почву фео- 
дальныя учреждешя, единственную форму, какую могли дать 
покореннымъ имъ землямъ крестоносцы. Ленная система удобнее 
всякой другой прилагалась тамъ, гдЪ между отдельными сосло- 
В1ями не было нацюнальнаго единства. Отсутств1е кровной связи, 
т. е. народности, феодализмъ замЪнилъ внЪшнимъ 1ерархиче- 
скимъ союзомъ, достаточнымъ для цЪлей средневЪковаго госу- 
дарства. Зато г. М — въ придалъ слишкомъ большое значеше 
республиканскому, внесенному венещанцами. элементу. Онъ го- 
ворить, что этотъ элементъ выразился въ завоеванныхъ частяхъ 
импер'ш рЪзче, нежели въ Палестине. «Тамъ онъ ограничился 
немногими поселешями итал1анцевъ по морскому берегу, здЪсь 
являлся въ обширныхъ владЪшяхъ венефанцевъ» (стр. 43). Ав- 1 
торъ слишкомъ безусловно принялъ мнЪше Лео (Се^сЫсЫге <1ег 
каПешзсЬеп 51аа1еп, III, 16). Известно, что значительная часть 
прюбрЪтенныхъ республикою въ 1204 году земель, особенно 
острова, поступили въ качестве ленъ св. Марка во владЪже 
знатныхъ фамил1й, которыя играли здЪсь роль княжескихъ ди- 
настий, оставаясь впрочемъ венещанскими подданными. Таковы 
были герцоги Андроса, Наксоха и Пароса изъ дома Сунудо, 
передавшаго потомъ свои владЪшя греческой фамил1й Криспо;— 
Гизи, которымъ принадлежалъ Теносъ, Скиросъ, Сюаеа, Ско- 
пела,- - Карчери, владетель Негропонта, и мнопе друпе, о кото- 
рыхъ упоминаетъ г. М — въ, на стр. 38. Разумеется, что зд^сь 
не было мйста" республиканскому элементу, который могъ про- 
явиться въ большихъ городахъ, гдЪ находились венефансюя ко- 
лоти. Вообще на отношешя венефансюя не обращено должнаго 
внимашя въ разбираемой нами монографш, хотя, по важности 
своей, они требовали подробнаго разбора. 

Сама истор1я латинскихъ императоровъ изложена вЪрно и 
отчетливо. Но мы уже заметили выше, что эта верность 
внешняя, не сообщающая полнаго понятая о предмете. Укажемъ ! 
для примера на собранныя г М^-мъ свЪдЪшя о Никейской им- 
перш. ВмЪсто сухого и часпю безполезнаго разсказа о войнахъ, 
веденныхъ ведоромъ Ласкарисомъ и 1оанномъ Ватацесомъ, чи- 
татель желалъ-бы найдти подробности, характеризук>Щ1Я ихъ 
государство. Г. М — въ упустилъ прекрасный случай показать 
чрезъ сравнеше все превосходство византжскихъ администра- 
тивныхъ формъ и понятий надъ феодальными западными. Осо- 
бенно замечательно въ этомъ отношенш царствоваше 1оанна 
Ватацеса, о которомъ находятся драгоцЪнныя, еще Гиббономъ 
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гл. 62) употребленныя въ дело извЪспя у Никифора, Григория 
* Георга Пахимера. За исключежемъ Фридриха II, едвали кто 
изъ современныхъ государей западной Европы смотрЪлъ такими 
глазами на государственное хозяйство. Только при подобномъ 
управленш могла найти Никейская импер1я средства для борьбы 
гъ многочисленными врагами своими. Тамошше императоры сле- 
довали примеру своихъ византмскихъ предшественниковъ. Войско 
Эедора Ласкариса состояло, по словамъ изданной Бюшономъ 
греческой летописи о войнахъ Франковъ въ Романж и Морей, 
стр. 28, изъ наемныхъ турокъ, кумановъ, аланъ, языговъ и 
булгаръ. Латинсюе воины также недолго противились искуше- 
жямъ никейскаго золота. Папа Гонор1й II принужденъ былъ 
предать проклятию крестоносцевъ, изменившихъ своему обету 
и воевавшихъ подъ знаменами Ласкариса противъ собственныхъ 
единовЪрцевъ. Эти свидетельства достаточно показываютъ, что 
Никейская импер1я не была, какъ утверждаетъ г. М — въ. выра- 
жешемъ чистой греческой народности. Въ основами ея лежало 
отвлеченное отъ всякой нацюнальности начало образованной 
веками, мудрой государственной организацш, которая принимала 
въ себя даже враждебные элементы и претворяла ихъ въ гибюе, 
покорные ея воле матер!алы. Механизмъ былъ такого свойства, 
что могъ действовать при самыхъ разнообразныхъ услов1яхъ. 
Тоже самое можно сказать о Константинопольской имиерш, 
которой продолжешемъ была Никейская. Разсматриваемая съ 
этой точки зрЪшя, феодальная форма является ч^мъ-то варвар- 
скимъ, безконечно грубымъ. Но когда эта форма утвердилась 
на визант1йской почве, она не могла не обнаружить нравствен- 
ная ВЛ1ЯН1Я на туземцевъ, не могла не вызвать въ нихъ.но- 
выхъ стремлений и потребностей. Вторжеше западной стихш въ 
въ визант!йск1й бытъ после событш 1204 года не пфдлежитъ со- 
мнешю, хотя оно вовсе не замечено авторомъ «Исторж латин- 
скихъ императоровъ». Вместе съ 1ерусалимскими ассизами про- 
никали даже въ никейсюя владения суды перовъ и ордал'ж. Ра- 
зумеется, что ихъ полному принят1Ю мешали природныя и 
воспитанныя историей свойства народонаселешя. Практически, 
ясный умъ грека сказался въ ответе Михаила Палеолога, ко- 
торый не хотелъ подвергнуть себя испыташю раскаленнымъ 
железомъ, говоря, что это судебное доказательство годно для 
мраморныхъ произведены Фид1я или Праксителя, а не для живой 
человеческой руки. Къ последстямъ пятидесяти-семи месяч- 
наго владычества латинцевъ въ Цареграде принадлежитъ совер- 
шенное ослабление связей, дотоле существовавшихъ между пра- 
*ительствомъ и жителями Византшской имперш. Императоры- 
шовЪрцы поколебали прежнее уважение и довер1е православныхъ 
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подданныхъ къ преемникамъ Константина. Релипозное единство 
могло быть возстановлено впослЪдствж; но единство государ- 
ственное, которое на немъ основывалось, погибло невозвратно. 
Въ Малой А31И могла-бы еще окрепнуть и принять въ себя 
св"Ьж1Я силы ветхая импер!я, черезъ сплавлеше тамошнихъ, давно 
подверженныхъ греческому вл!ян!Ю племенъ, въ одну новую на- 
родность. Въ Европе такое дЪло было невозможно. Славяне, на 
плечахъ которыхъ долго лежали судьбы имперш, возложившей 
на нихъ свои послЪдшя надежды, жили собственною жизшю. 
Все сказанное нами было понятно образованнымъ и мыслящимъ 
грекамъ того времени. ИзвЪспе о занятш Константинополя ни- 
кейскими войсками въ 1261 году возбудило въ дальновидн^й- 
шихъ между ними недоступныя толпЪ опасешя. «Теперь руши- 
лись всЬ надежды наши», — сказалъ по этому поводу Михаилъ 
Сеннахерибъ, государственный сановникъ, уму и знашямъ ко- 
тораго отдаетъ справедливость, враждебный ему, впрочемъ, Георгъ 
Пахимеръ (Т. I. стр. 92 и 149). 

Сочинеше г. М— ва не удовлетворяете справедливымъ тре- 
боважямъ современной науки. «Истор'ю латинскихъ императо- 
ров'ъ» не прибавляетъ ничего къ суммЪ того, что мы знали 
доселЪ объ этой эпохи. Но свЪдЪшя автора не подлежать со- 
мнЪн!ю: мы въ прав-Ь ожидать отъ него другихъ, болЪе удач- 
ны хъ трудовъ. 
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ЧЕТЫРЕ 
Исторически Характеристики. 

Публичныя лекцж, читанный въ 1851 году. 



I. 

Т и м у р ъ. 

Предметомъ нашихъ чтений будутъ характеристики Тамер- 
ш 5 Александра Македонскаго, Лудовика IX и канцлера Бэкона, 
ы найдемъ не много сходнаго въ ихъ внутренней жизни, еще 
енЪе во внешней истор'ж ихъ подвиговъ; подвиги каждаго изъ 
«хъ отмечены особенным^ ему исключительно принадлежа- 
имъ характеромъ. Но между ними есть одно общее: это на- 
йме великихъ людей, данное имъ современниками и утвер- 
денное пото^ствомъ. Что-же такое связано съ этимъ назва- 
емъ? Какое призваше въ исторш людей, означенныхъ именемъ 
микихъ? Вотъ вопросъ, которымъ я позволю себЪ начать эти 
гежя. Вопросъ этотъ не лишенъ некоторой современности, 
ще не давно поднимались голоса, отрицавцле необходимость 
)ликихъ людей въ исторш, утверждавцле, что роль ихъ кончена, 
го народы сами, безъ ихъ посредства, могутъ исполнять свое 
:торическое назначеше. Все равно сказать-бы что одна изъ 
ш>, дЪйствующихъ въ природе, утратила свое значение, что 
Шнъ изъ органовъ человЪческаго тЪла теперь сталъ ненуженъ. 
акое воззрите на истор1Ю возможно только при самомъ лег- 
>мъ и поверхностномъ на нее взгляде. Но тотъ, для кого она 
шяется не мертвою буквою, кто привыкъ прислушиваться къ 

таинственному росту, видитъ въ великихъ людяхъ избранни- 
>въ ПровидЪшя, призванныхъ на землю совершить то, что 
Нситъ въ потребностяхъ данной эпохи, въ втэровашяхъ и же- 
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•лродъ есть ничто 
• ;обирательная воя 
• .. -• въ мысль и воле 
- • . • : гвеннымъ слуход 
. ,ъ лица. Такчя лищ 
• • ъ таилось въ нароз- 
.•:-ь неясныя стременя 
« • современников!). Но 
: .. •_- соединяется другое 
зелиме люди являются 
сзъ чего можно обой- 
•е.тикая роль случая до- 
» нравственнаго ослаб- 
•«"- въ законное движение 
-..-.кественную связь, ом 
... Конечно, не всегда ясно 
мужу въ цЪпи явленш, не 
Проходятъ вика, а онъ 
..:ч ;ю. и мы не знае.мъ. за- 
| ~илъ народы. Толки, имъ 
:, -оложны между собою, что 
. ■•• ВЛ1ЯН1Я имъ обнаружен- 
.. -«-о сегодня, должно остаться 
*-.и*зЬ каждое новое событ'ге 
.мнимому, давно уже совер- 
;чтьныхъ явленш иногда ра- 
*?лОвъ и тысячелЪтш. Наука 
I опередить самой жизни и 
дгчтовъ, безъ которы.хъ быть- 
иозипя. Историческое значеже 
/»с*»ъ только въ XIX столЪтш. 
«ловъ отъ приговора, произне- 
V домъ. 

. гчлл" человека, мы должны обра- 

„\-,\ *д почву, на которой онъ вы- 

к ^". . ..^ ^Псгвовалъ. Изъ этого трои- 

в " \ ц-| ч :мь и деятельность. Задача 

. л \ мшено, если можно такъ вы- 

"'. -ч^чсЛ психолопи. имеющей цЪшн: 

о ч «*мч *нян1Я, видоизмЪняющ1я част- 

*- ^ч.-1^1^мьномъ созерцанш великих! 

1% »-чровен1ями цЬлаго народа и 

..* «и с^ыли призваны на землю, для 

^ ^^ч ч 1уча1> 0Ц& стоятъ не от- 
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ьно, не независимо, но тЪсно и крепко связаны съ землею, 
которой выросли, и съ временемъ, въ которомъ дЪйствуютъ. 
>бенныя трудности въ этомъ случай представляетъ истор1я 
:тока: она подчинена другимъ законамъ, развивается подъ 
гими услов1ями, нежели европейская. Тамъ народы коснЪютъ 
одолжеше вЪковъ въ непробудномъ снЪ. Имъ видятся стран- 
[ грезы, которыя они переносятъ не только въ свою поэз1юг, 
и въ свою историю. Тамъ нЪтъ правильныхъ переходовъ отъ 
ой эпохи къ другой: нЪтъ постепенности и, следовательно, 
ической необходимости въ развитж, и потому появлеше ве- 
:ихъ людей часто принимаетъ характеръ чистой случайности, 
и здесь подобное заключеше было-бы слишкомъ опромет- 
ю. Когда насъ, напримЪръ, поражаетъ явление въ роде того 
юевателя, о которомъ я буду иметь честь говорить въ ны- 
шнемъ чтенш. когда мы съ трепетнымъ чувствомъ спраши- 
*мъ у себя отчета въ дЪлахъ какого-нибудь Чингиса или 
мура и теряемся въ догадкахъ; когда въ насъ невольно ро- 
аются вопросы: какой потребности удовлетворили эти люди, 
^мъ покрыли землю развалинами, зачЪмъ стерли съ лица 
«ли столько царствъ, столько прекрасныхъ формъ, успЪвшихъ 
явиться изъ нЪдръ магометанской цивилизацж? Мы въ праве 
И&чать: а разве у этихъ народовъ, выведенныхъ на сцену 
ор'ш Чингисомъ и Тимуромъ, дремавшихъ дотоле въ безко- 
1номъ и скучномъ однообразии кочевого быта, не было ло- 
жности проснуться однажды и изведать вей наслаждеше и 
• тревоги деятельной исторической жизци? Но страшно бы- 
тъ такое пробуждеше восточныхъ народовъ! Судьба Тимура 
I Тамерлана связана съ однимъ изъ этихъ взрывовъ. Въ 
едахъ, ограниченныхъ пределами скудно отмереннаго вре- 
ги, я не могу представить вамъ полныхъ бюграфш и долженъ 
>сить васъ довольствоваться краткими характеристиками, въ 
*орыхъ постараюсь показать отличительныя особенности каж- 
о изъ лицъ, выбранныхъ мною для этихъ чтен1й. Связь* между 
«и только внешняя, но всЬмъ имъ принадлежитъ право на 
ваше «великихъ». потому что вей они оставили глубок1е, 
я и несходные между собою, следы на почве всем1рныхъ 
ыт1й. Я ограничусь теми характеристическими чертами, по 
орымъ можно разгадать лицо самого Тамерлана и того на- 
а, котораго онъ былъ представителемъ. 
На обширномъ пространстве между Кастйскимъ, Охот- 
мъ и Японскимъ морями, искони блуждали племена, при- 
лежащая двумъ великимъ породамъ: монгольской и турецкой. 
>гда отдЪльныя отрасли обеихъ породъ сливались, образовы- 
и новыя народности и выходили подъ разными им< 
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сцену исторЫ. Ихъ выступлеше однообразно ознаменовано 
однимъ характеромъ жестокихъ опустошежй. Они приносили 
съ собою гибель для всякой стоявшей на ихъ дорогЪ обще- 
ственной формы, но сами не были въ состоянж создать проч- 
наго и одареннаго услов1ями внутренняго развит!я государства. 
Около четырехъ вЪковъ по Р. X., монголо - турецюя племена 
явились въ ЕвропЪ подъ именемъ гунновъ и поразили ужасомъ 
славянъ и германцевъ. Народное сказаше приписывало гуннамъ 
особенное происхождеше. Готы говорили, что они прижиты 
блуждавшими въ пустыне нечистыми духами отъ готскихъ вол- 
шебницу. До такой степени смутилъ европейцевъ безобразный 
обликъ этихъ сыновъ степи, ихъ диюй образъ жизни, ихъ нравы, 
ихъ безпощадная лютость. Была пора, когда они грозили не 
только независимости европейскихъ народовъ, но самому суще- 
ствовашю греко-римской цивилизацж. На поляхъ кахалаунскихъ 
решился этотъ вопросъ. Владычество ихъ продолжалось впрочемъ 
недолго. Они исчезли съ европейской почвы, не оставивъ ни- 
какого сл*Ьда ни въ учреждешяхъ, ни въ нравахъ. Чрезъ восемь 
вЪковъ Европа принимала снова тЪхъ-же гостей: ихъ суждено 
было встретить нашей Росаи, тогда только что начинавшей 
свое историческое служеше. Она приняла на свою грудь удары 
варваровъ и подпала подъ ихъ тяжкое иго. Но остальная Европа, 
искупленная ею, избавилась отъ дальнЪйшихъ бЪдсгай. За то 
нашесгае были страшно для гбхъ, на кого оно обрушилось не- 
посредственно. Свидетельства современниковъ - очевидцевъ ' о 
нравахъ монгольского племени отличаются рЪдкимъ соглааемъ 
общихъ чертъ. Арабы, персы, западные монахи-послы при двор* 
хана и венещансюй купецъ, Марко-Поло, характеризуютъ мон- 
головъ почти одними и гЬми-же выражешями. НЪтъ народа 
болЪе способнаго завоевать М1ръ, какъ татары; они храбры, 
они привычны ко всякаго рода лишешямъ, они безчеловЪчны, 
хищны, противъ нихъ не можетъ устоять ни одно государство, 
говоритъ Марко-Поло. Восточные народы, по свойственному имъ 
фатализму, смотрели на дикарей Чингиса и Тимура, какъ на 
неотвратимую, небомъ ниспосланную кару, Ихъ лЪтописи на- 
полнены странными, почти невероятными разсказами о страхе, 
который не только цЪлые отряды, но одиноме монголы вну- 
шали значительнымъ селешчмъ и городамъ. Жители нередко 
добровольно подставляли шею подъ удары, въ полномъ убЪждежи, 
что сопротивлеше безполезно. До такой степени распростра- 
нено было въ Аз1И мнЪше о непобедимости монголовъ. Винов- 
никомъ ихъ могущества былъ, какъ вамъ известно, Чингисъ- 
Ханъ, въ начале XIII столЪт!я. Онъ самъ высказалъ цЪль своихъ 
войнъ. ОвладЪвъ значительною частью Азш, въ лЪтахъ пре- 
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клонной старости, онъ собралъ однажды советь свой и предло- 
жилъ вождямъ слЪдующ(й вопросы какое благо выше всЪхъ на 
земле? Каждый изъ вождей отвЪчалъ по своему. Старый ханъ 
покачалъ головою и сказалъ имъ: «нЪтъ; счастливее всЬхъ на 
земле тотъ, кто гонитъ разбитыхъ имъ непр!ятелей, грабитъ 
ихъ добро, скачетъ на коняхъ ихъ, любуется слезами людей 
имъ близкихъ и цЪлуетъ ихъ женъ и дочерей». Государство, 
основанное на такихъ началахъ, не могло быть прочно. По 
смерти Чингиса, оно распалось на нисколько ордъ, который 
вскоре стали враждовать между собою. 

Тимуръ родился близъ Самарканда, въ бывшемъ царств* 
Чингисова сына, Чагатая. Народы Востока глубоко запомнили 
роковую ночь на 9-е апреля 1336 года. Онъ родился, какъ го- 
ворить предаше, съ кускомъ запекшейся крови въ руке и съ 
белыми какъ у старца волосами. По женской лижи онъ при- 
надлежалъ къ потомству Чингиса, но отецъ его, одинъ изъ 
многочисленныхъ потомковъ чагатайскихъ князей, не могъ оста- 
вить ему большаго могущества. Съ раннихъ лЪтъ Тимуръ об- 
наружилъ неодолимую силу воли и властолюб1е. Будучи ребен- 
комъ, онъ заставилъ товарищей своихъ дЪтскихъ игръ присяг- 
нуть себе въ послушанш и верности. Никто изъ нихъ не рав- 
нялся съ нимъ, впрочемъ, въ силе и ловкости. Первые годы его 
жизни прошли въ подвигахъ мелкаго грабежа и разбоевъ, до- 
ставившихъ ему славу безстрашнаго наездника. Восточная фан- 
таз!я внесла въ эти темные годы Тимуровой молодости тЪже 
подробности и тЪже преувеличешя, какими наполнены сказашя 
о молодости другихъ аз1атскихъ героевъ. Тимуръ выступилъ на 
театръ всем1рно-исторической деятельности въ лЪтахъ зрЪлаго 
мужества, одолЪвъ множество противниковъ, столько-же незна- 
чительныхъ по объему власти, какъ и онъ самъ. Въ этихъ 
постоянныхъ трудахъ и войнахъ приготовился онъ къ роли, ко- 
торая ему предстояла впереди. Въ 1371 г., следовательно, когда 
ему было 35 леть отъ роду, онъ уже владЪлъ землями отъ 
Кастя до Маньчжурш и держалъ на престоле чагатайскомъ под- 
властнаго ему потомка Чингисова съ безплоднымъ титуломъ 
великаго хана. Вл!ян1е его простиралось на большую часть земель, 
завоеванныхъ прежде Монголами. Князья Кипчакской Орды, 
владычествовавшей надъ Росаею, призывали его посредникомъ 
въ своихъ распряхъ. Онъ поставилъ надъ ними Тохтамыша: но 
Тохтамышъ не былъ благодаренъ. Несколько летъ спустя, онъ 
сделалъ попытку сбросить съ себя иго Тимура. Борьба была 
неравная. Предъ началомъ решительной битвы, изъ рядовъ Ти- 
муровыхъ выступилъ старый шейхъ Береке, произнесъ молитву, 
и взявъ горсть пыли, бросилъ ее въ войско враговъ: да помра- 
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сцену исторж. Ихъ выступление одн 
однимъ характеромъ жестокихъ опус 
съ собою гибель для всякой стоявиь 
ственной формы, но сами не были в 
наго и одареннаго условиями внутреш 
Около четырехъ вЪковъ по Р. X., V 
явились въ ЕвропЪ подъ именемъ гу 
славянъ и германцевъ. Народное ск 
особенное происхождеше. Готы гс 
блуждавшими въ пустыне нечисты!» 
шебницъ. До такой степени смути, 
обликъ этихъ сыновъ степи, ихъ д 
ихъ безпощадная лютость. Была 
только независимости европейски 
ствоважю греко-римской цивилиз 
решился этотъ вопросъ. Владычес 
недолго. Они исчезли съ еврот 
какого сл'Ьда ни въ учреждешя* 
вЪковъ Европа принимала снов 
было встроить нашей Росаи 
свое историческое служеше. С 
варваровъ и подпала подъ ихп 
искупленная ею, избавилась 
нашесгае были страшно для 
посредственно. СвидЪтельсп 
нравахъ монгольского племе 
общихъ чертъ. Арабы, перс 
хана и венещансюй купецп 
головъ почти одними и 1 
болЪе способна го завоева. 
они привычны ко всякап 
хищны, противъ нихъ не 
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говоритъ Марко-Поло. Во ч пирамиды разставилъ Тиму] 
фатализму, смотрели н« .дмъ Азш. Еще болЪе горькая у 
неотвратимую, небомъ ь лГ.пнЪйиий городъ магометанскагс 
полнены странными, поч калифовъ Абассидовъ. Онъ осм* 
который не только цГ .здплатилъ за эту отвагу гибелью 
шали значительнымъ г Часть жителей погибла въ волнахъ 1 
добровольно подставля <ч >торые пали подъ ударами Тимуре 
что сопротивлеше бсоцло сто двадцать небольшихъ башен' 
нено было въ Азш мн^ могутъ сравниться съ гЬмъ, что 
никомъ ихъ могущее ^фрад^штъ-же путь, которымъ н* 
Ханъ, въ начале ХПЦ(^^^^В|лександръ Велики. Въ 
войнъ. ОвладЪвъ зкдЁ^^^^ЧКДели не осталось цЪлаг 
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°1линъ и труповъ свидетельствовали 

°ойскъ. Дели слылъ тогда бо- 

ь къ приступу, Тимуръ 

ячъ пленниковъ, которыхъ 

аботъ. Онъ отдалъ прика- 

»хъ смерти. Приказаже это 

момъ Дели погибло нисколько 

атномъ пути изъ Индж, Ти- 

I взятыхъ тамъ рабовъ, между 

ехъ ремесленниковъ и всЪхъ 

ч уше таилось какое-то, можно 

къ науке. Театромъ* дальней- 

\а была Сир1я и владешя турец- 

.о время Европе. Дамаскъ и Алеппо 

I значительныхъ городовъ аз!ат- 

биты, или отведены въ рабство въ 

Въ большей части завоевашй Ти- 

1кую-нибудь определенную политиче- 

лть, что имъ руководила безотчетная 

Разоривъ богатую страну, срывъ до 

;авъ копытами коней своихъ ея жатвы х 

ь отрубленныхъ головъ, онъ шелъ далее. 

ь утвержденш своей власти въ оставлен- 

пустыне. 

1язид6мъ принадлежитъ къ числу великихъ 
:0р1и. Оба они носили одинъ и тотъ-же 
юевателя. Но Баязидъ не даромъ коснулся 
и принялъ отъ нея вл1яже. Онъ думалъ объ 
>. опирающагося на надежныя учреждешя, го- 
начала войны, между Баязидомъ и Тимуромъ 
гная переписка, где истощены были все, доп^- 
:ыми дипломатическими формами, ругательства, 
ошя должны были поплатиться жители Малой 
ородъ Баязида, на который пали удары Тамер- 
нашъ *), взятый после довольно долгой осады, при 
•али особенное искусство монгольсюе инженеры. Въ 
:ен1И Тимуръ былъ великш человекъ, истинный ху- 
.» войске его было несравненно более порядка, чемъ 
>аязида; онъ ввелъ раздаете на полки, ввелъ одно- 
жды и многое другое, что впоследствш вошло въ упо- 
у европейскихъ народовъ. Сивашъ палъ передъ осад- 
/сствомъ монголовъ. Жители его, магом^ИН^были 

ьняя Себасте. 
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большею частью истреблены, или отведены въ рабство; но еще 
более страшная участь постигла 4000 армянскихъ всадниковъ, 
которые защищали городъ въ соединены съ турками. Они были 
погребены заживо. ДальнЪйшихъ подробностей казни я не смею 
приводить, ибо оне слишкомъ ужасны. На поляхъ Ангоры (Ан- 
циры), где некогда Помпеи одержалъ победу надъ Митридатомъ, 
сошлись лицомъ къ лицу Баязидъ и Железный Хромецъ. Про- 
изошла одна изъ величайшихъ битвъ, о которыхъ помнить исто- 
р!я. Въ деле было более миллюна ратниковъ, пришедшихъ изъ 
самыхъ отдаленныхъ странъ. Тимуръ привелъ съ собою дружины 
всей Азж; въ войске Баязида находилось 20,000 сербовъ-хри- 
спанъ, которые составляли лучшую, передовую рать; за ними 
стояли янычары, набранные изъ плЪнныхъ хриспанскихъ детей, 
и уже за янычарами следовали настоящие турки. Хриспанскою 
кровью думалъ Баязидъ купить себе победу. Онъ былъ разбить 
на голову. Есть какое-то мрачное и поэтическое велич1е въ раз- 
сказе о свиданж Тимура съ Баязидомъ. Тимуръ принялъ его, 
сидя на ковре, «Великъ Господь, — сказалъонъ: — даровавшей пол- 
М1ра мне, хромцу, и полмира тебе, больному; ты видишь, какъ 
мало въ глазахъ Господа земное величие». Вся беседа ихъ была 
проникнута скорб1Ю. Тимуръ не ругался надъ падшимъ врагомъ; 
слова его исполнены грустнаго сочувств!я къ судьбе побежден- 
наго. Разсказы позднЪйшихъ писателей о томъ, что онъ заклю- 
чилъ Баязида въ клетку и обходился съ нимъ жестоко, лишены 
всякаго правдоподобия. Ни одинъ современникъ не уиоминаетъ 
объ этомъ. Напротивъ, мы имЪемъ верныя свидетельства, что 
Тимуръ до конца своей жизни обходился съ султаномъ съ долж- 
нымъ уважежемъ. Кроме восточныхъ разсказовъ, у насъ есть 
разсказы европейцевъ, которые были свидетелями этой битвы. 
Между прочими, при дворе Тимура находились въ то время 
послы кастильскаго короля Генриха III. Европейские народы смо- 
трели на анцирскаго победителя, какъ на своего избавителя 
отъ турокъ, и въ самомъ деле нашесгае Тимура на 50 легь 
отсрочило падеже Константинополя и остановило на долго успехи 
турецкаго оруж1я. Въ 1403 г. Генрихъ III отправилъ къ Тимуру 
новое посольство, при которомъ состоялъ придворный дворянинъ, 
Гонзалецъ де Клавиго, оставивши любопытный дневникъ своего 
путешеств1я. Послы эти не застали уже Тимура въ Малой Азж 
и должны были ехать къ нему въ столицу его, Самарканда 
Земли, чрезъ которыя лежалъ ихъ путь, носили еще свеж1е 
следы недавнихъ опустошенш. Особенно поразительно описаж'е 
Тавриза, где правилъ за Тимура сынъ его, Миранъ-шахъ. Городъ 
былъ весьма богатъ и принадлежалъ къ числу складочныхъ 
местъ аз1атской торговли, но развалины огромнаго, славнаго на 
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>мъ Восток* дворца и другихъ великолЪпныхъ здашй обли- 
I присутсше татаръ. Виновникомъ въ этомъ разорежи былъ, 
>чемъ, не самъ Тимуръ. Сынъ его Миранъ-шахъ съ какою- 
^тскою, безумною радостью разрушалъ древня здашя и тЪ- 
ся при виде пожаровъ, такъ что отецъ долженъ былъ на- 
щъ остановить его. Далее Клавиго встрЪтилъ множество 
1мидъ изъ человЪческихъ головъ, свидЪтельствовавшихъ о 
>дномъ шеств'ш Тимура. Замечательно также описаше города 
*рканда. Городъ этотъ былъ обязанъ своимъ быстрымъ воз- 
ешемъ воле Тимура. Клавиго нашелъ въ немъ многочислен- 

со всехъ краевъ Азш насильственно сведенное населеше. 
:ь поселены были ученые, художники и ремесленники, ко- 
лхъ Тимуръ привелъ съ собою изъ далекихъ, завоеванныхъ 

странъ. Магометане жили рядомъ съ индШцами и поклон- 
1ми огня. Клавиго съ удивлешемъ разсказываетъ о велико- 
юмъ дворе и дворце Тимура, и объ орде или лЪтнемъ стой- 
е его, которое состояло изъ 20,000 разбитыхъ юртъ, т. е. 
лчжъ. Часть юртъ была покрыта снаружи парчами, внутри 
1шена драгоценными камнями, добытыми въ походахъ. 
[а Тимуръ принималъ Клавиго, онъ былъ уже въ преклон- 
старости, едва могъ сидеть и съ трудомъ могъ поднять 
а на посла. Но въ хиломъ теле жила еще крепкая и сви- 
1я душа. Железный Хромецъ предпринималъ въ это время 
)дъ на Китай. Онъ собралъ вождей своихъ и сказалъ имъ: 
душе моей и вашей много греховъ; много мы пролили крови 
>метанской; пора смыть ее другою, более угодною Господу 
*ью; пойдемъ избить китайскихъ язычниковъ». — Другое любо- 
гюе описание, оставленное европейцемъ, принадлежитъ немцу 
шдпергеру. Онъ былъ родомъ изъ Мюнхена и находился ору- 
осцемъ въ службе у одного изъ рыцарей, участвовавшихъ 
нечастой для хриспанъ битвъ при Никополисе (1395), въ 
>рой Баязидъ разбилъ на голову Сигизмунда Венгерскаго. 
ки изрубили большую часть своихъ пленниковъ. Шильдпер- 

спасла его молодость. Онъ поступилъ въ свиту султана, 
ь при немъ въ сраженж анцирскомъ и вместе съ нимъ по- 
:я въ пленъ къ татарамъ. Онъ пережилъ Баязида и Тимура, 
килъ сыновьямъ последняго; потомъ продавалъ свою службу 
шмъ магометанскимъ князьямъ и возвратился въ Европу 
1е 22-летняго скиташя по Востоку. Шильдпергеръ былъ гру- 

и необразованный немецюй наемникъ. Онъ торговалъ своею 
зью и безъ зазрешя совести проливалъ чужую. Разсказы 
носятъ отпечатокъ этого безчувственнаго равнодуиля. Онъ 
<ойно передалъ своимъ читателямъ ужасы, которыхъ былъ 
ь свидетелемъ, или слышанные отъ другихъ. Между прочими 
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у него есть слЪдующ1й разсказъ: однажды жители города, 
влекшаго на себя гнЪвъ Тимура, выслали для умилостивлены 
детей своихъ. При виде этихъ малютокъ, шедшихъ съ ггБсю 
изъ Корана ему навстречу, въ Тимуре разыгрался духъ истр 
летя. Онъ помчался на нихъ на коне своемъ и приказалъ сш 
коннице следовать за нимъ. Несчастные родители, стоявиие 
городскихъ стенахъ, были свидетелями гибели детей своихъ, 
топтанныхъ татарскими конями. Случай этотъ, вероятно, 
вторился несколько разъ. Шильдпергеръ разсказываетъ его < 
ИспаганЪ; магометансюе историки — о какомъ-то изъ городе 
Малой Азш. 

Я уже замЪтилъ, что въ деятельности Тимура не дола 
искать господствующей, основной политической мысли. Похк 
нЪкоторыхъ новыхъ историковъ, напримЪръ, Гаммера, кото| 
видятъ въ ЖелЪзномъ Хромце основателя какой-то особею 
цивилизацш, очевидно, натянуты. Где следы и признаки э* 
цивилизации? Тимуръ былъ одержимъ ненасытимою жаж) 
деятельности, но у него не было определенной и ясно созр 
ной цели. Законы, имъ изданные, не доказываютъ противю 
Они могли скрепить временное, на одной силе основанное 
гущество, но не могли упрочить существовашя настоящаго 
сударства. Все. что въ состоянш сделать одна сила, было < 
лано Чингисомъ и Тимуромъ. Поэтому подвигь ихъ былъ бс 
разрушительный, нежели творческий. Внешняя сила прина 
житъ къ числу великихъ деятелей всеобщей исторж, но , 
тельность ея ограничивается исполнешемъ. Тамъ, где ом 
соединена съ плодотворными идеями, ея произведешя непрс 
и безполезны. Персы недаромъ называли Тимура ненасытш 
вечно стремящимся и никогда не достигающими Въ немъ 
момъ было смутное, но возвышенное понят1е о значенж т 
и, следовательно, мысли. Онъ охотно беседовалъ съ учен! 
зналъ историческая предашя Востока и Запада, уважалъ ас 
ном1Ю и презиралъ астролопю. Счаспе и несчаспе человека 
висятъ, сказалъ онъ однажды, не отъ положения звездъ, а 
воли Того, Кто создалъ и звезды и человека. Жестокая I 
проглядывала, впрочемъ, даже въ богословскихъ прешяхъ его. 
любилъ смущать собеседниковъ своихъ опасными вопросами. 
зареве алеппскаго пожара, при крикахъ погибавшаго насел 
онъ равнодушно велъ ученый разговоръ съ тамошними мулл 
«Въ битве подъ Алеппомъ, — спросилъ онъ у нихъ: — пало м 
моихъ и вашихъ воиновъ: которые изъ нихъ достойны рая 
Те, которые пали съ верою въ Бога, — отвечалъ умный му 

Тимуръ умеръ въ 1405 г. Не прошло ста летъ по его 1 
чине, а государство его уже рушилось. Только въ Индш 



— 351 — 

,тЬли его потомки, окруженные внЪшнимъ блескомъ власти, но 
безсильные, лишенные даже личной свободы преемники Вели- 
каго Монгола. Въ другихъ часгяхъ Азш Тимуриды были выте- 
снены местными династиями. Когда Тимуръ предпринималъ но- 
вый походъ, онъ говорилъ о врагахъ своихъ:«я повею на нихъ 
вЪтромъ разрушежя». Ветеръ разрушежя повеялъ на его соб- 
ственное цело и на родъ его. Единственнымъ слЪдомъ завое- 
вашй, наполнившихъ громомъ своимъ послЪдшя десятиле™ 
XIV века, остались пирамиды изъ череповъ человЪческихъ. Къ 
этимъ памятникамъ можно еще прибавить — безлюдныя пу- 
стыни, которыя образовались въ странахъ некогда цвЪтущихъ 
и населенныхъ. Вспомните о степяхъ нынЪшняго Туркестана. 
Огромныя развалины городовъ, остатки водопроводовъ свидЪ- 
тельствуютъ, что не природа положила на эти земли страш- 
ный и дик1й характеръ, какимъ онЪ теперь отличаются. 
Здесь прошли монголы. ЧеловЪкъ легко привыкаетъ къ опасно- 
стямъ, которыми грозитъ ему природа. Онъ строитъ новое жи- 
лище у поднож1Я вулкана, на лаве, поглотившей его отца; онъ 
не уступаетъ морю подверженнаго безпрестаннымъ наводнешямъ, 
но выгоднаго для торговли берега, и смело ставитъ свой домъ 
на развалинахъ другого, смытаго волнами. Корысть и друпя по- 
буждешя удерживаютъ его даже тамъ. где вечно царствуетъ 
зараза. Взгляните на Новый Орлеанъ и на Батав1Ю. Но мон- 
голы и татары действовали съ большимъ успЪхомъ, чЪмъ вул- 
каны, море и моръ. Есть земли, въ которыхъ, повидимому, на- 
всегда остался слЪдъ ихъ опустошешй. Оне утратили даже при- 
родное плодород1е, какимъ славились прежде. 

Приведенный мною выше отзывъ венещанца Марко- Поло мо- 
жетъ и теперь служить характеристикою монгольскихъ враговъ. 
Монголъ вернулся въ родныя степи, изъ которыхъ вывелъ его 
Чингисъ-ханъ. Онъ снова живетъ въ войлочной юрте своей, па- 
сетъ свое стадо и забылъ о той своей роскоши, съ которой по- 
знакомились его предки въ XIII и XIV столЪт'шхъ. Пора Чин- 
гиса и Тимура прошла какъ сонъ. По прежнему раздается въ 
монгольскихъ степяхъ унылая, хватающая за душу песня, въ 
которой иногда звучатъ отголоски минувшей славы и надежда 
на новые подвиги, на новое велич1е. Надеждамъ этимъ не суж- 
дено более сбыться. Еслибы поднялась снова такая личность, 
какъ Чингисъ или Тамерланъ и позвала народъ свой къ изве- 
данной уже деятельности, уошя ея неминуемо должны сокру- 
шиться о новыя историчесюя услов1я. Куда повелъ-бы теперь 
свое ополчеше честолюбивый вождь степныхъ племенъ? На югъ, 
къ Инд1и, постоянной ц^ли восточныхъ завоевателей? Но тамъ 
образовалась стена более крепкая, чемъ Гималайсюй хребетъ. 
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Тамъ встретить онъ не прежнихъ, способныхъ только къ стра- 
дательному мужеству индШцевъ, а твердые сипайсюе полки, подъ 
начальствомъ анпийскихъ офицеровъ. Двинется-ли онъ другимъ, 
знакоМымъ уже путемъ къ западу? Но его ждетъ здесь креп- 
кое, хриспанское, образованное государство, пережившее съ 
честью долпй перюдъ своего историческаго искуса. Напоръ мон- 
гольский не страшенъ более Росаи, еще недавно одолевшей за- 
воевателя более грознаго, чЪмъ велиюе ханы. Бывиие власти- 
тели наши должны въ свою очередь испытать русское вл1яже. 
Но Росая платитъ имъ не гнетомъ за гнетъ. Хриспанское го- 
сударство вноситъ въ юрты дикарей истинную веру и нераз- 
лучныя съ нею образованность и гражданственность. Нашему 
отечеству предстоитъ облагородить и употребить въ пользу че- 
ловечества силы,- которыя до сихъ поръ действовали только 
разрушительно. Начало уже сделано Въ 1813 и 1814 г. изум- 
ленная Европа видела въ числе избавителей своихъ отъ фран- 
цузскаго ига башкира и калмыка, стоявшихъ рядомъ и за одно 
дело съ самыми благородными и просвещенными юношами Гер- 
маши. 
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Александръ Великш 

Предыдущее чтеше мое было посвящено характеристике во- 
I: сточного завоевателя; мы видели кровавый следъ, оставленные 
монгольскими конями и не нашли другихъ памятниковъ, обли- 
Ччающихъ прочное вл1яше Тимуровыхъ завоеванШ. Сегодня 9 
^уду иметь честь беседовать съ вами о завоевателе западномъ— 
! С македонскомъ Александре. Въ исторш не много именъ, съ 
I- которыми связано столько славы и столько упрековъ. Вамъ 
} известно, въ какомъ состоянж находилась Греция въ эпоху, 
г когда выступилъ Александръ на поприще исторш. То была пора 
\ разложения греческой городовой жизни, пора перехода отъ рес- 
I публиканскихъ формъ къ монархическимъ. На какую-бы часть 
: Грещи мы ни взглянули, везде видимъ, подъ пестротою разно- 
: у образныхъ явлешй, одинъ и тотъ-же упадокъ коренныхъ основъ 
^ греческой цивилизации. Пелопонесская война положила конецъ 
[ блестящему, не повторенному более истор1ею, развитш грече- 
- ской жизни. Въ борьбе доризма и юнизма рушилось прекрасное 
равновЪае стихШ, изъ которыхъ слагалась эта жизнь, и сокру- 
шились силы, сгладились лучиля особенности техъ республикъ, 
которыя дотоле стояли по праву во главе остальной Грецм. 
Спарта заплатила за свою победу утратою внутреннихъ условш 
своего могущества. За нею осталась слава военныхъ доблестей, 
но простота древняго быта исчезла невозвратно. Корыстолюб1е 
и лицемер1е, прикрывавшая наружною грубоспю внутреннюю 
порчу, стали отличительными чертами ея гражданъ, нагло тор- 
говавшихъ выгодами и честью целой Грецш. Въ более привле- 
кательномъ виде являются Аеины; но отъ аеинянъ IV века не 
должно также требовать строгихъ доблестей мараеонскаго по- 
коления, или изищныхъ свойствъ демоса, современнаго Периклу. 
Нужно ли говорить о Оивахъ, которыхъ мимолетное велич1е 
было деломъ двухъ великихъ мужей, унесшихъ съ собою въ 
могилу недоконченныя начинания свои? Едва-ли могло удаться 
Зпаминонду задуманное имъ политическое преобразование ГреЩ^ 
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но онъ, противъ воли и ведома, окончательно поколебалъ 
безъ того шатмя основы древняго гражданскаго и релипо 
быта. Словомъ, распадеше городовой жизни и республикански 
формъ очевидно. Но каюя-же формы заменять ихъ? Какая 
гая жизнь загорится на этихъ, еще сохранившихъ часть л 
вобытной красоты развалинахъ? ОтвЪтъ на эти вопросы го 
вилось дать новое государство, лежавшее вне пределовъ 
стоящей Грещи, на сЪверъ отъ нея, но тесно съ нею связан! 
племенными узами и образованностью, которую высиля соон 
македонскаго народа черпали изъ Грещи. Давно уже мак 
сюе государи принимали учаспе въ дЪлахъ греческихъ респ 
ликъ, но учаспе это определялось не столько честолюбив! 
замыслами и надеждами этихъ государей, сколько .желашеми 
ихъ найти себе опору противъ враговъ въ союзе съ Аеиналц 
Спартою, или наконецъ вивами. Такое отношеже между гре- 
ками и македонцами продолжалось до Филиппа. Священная 
война дала ему возможность вмешаться въ распри греческихъ 
республикъ, — не второстепеннымъ союзникомъ, по примеру 
своихъ предшественниковъ, а решителемъ спора. Прошло еще 
несколько летъ, и херонейская битва уничтожила послЪдня 
надежды людей, верившихъ въ возможность возстановлена 
прежняго порядка вещей. Филиппъ былъ призванъ главою соеди- 
ненныхъ греческихъ силъ. Для какой-же цели? 

Я сказалъ выше о всестороннемъ разложеши греческой 
жизни. Оно обнаруживалось не только" въ сфере политической, 
но и въ сфере духовной. Аристотель былъ величайшимъ, но въ 
тоже время последнимъ самостоятельнымъ делателемъ грече- 
ской науки; искусство остановилось еще ранее. Къ концу 
1У-го столет|'я образованность Грецж принесла уже и цветъ и 
плодъ свой. Она еще красовалась дивнымъ богатствомъ изяш- 
ныхъ формъ и великихъ идей, но органическое развит1е ея 
кончилось, и дальнейшаго роста отъ нея нельзя было ждать. 
Ей предстояло перейти къ другимъ народамъ и принять въ себя 
извне, чрезъ сближеше съ новыми, ей чуждыми стих1ями, Се- 
мена новаго развитая. Изъ сказаннаго не следуетъ однако за- 
ключить, что въ разбираемую нами эпоху греческой исторж не 
было вовсе деятельности и потребности въ ней. Напротив*, 
потребность деятельности была большая, но ей не было удов- 
летворешя. Поколешямъ 1\'-го столет'»я казался узкимъ театръ, 
на которомъ отцы ихъ совершали свои безсмертные подвит. 
Обмелевшая городская жизнь не представляла более честолю- 
бивому гражданину достаточнаго простора. Личныя цели от- 
дельныхъ гражданъ превосходили объемомъ силы и средства 
ослабевшихъ республикъ. Следств1емъ этого хода вещей был» 
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совершенный упадокъ мЪстнаго патрютизма и стремлеше от- 
крыть внЪ предЪловъ родины поприще достойное накопившихся 
и праздныхъ силъ. Такимъ поприщемъ могъ служить только 
Востокъ, именно Перая, въ которой съ конца V столЪт!я по- 
стоянно играютъ важную роль гречесюе наемники. Въ рядахъ 
этихъ продажныхъ дружинъ стояли нередко лучпле люди Аеинъ 
и Спарты, скучавиле мелкими вопросами и распрями, занимав- 
шими ихъ родину. Они-то принесли съ собою изъ далекихъ 
походовъ, предпринятыхъ въ глубь владЪшй великаго царя, 
мысль о возможности завоевать государство, обнимавшее цЪлую 
треть Азш. Мысль эта перешла отъ воиновъ къ государствен- 
нымъ людямъ и писателямъ Грецж. По трудности исполнешя, 
по важности результатовъ, такое предпр!ят1е достойно было 
внимания величайшихъ умовъ и благороднЪйшихъ сердецъ. РЪчь 
шла не объ одной славЪ или добыче, а о политическомъ воз- 
становлении Греции, о замене умиравшихъ мЪстныхъ интересовъ 
однимъ обще-эллинским ь. Разсказы наемниковъ и сочинешя 
извЪстныхъ писателей, напр. Исократа, равно действовали на 
общественное мн*Ьн1е и подготовляли его къ дЪлу, которое годъ 
отъ году казалось ' не только болЪе возможнымъ, но даже не-- 
обходимымъ. При внутреннемъ безсилш отдЪльныхъ частей, сое- 
диненная Грещя располагала огромными средствами для войны 
наступательной. У мыса Тенара, въ другихъ такихъ-же сбор- 
ныхъ мЪстахъ, тысячи наемниковъ продавали свою отвагу и 
знаше военнаго дЪла любому покупщику. Когда Филиппъ сталъ 
во главЪ Грецш и объявилъ походъ противъ персовъ, онъ 
столько - же слЪдовалъ внушешямъ собственнаго честолюб1я, 
сколько требовашямъ общественнаго мнЪшя. Ему, какъ видите, 
досталось на долю быть только исполнителемъ мысли, давно 
задуманной и уже громко высказанной. Походы Агезилая въ 
Малой Аз1и были первою попыткою ея осуществлежя. Филиппъ 
погибъ въ 336 г.. среди приготовлешй къ великому предпр1ят1Ю. 
МЪсто его заступилъ сынъ его Александръ. Трудно было начать 
царствоваже при обстоятельствахъ болЪе неблагопр1ятныхъ. Вся 
Грещя встрепенулась при одномъ извЪспи о смерти Филиппа. 
Демосеенъ забылъ недавнюю утрату- дочери, сложилъ съ себя 
трауръ, и увенчанный цветами, пришелъ на площадь возвестить 
аеинянамъ о смерти македонскаго царя. Грещя взволновалась 
отъ одного конца до другого, увлеченная надеждами на возвратъ 
невозвратимыхъ формъ ея прежней жизни. Филиппъ погибъ 
вагЬдсте заговора. Неизвестно, кто былъ зачинщикомъ заго- 
вора. Знаемъ только, что въ немъ принимали учаспе мать Але- 
ксандра, Олимтя, македонская аристократ1я и персидсюй дворъ. 
Д-Ьло шло о перемене динаспи. Силы заговорщиковъ были ве- 
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лики. Одинъ изъ главныхъ, Атталъ, стоялъ во главЪ сильнаго 
отряда въ Малой Азш. На сЬверЪ и на западЪ поднялись новые 
враги — полудиюя племена ераюйаая и иллирШсюя, хотЪвиля 
воспользоваться молодостью царя. Во всЪ стороны долженъ быль 
озираться Александръ, противъ всЪхъ опасностей долженъ былъ 
находить средства. Но эти средства онъ нашелъ въ себЪ самомъ. 
Прежде всего онъ устремился на враюю. ДвадцатилЪтшй полко- 
водецъ совершилъ изумительный походъ. прошелъ черезъ Бал- 
кансюя ущелья, переправился чрезъ Дунай, разбилъ гетовъ на 
противоположномъ берегу и заставилъ еракшцевъ дать себЪ, 
въ видЪ заложниковъ, таюя войска, которыя могли ему слу- ' 
жить съ пользою ' противъ персовъ. На возвратномъ пути онъ 
разбилъ иллир1йцевъ и взялъ съ нихъ такую же дань людьми, 
усиливая войско свое разноплеменными, приспособленными къ 
войнЪ всякаго рода отрядами 

Но въ Грецж гроза увеличивалась, бивы поднялись явно и 
отбили стоявш1й въ ихъ городе македонскш гарнизонъ; Авины 
вооружились; жители Пелопонеса шли на помощь вивамъ. Ни- 
кто не хотЪлъ вЪрить счастливому окончашю Александрова по- 
хода противъ ерак!Йцевъ. А между тЪмъ Александръ прошелъ 
непроходимыя ущелья Пинда и явился подъ сгЬнами вивъ. Го- 
родъ палъ; жители были наказаны за попытку возсташя и без- 
полезное упорство защиты, смерт1Ю и продажею в^ рабство. 
Александръ долженъ былъ съ одной стороны уступить требо- 
вашямъ помогавшихъ ему вют!йцевъ, которые ненавидели еи- 
ванцевъ; съ другой, онъ хотЪлъ строгимъ примЪромъ внушить 
страхъ остальнымъ грекамъ и отбить у нихъ охоту къ подоб- 
нымъ возсташямъ во время предстоявшей войны съ персами. 
Доказательствомъ, что судьба разрушеннаго города лежала на 
сердцЪ Александра, можетъ служить его кроткое обращение съ 
тЪми еиванцами, которые воевали противъ него въ рядахъ пер- 
сидскихъ и были взяты въ плЪнъ. Падеже вивъ ужаснуло взяв- 
шуюся за оруж!е Грецию и охладило ея вольнолюбивый порывъ. 1 
Тогда замолкъ и великш голосъ Демосеена, единственнаго про- ^ 
тивника, который могъ быть опасенъ Александру. Демосвенъ * 
принадлежалъ къ числу тЪхъ трагическихъ, одиноко стоящихъ 1 
въ исторж личностей, въ которыхъ горячая любовь къ прошед* 
шему соединяется съ яснымъ сознашемъ невозможности при- 
звать его снова къ бьгпю. Онъ хотЪлъ удержать по крайней 
мЪрЪ тЪ части этого прошедшаго, въ которыхъ еще были при- 
знаки жизни, и безъ устали боролся съ Филиппомъ, въ кото- 
ромъ, не безъ основашя, видЪлъ самаго опаснаго врага грече- 
ской старины. 0ивы пали, и Демосеенъ отказался отъ безна- 
дежнаго спора. Онъ понялъ, что дЪло, начатое Филиппомъ, 
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считалъ себя самовластнымъ правителемъ вверенной ему с 
и мало заботился о выгодахъ цЪлаго государства. Н 
смуты еще болЪе ослабили власть царя, отъ большей ил1 
шей крепости которой зависала дальнейшая судьба Пер< 
другой стороны должно сказать, что матер!альныя С| 
Пераи были огромны, почти неистощимы. Нужна была 
опытная рука, для того чтобы привести въ дЪйсте пр 
силы и возвратить государству положеше, въ какомъ о 
ходилось при первомъ Дарж. Къ несчаспю для Александ] 
большой слав* его, въ это время въ Персж была така* 
Вождемъ греческихъ наемниковъ въ персидской служб*! 
Мемнонъ, родомъ изъ Родоса, человЪкъ гежальныхъ спс 
стей, но внутренно испорченный, отрекиийся отъ своей р 
совершенно преданный Пераи. Онъ не ослЪплялъ себя, п 
Дар1ю и персидскимъ сатрапамъ, на счетъ грозившей опа 
и предложилъ средство къ ея отвращению. Онъ говори 
чистомъ полЪ мы не можемъ бороться съ Александр 
между тЪмъ у насъ есть деньги и флотъ; въ тылу у Алек 
мы составимъ наемное греческое войско и перенесемъ вс 
македонскую почзу. Грещя не устоитъ иротивъ двойного 
шешя корысти и свободы. Планъ Мемнона поддерживали 
численные греки, вступивцпе въ персидскую службу I 
однихъ только корыстныхъ или честолюбивыхъ видовъ. 
роднМиле аеинсме граждане находились въ то время въ 
Дар»я и готовились къ войнЪ противъ соотечественников' 
понимали, что походъ Александра рЪшитъ вопросъ о сам 
тельномъ существоважи ихъ родины. Завоевателю Персш, ко 
нетрудно было бы управиться съ Аеинами или Спартою, 
торые изъ этихъ выходцевъ носили громюя имена и б\ 
всЬхъ отношежяхъ противниками, достойными Александр 
ковы были между прочими Эф^альтъ и Леосеенъ, впосл! 
известный вождь ламШской войны. Разсчеты Александ 
оплошность враговъ оказались, повидимому, ложными. Его 
въ Азж не одни нестройныя ополчежя сатраповъ, а съ 
вмЪст1> опытныя гречесмя войска, подъ начальствомъ г 
ходныхъ вождей. Планъ Мемнона былъ тщательно обдум 
исполнеже вверено надежнымъ людямъ. Александръ ве 
собою менЪе 40 тысячъ человЪкъ, но составъ этой армю 
изумительный. Она заключала въ себЪ, какъ уже было 
чено выше, самые разнообразные роды войскъ. При ней 
устроенъ даже генеральный штабъ, разделенный на два 
лежя, изъ которыхъ одно занималось исключительно сое 
жемъ ка ртъ и плановъ, другому ввЪрены были инженеры! 
боты. Н# | ЧМй>тиллер1и соответствовали стЪнобитныя и 
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»руд1я, изъ подробнаго описажя которыхъ можно составить 
ебе понят1е о высокомъ состоянш математическихъ наукъ въ 
•о время. Денежныя средства македонскаго царя были несравненно 
1иже его замысловъ. Въ начали похода у него оставалось не 
олЪе ста тысячъ рублей на наши деньги, но онъ зналъ, что 
ойна питаетъ войну, и не заботился о предстоящихъ издержкахъ. 

Когда македонсюя войска переправились въ Малую Аз1ю, 
ланъ Мемнона еще не былъ приведенъ въ исполнеше персид- 
кимъ правительствомъ, и потому Александръ получилъ возмож- 
ость одержать блестящую победу при Гранике. Другого пол- 
оводца, конечно, увлекла-бы далее свежая, только что прюбре- 
енная слава, но Александръ не поддался искушешю. Вместо 
ого, чтобы преследовать разбитаго непр1ятеля, онъ пошелъ на- 
адъ и обратилъ все свои усил1я противъ приморскихъ горо- 
овъ. Ему нужно было отрезать персидскш флотъ отъ гаваней. 
ъ которыхъ онъ находилъ убежище и запасы. Города сдава- 
ись одинъ за однимъ; упорнее прочихъ держался Галикарнассъ, 
ащищаемый аеиняниномъ Эф^алтомъ. Эф1алтъ былъ убить, и 
Ьликарнассъ отворилъ ворота победителю. Впрочемъ маке- 
рнцы были обязаны своими быстрыми успехами въ Малой Азж 
е одному оруж!Ю. Александръ явился тамъ не какъ врагъ и 
ногТлеменникъ, а какъ освободитель отъ чужеземнаго ига. Еще 
редъ открыпемъ военныхъ дЪйствш совершилъ онъ близь раз- 
алинъ древней Трои великолЪпныя поминки Ахиллу и Патроклу, 
редшественникамъ своимъ въ нескончаемой распри Запада съ 
остокомъ, и связалъ такимъ образомъ свое предпр1ят1е съ 
пическими предашями греческаго М1ра. Находивилеся подъ пер- 
адскимъ владычествомъ, мало-аз1атск1е города получили отъ 
эго обещаже политической самостоятельности. Богамъ каждаго 
зъ плёменъ, чрезъ земли которыхъ леж алъ победный путь 
акедонцевъ, были принесены жертвы и поклонеше. Однимъ 
ювомъ, онъ вызвалъ къ жизни почти утраченныя надежды 
1ВНО уже отвыкшихъ отъ независимости народностей. Въ осо- 
мшости привлекъ онъ къ себе много сердецъ тЪмъ уважешемъ, 
ькое везде оказывалъ местнымъ релипознымъ вЪровашямъ, на 
ьторыя не безъ презрешя смотрели персы. 

Битва -при Иссе была еще решительнее граникской. Персид- 
*1й царь долженъ былъ бежать съ поля сражешя. оставляя 
-юму победителю свои сокровища и свое семейство. Къ довер- 
ан!Ю несчастья персовъ. Мемнона уже не было въ живыхъ. Но 
Ъександръ оставался веренъ своему плану и не соблазнился 
'Зможноспю овладеть столицами Дар1я. Онъ пошелъ вдоль 
реговъ Сирш и продолжалъ отбирать города. Одинъ только 
«ръ оказалъ ему сопротивлеже; семь месяцевъ длилась осада^я 
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въ которой истощены были всЪ средства военной наук» 
нихъ. Съ падешемъ Тира кончилась опасность, грозивша 
ксандру: персидскаго флота не стало. Финиюяне отозвал 
участокъ; остальныя персидсюя суда не имЪли бол1>е 31 
Такимъ образомъ на сушЪ Александръ уничтожилъ пер 
флотъ и планъ Мемнона. 

Завоеваше Египта не представило Александру почти 
кихъ трудностей. ЗдЪсь еще живо и памятно было к| 
нашествие Артаксеркса-Оха; свЪжа и глубока была ненаш 
персамъ. Александръ не оскорбилъ народныхъ святынь 1 
чаевъ Египта. Онъ поклонился Апису, почтительно бес* 
съ жрецами и поставилъ начальниками отдЪльныхъ оС 
но.марховъ, взятыхъ изъ египтянъ; только военное и ф| 
вое управлеше края ввЪрилъ онъ грекамъ и македонца 
западъ отъ нильской дельты угадалъ онъ всем1рно-истор* 
мЪсто, на которомъ воздвигнулъ Александре. Если-бы 
совершилъ ничего другого, то одного этого дЪла было- 
вольно для того, чтобы упрочить за нимъ назваже ве< 
потому что Александрии суждено было впродолжеше м 
вЪковъ быть складочнымъ мЪстомъ не только всем1рнс 
говли. но всем!рной образованности. Сюда сошлись для 
вековой бесЪды идеи Запада и Востока. 

Походъ Александра въ лив'|йск!й оазисъ. гдЪ находилос 
менитое прорицалище Аммона-Ра, подалъ поводъ ко М1 
толкамъ и недоразумЪжямъ. какъ въ древности, так: 
новое время. Съ какою цЪлью ходилъ македонский завос 
чрезъ знойныя степи, некогда засыпавшая песками своими 
Камбнзовы? Неужели ученикъ Аристотеля могъ дорожить 
нымъ назважемъ сына Аммонова. которое дали ему 
таинственнаго божества пустыни? или ему нужны было 
средство действовать на суевЪр^е толпы? СмЪемъ думап 
въ этомъ случай участвовали оба побуждежя. О рожден! 
ксандра уже ходили странные слухи между его соотечест 
ками. Мать его Олимшя слыла волшебницею. Македонцы 
рили, что она родила Александра отъ Зевса, а не отъ Фи 
который поэтому не любнлъ ни жену, ни сына. СвидЪтс 
Аммонова оракула сообщило новое значение этимъ тс 
Самъ Александръ. впрочемъ. не былъ чужть суевЪр1я. Изе 
съ какою радостью принчлъ онъ слово пиеш. назвави 
неодолнмымъ» Онъ пос^тилъ нарочно Горл ; »умъ. дабы р 
гамъ узелтц съ которым ъ было связано предсказание о 
чес тв ^ нддъ Аз1ею. Онъ желалъ капегедъ оправдать на| 
предчукствК хотЪлк чтобы на чего смотг^.ти кэкъ на со! 
геля того, что ужо ММШвыло пгелсказано богами. Под 




361 — ^ 

скЁй расчетъ и глубокое понимание Востока совпадали здесь съ 
собственнымъ поэтически-релипознымъ настроешемъ духа. При- 
^ нося жертвы и поклонение разнообразнымъ божествамъ техъ 
странъ, въ которыя проникло его оруж1е, Александръ удовлетво- 
рялъ двоякой потребности. Съ одной стороны, побежденные имъ 
народы забывали его иноплеменное нроисхождеже и смотрели 
на него, какъ на единоверца. Съ другой, таинственные миеы 
восточныхъ релипй влекли къ себе умъ, стоявиий высоко надъ 
сухимъ скептицизмомъ, который тогда господствовалъ въ Грещи. 
По ту сторону Тигра, не далеко отъ Арбелъ, далъ Александръ 
последнюю битву Дар1ю. У Дар1я было по крайней мере вдеся- 
теро более войскъ, чемъ у его противника Гречеоае наемники 
и самыя воинственный племена персидскаго государства были 
еще разъ призваны вместе къ защите Кировой монархш. Сме- 
лый и опытный Перменюнъ оробелъ при виде многочисленныхъ 
враговъ. Онъ советовалъ Александру начать битву ночью и по- 
лучилъ въ ответь, что победы скрывать не должно. Завистники 
и враги Александра говорили, что онъ обязанъ большею частью 
своей славы полководцамъ, которыхъ образовалъ для него Фи- 
липпъ. Александръ могъ по праву сказать объ арбельской, 
самой трудной изъ одержанныхъ имъ дотоле победъ, что онъ 
выигралъ ее самъ. Дело было потеряно, когда личное мужество 
и распорядительность молодого царя возстановили сражение и 
обратили его въ пользу македонцевъ. Успехъ былъ темъ зна- 
чительнее, что персы бились съ большею храброспю, чемъ 
когда либо. Ихъ конница ворвалась въ ряды македонской пе- 
хоты; фаланга была разстроена; левое крыло подъ начальствомъ 
Парменюна почти разбито. Смелый напоръ праваго крыла, пред- 
водимаго самимъ царемъ, изменилъ ходъ дела и былъ причи- 
ною совершеннаго поражешя персовъ. На этотъ разъ зависть 
должна была умолкнуть и признать въ Александре достойнаго 
вождя победителей. Война казалась почти конченною. Лучция 
земли Дар1я находились во власти его враговъ; за нимъ оста- 
вались только бедныя, но населенныя воинственными племенами, 
области северовосточной Персш. Утомленные македонцы и греки 
требовали раздела богатой и готовой добычи. Но въ уме Але- 
ксандра зрели друпя намерешя. Онъ призвалъ къ себе знат- 
ныхъ персовъ и объявилъ, что въ его царстве не можетъ быть 
различ1я между победителями м побежденными, что и те и 
друпе должны слиться въ одну народность, подъ сень одной 
высшей цивилизацш. Идея была безконечно велика: но могли-ли 
современники возвыситься до нея? Не говорю уже о македонскихъ 
офицерахъ, которые громко роптали на того, кто по ихъ мнежю, 
отнималъ у нихъ купленную ихъ кровью добычу, и смотрели 
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на персовъ какъ на рабовъ, Изъ самой Грещи раздались обви- 
нительные, исполненные упрековъ голоса. Даже Аристотель 
счелъ нужнымъ предостеречь своего ученика и написалъ къ 
нему письмо, въ которомъ доказывалъ невозможность равенства 
между греками и варварами. Эту-же мысль, но еще яснее, вы- 
сказалъ стагирскш философъ въ знаменитомъ творежи своемъ 1 
о политике. Онъ говоритъ, что сама природа провела резкую 
черту между народами, «предназначивъ однихъ къ господству, 
а другихъ къ вечному рабству». Лучше нельзя было выразить 
отношеше эллина къ иноплеменнику, съ точки зрЪшя перваго; 
Александръ понималъ эти отношежя иначе и выше.- Для него, 
уже переступившаго чрезъ рубежъ завЪтныхъ греческихъ воз- 
зрежй, различие между эллиномъ и варваромъ не имело другого 
значения, кроме высшей и низшей образованности. Онъ хотЬлъ 
уделить своимъ новымъ подданнымъ часть тЪхъ духовныхъ благъ, 
которыя до него были исключительнымъ достояжемъ одного на- 
рода. Разумеется, что такой образъ действМ долженъ былъ до- 
ставить ему любовь и признательность покоренныхъ племенъ. 
но онъ не могъ не вызвать сильнаго неудовольсгая со стороны 
македонцевъ и грековъ, обиженныхъ непонятнымъ для нихъ 
уравнежемъ политическихъ правъ. 

Чемъ далее шелъ Александръ этимъ путемъ, съ котораго 
онъ не сходилъ уже во все продолжеже своей жизни, тЪмъ 
сильнее подымалось противъ него негодоваже его воиновъ. Оно 
не замедлило, какъ увидимъ, выразиться въ преступныхъ за- 
мыслахъ на жизнь молодого царя. Недовольные его мерами, 
люди ставили ему въ вину уважение, какое онъ оказывалъ чу- 
жимъ богамъ, и называли жертвы, принесенныя имъ въ Мем- 
фисе и Вавилоне, отступничествомъ отъ чистаго эллинизма. 
За то въ персидскихъ предажяхъ объ немъ сохранилось сле- 
дующее выражение: «онъ чтилъ боговъ всЪхъ народовъ, но самъ, 
казалось, поклонялся единому, высшему божеству». Въ самомъ 
деле, душа его жадно стремилась къ релипозной истине и 
упорно искала ея подъ загадочными символами, въ которые 
восточная фантазия облекаетъ самыя возвышенныя чаяжя свои. 
Но могъ-ли образованный грекъ того времени оценить такую 
потребность духа и не назвать ее суевЪр1емъ или притворствомъ? I 

Краткость отмЪреннаго мне времени не позволяетъ мне, къ 
сожалежю, войти въ нЪкоторыя подробности о походахъ Але- 
ксандра въ сЪверовосточныхъ областяхъ Дар1ева государства. 
Нигде не обнаружился въ такой степени предпршмчивый генш 
македонскаго завоевателя. Ему предстояла двоякая борьба съ 
воинственными жителями и съ негостеприимною природою тЪхъ 
странъ. Безъ предварительная знажя местностей, безъ картъ, 
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безъ надежныхъ проводниковъ, покорилъ Александръ земли, 
составляюищя нынешшй Туркестанъ, и не остановился предъ 
ущельями инд1йскаго Кавказа. Но ему недостаточно было по- 
бедъ и внешней покорности со стороны завоеванныхъ съ та- 
кими трудами народовъ. Онъ заставилъ ихъ действительно 
примкнуть къ своему новому государству и связалъ ихъ съ 
нимъ цепью названныхъ большею частью по его имени ко ложи. 
На сЬверномъ берегу Яксарта возникла новая Александрия. Не- 
сколько городовъ выстроилъ онъ въ другихъ, съ глубокимъ по- 
нимашемъ географическихъ условж, выбранныхъ мёстахъ и по- 
селилъ тамъ македонскихъ и греческихъ ветерановъ, которымъ 
даны были обширныя земли и болышя льготы. Эти заброшенныя 
на далекж Востокъ колонш служили передовыми постами гре- 
ческой цивилизации и проводили далее те идеи, которыхъ глав- 
нымъ сосудомъ былъ самъ Александръ. 

Но въ то самое время, когда онъ совершалъ вычисленныя 
нами вкратце дела, на него со всехъ сторонъ сыпались обви- 
нешя въ измене обычаямъ родины, въ жестокости и изнежен- 
ности. Ответомъ на последшй упрекъ могутъ служить его по- 
ходы, въ которыхъ онъ несъ все труды и опасности наравне 
съ простыми воинами. Но мы не вправе пройти молчашемъ слу- 
ховъ, распространившихся тогда о жестокости македонскаго царя. 
Александръ принадлежите къ числу техъ личностей, которыхъ 
все качества и недостатки по вл1ян!Ю своему подлежатъ суду 
исторш. Въ доказательство его жестокости обыкновенно при- 
водить три случая, которые все относятся къ эпохе оконча- 
тельная покорешя послёднихъ персидскихъ областей, именно: 
смерть Филота и Парменюна, уб!йство Клита и участь фило- 
софа Калисеена. Я постараюсь въ немногихъ словахъ объяснить 
учаспе Александра въ этихъ собьтяхъ, доселе лежащихъ тем- 
ными пятнами на его славе. 

Парменюнъ оказалъ важныя услуги Македоши еще при Фи- 
липпе. Въ войске, покорившемъ Пераю, онъ безспорно зани- 
малъ первое после царя место. Сынъ его, Филотъ былъ ро- 
весникъ Александру и товарищъ его детства. Оба они, отецъ 
и сынъ, принадлежали къ числу генераловъ, недовольныхъ уча- 
спемъ, которое персы получили въ управленш государствомъ. 
и не скрывали своихъ мненш. Гордясь высокимъ положешемъ 
и прежними заслугами, они стали во главе оппозиции и не только 
поддерживали ропотъ въ войске, но приняли личное учаспе въ 
составленномъ противъ царя заговоре. Вина ихъ не подлежитъ 
никакому сомнен!Ю. Филотъ былъ казненъ по приговору на- 
ряженная надъ нимъ суда. Парменюнъ былъ убитъ посланными 
къ нему гонцами, потому что огромныя средства, которыя быяи 
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въ рукахъ стараго полководца, делали невозможнымъ открытое 
исполнеже состоявшагося также и надъ нимъ приговора. 

Смерть Клита показываетъ въ самомъ ясномъ виде трудныя 
отношения Александра къ его генераламъ. Мы уже заметили 
выше, что они были большею чагпю воспитаны въ школе Фи- 
липпа и лотами старее Дар^ева победителя, на котораго они 
смотрели какъ на неблагодарнаго ученика своего. Они ставили 
ему въ укоръ всякое отступлеше отъ умной, но неприложимой 
къ огромнымъ размЪрамъ новаго государства, политики его-отца. 
Гешальные замыслы Александра казались имъ несбыточными гре- 
зами самолюбиваго юноши. Намъ уже известно ихъ мните объ 
его обращенж съ побежденными народами. Къ числу такихъ 
ограниченныхъ, грубыхъ, но храбрыхъ и въ сущности предан- 
ныхъ царю начальниковъ македонской армж принадлежалъ Клитъ. 
Особенныя заслуги дали ему право громче, чЪмъ друпе, обна- 
руживать свое мнЪше. Однажды на пиру, где, по македонскому 
обычаю, безпрестанно ходили кругомъ кубки съ виномъ, Клитъ 
разгорячился до того, что вышелъ изъ предЪловъ прилич1я. Онъ осы- 
палъ бывшаго тутъ-же Александра насмешками, упрекалъ его 
въ неблагодарности къ вернымъ слугамъ и въ пристрастж къ 
льстивымъ царедворцамъ, доказывая ему притомъ, что онъ не- 
сравненно ниже отца своего, Филинпа. Терпеже Александра 
истощилось, онъ вскочилъ и потребовалъ оруж1Я. Друзья вы- 
вели вонъ пьянаго Клита. Но онъ успелъ уйти отъ нихъ, воз- 
вратился назадъ и пропелъ Александру сложенную на него въ 
Грецж оскорбительную песню. Тогда царь вырвалъ у стоявшаго 
на часахъ воина копье и бросилъ имъ въ Клита. Вследъ за по- 
ступкомъ наступило горькое раскаяше. Александръ, впродолже- 
Н1е трехъ дней и трехъ ночей, не отходилъ отъ трупа, плакалъ 
и не хотелъ принимать пищи. Его едва удержали 'отъ само- 
убжства. Ни въ какомъ случае нельзя найти холодной и обду- 
манной жестокости. Это было не что иное, какъ взрывъ стра- 
стной и нетерпеливой природы. 

Печальная участь Калисеена также не можетъ служить по- 
водомъ къ обвинению на Александра. Этотъ философъ, родствен- 
никъ Аристотеля, по просьбе котораго Александръ взялъ его 
съ собою въ персидскШ походъ, былъ представителемъ худшихъ 
направлен^ тогдашней греческой науки. Онъ былъ риторъ и 
софистъ, заменявши отсутств1е нравственныхъ убеждежй и не- 
достатокъ основательнаго знашя звонкими фразами о добро- 
детели и д1алектическою ловкоспю. При дворе Александра онъ 
сначала отличался наглымъ ласкательствомъ, которое наконецъ 
надоело царю. Обиженный философъ присталъ тогда къ партда 
недовольныхъ и своими речами сильно действовалъ на юношей 
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знатныхъ македонскихъ фамилш, которые служили въ цар- 
гвардш. Некоторые изъ нихъ составляли заговоръ съ ц-Ьлью 
^ Александра. Преступный умыселъ былъ открыть, и нрав- 
1ное учаспе Калисвена обличено, «хотя и не было доказано, 
)нъ лично принадлежалъ къ числу заговорщиковъ. Калис- 
по самымъ достовЪрнымъ изъ дошедшихъ до насъ св*Ь- 
:, умеръ въ заключены, во время индШскаго похода. Алек- 
>ъ повидимому, хотЪлъ предать его суду по возвращежи въ 
лу, въ присутствш Аристотеля, который впрочемъ едва-ли 
*дывалъ тщеславнаго и ничтожнаго родственника своего, 
фаженнаго впослЪдствш въ мученика истины. Я счелъ 
ымъ сказать нисколько словъ въ оправдаже Александра 
!въ его порицателей, хотя съ другой стороны нельзя не 
тить, что на той почти недосягаемой высоте могущества 
.вы, на какой онъ стоялъ, ему трудно было сохранить 
нюю чистоту права и не отвечать строгими м-рами тупой 
осмысленной оппозиц1и, которая противилась его лучшимъ 
дежямъ и клеветала на самыя благородный его намЪрежя. 
-ли онъ, напримЪръ, не уронивъ своего достоинства предъ 
ми подданными, избавить македонцевъ отъ соблюдения т'Ьхъ 
юрныхъ обрядовъ, которые долженъ былъ ввести, дабы не 
ниже прежнихъ персидскихъ царей во мнЪжи подвласт- 
ему и дорожившихъ внешними знаками величия народовъ 
жа? А между тЪмъ это нововведеже сделалось предме- 
самыхъ Ъдкихъ насмЪшекъ и желчныхъ нарекажй, какъ 
>йскЪ его. такъ и въ цЪлой Грецж. Понятно, что страсти 
олжны иногда были брать верхъ надъ природнымъ велико- 
мъ и надъ презрЪжемъ, какое внушало ему слабоум1е про- 
1ковъ. Но, чтобы оценить вполне его превосходство надъ 
кавшнмъ его м1ромъ. стоить только вспомнить о совЪтахъ, 
давалъ ему соперникъ Калисеена, софистъ Анаксархъ. 
эслЪднимъ великимъ предпр1ят1емъ Александра былъ его 
(ъ въ Инд1Ю. , Съ неслыханными трудами и опасностями про- 
онъ свои войска чрезъ горы Паропамизуса и чрезъ Пенд- 
, страну, которой жители искони славились воинственнымъ 
:теромъ, въ наше время стоившимъ столько крови и уси- 
чгличанамъ. Онъ поставилъ надъ этими племенами своихъ 
:тниковъ и основалъ несколько городовъ съ греческимъ 
ежемъ. Македонцы совершили все, что можно было сдЪ- 
въ предЪлахъ силъ человЪческихъ. У нихъ не осталось ни 
; лошадей, ни одежды, даже мечи ихъ притупились отъ 
[евныхъ сЬчъ. Одинъ Александръ не раздЪлялъ общей уста- 
и уныжя, всЪми овладЪвшаго. Предъ нимъ открывалась уже 
олЪпная долина Гангеса, представляющая легкую добычу завое- 
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вателю. Но войска Александра пришли въ отчаяше, они не могли по- 
спать за смЪлою мыаию вождя и отказались идти далЪе, т*Ьмъ болк, 
что между ними ходили ложные слухи о новыхъ опасностяхъ н 
битвахъ, которыя ихъ ожидали у самой цЪли похода. На бе- 
регу Гифазиса объявили они свое рЪшеше царю, котораго всЪ 
усил1я склонить ихъ къ привычной покорности были тщетны. 
Съ горькимъ чувствомъ уступилъ онъ ихъ волЪ, поставилъ две- 
надцать колоссальныхъ жертвенниковъ на томъ мЪсгЬ, гдЪ дол- 
женъ былъ остановить победное шеств'ге свое и возвратился на- 
задъ. Обратный путь его лежалъ чрезъ друпя, дотолЪ почти! 
неизвЪстныя путешественникамъ страны. Часть его армЫ по- 
шла чрезъ нынЪшше Кандагаръ и Систанъ, другая отправилась 
на судахъ. нарочно для этого выстроенныхъ и ввЪренныхъ уче- 
ному Неарху. который получилъ приказаше спуститься внизъ 
по Инду до его устьевъ и потомъ продолжать плаваше до Эв- 
фрата. ЦЪль экспедицш заключалась въ изслЪдоваши и описанш 
береговъ. Самъ Александръ во главЪ третьяго отряда избралъ 
путь чрезъ страшныя пустыни Белуджистана. Шесть десять дней 
продолжался этотъ переходъ, и двЪ трети Александровыхъ спут- 
никовъ погибли въ пескахъ непроходимой пустыни. Трудно по- 
нять, какъ могли спастись остальные. 

А между тЪмъ вЪсть о смерти Александра разнеслась по- 
всюду. Оставленные имъ въ завоеванныхъ областяхъ правители 
не думали объ его возврате и позволяли себЪ злоупотребления 
всякаго рода. Македонцы и греки грабили и притесняли тузем- 
цевъ; перси дсюе сановники замышляли свергнуть съ себя вла- 
дычество иноплеменниковъ. Въ доказательство тогдашняго без- 
порядка я приведу поступокъ хранителя царской казны, Гар- 
пала. Расточивъ на орпи, въ которыхъ соединялась греческая 
изобретательность съ восточнымъ великолЪшемъ, баснословный 
суммы ввЪренныхъ ему денегъ и услышавъ о приближеши царя, 
онъ бЪжалъ въ Аеины, увозя съ собою около десяти миллюновъ 
рублей на наши деньги, которые, принявъ въ основаше тогдашнюю 
ценность благородныхъ металловъ, соотвЪтствуютъ нынЪшнимъ 
50 миллюнамъ. Прикрьтемъ Гарпалу служили шесть тысячъ на- 
нятыхъ имъ грековъ. Возвратъ Александра былъ ознаменованъ 
не одними наказаниями виновныхъ сановниковъ, но болЪе креп- 
кой организац1ею новаго государства. Семена, прежде брошен- 
ныя завоевателемъ, начали приносить плодъ. 30,000 молодыхъ 
персовъ, обученныхъ по его приказанию греческому языку и 
военному порядку, вступили подъ оруж1е и образовали свЪжее, 
безгранично ему преданное войско. Изъ утомленныхъ совершен- 
ными походами македонцевъ, некоторые возвратились на ро- 
дину, друпе вступили, по желанию царя, въ супружество съ до- 
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черями богатыхъ персовъ и положили начало сшяшю обЪихъ 
нацюнальностей. Народы, по словамъ древняго писателя, забыли 
прежняя вражды и жадными устами прильнули къ поданному 
имъ кубку любви. Приготовлешя къ дальнЪйшимъ предпр1ят1ямъ 
шли своимъ чередомъ. На ЭвфратЪ снаряжался огромный флотъ, 
котораго назначеше было покорить Арав!йск1й полуостровъ, на 
южномъ берегу котораго Александръ уже собирался строить го- 
родъ. Другая экспедищя должна была обогнуть Африку и воро- 
титься назадъ съ запада, чрезъ Иракловы столбы, тЪмъ-же пу- 
темъ, какимъ никогда ходили отважные финиюяне по поруче- 
Н1Ю египетскаго Нехао. На Каспш строились суда, которымъ 
назначено было изслЪдовать северные берега этого почти не- 
ведома™ грекамъ моря. Ученая любознательность соединялась 
въ этихъ случаяхъ съ торговыми разсчетами и планами новыхъ 
завоеваний. Александръ лично намЪренъ былъ вести сухопутное 
войско вдоль сЪвернаго берега Африки, на покореше Кареагена 
и народовъ юго-западной Европы. Со всЬхъ сторонъ приходили 
къ нему посольства, свидЪтельствовавиия о славЪ его, дошедшей 
до самыхъ далекихъ, равнодушныхъ къ собьтямъ греческой 
исторш племенъ. Кареагенецъ, скиеъ, кельтъ и представители 
разныхъ народовъ Италж сошлись въ Вавилоне какъ-бы для 
того, чтобы напередъ взглянуть на будущаго властителя. Ни- 
когда еще не было такого живаго, дЪятельнаго сообщешя между 
разсЬянными по земле членами человеческой сечиьи. Но дни 
Александра уже шли къ концу. Онъ проводилъ въ могилу луч- 
шаго изъ друзей своихъ, Эфестюна, одного, изъ немногихъ, ко- 
торые вполне его понимали. Глубокая скорбь этой утраты соеди- 
нилась съ тяжелыми трудами и вероятно была причиною болезни, 
отъ которой умеръ Александръ. Ему еще не было 33 лЪтъ отъ 
рождешя. Онъ зналъ, какая участь готовится его государству и 
предсказалъ себе кровавую тризну. 

Пробегая мысшю века, лежаиие за нами, мы не найдемъ 
лица, котораго историческая деятельность по объему и вл1ян1Ю 
могла-бы сравниться съ Александровой. Онъ стоитъ посредни- 
комъ и примирителемъ между Западомъ и Востокомъ. Онъ от- 
крылъ целымъ народамъ пути, по которымъ до него ходили 
только немнопе смелые путешественники. Въ этомъ отношенж 
у него нетъ другого соперника, кроме Колумба. Греки знали 
хорошо западныя части Азш: о сЬверо-врсточныхъ областяхъ 
Персидскаго государства, о краяхъ пограничныхъ Индш у нихъ 
были въ ходу самыя нелЪпыя басни. Александръ внесъ эти 
огромныя пространства въ область положительной географж и 
открылъ испытующему уму Запада новую природу, несходную 
съ его развит!емъ, истор1ею, и целый М1ръ самобытныхъ рели- 
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позныхъ идей и нравственныхъ представлений. Торговля и на 
овладели землями, дотоле лежавшими вне общешя челов1 
скаго. Въ свою очередь Востокъ глубоко принялъ въ себя в 
же Дар1ева победителя. Окаменелыя формы его жизни при: 
въ движете; лежавиня праздно въ глубине народнаго сознаь 
неясныя самимъ себе идеи, составлявиия отстой прежняго. о* 
новившагося развит1я, поднялись наружу отъ прикосновения а 
пейской мысли и сообщили этой мысли небывалое богател 
полноту. Безъ Александре не было-бы настоящей образо! 
ности. 

Всматриваясь пристальнее въ лицо Александра, нельзя 
заметить, что природа соединила въ немъ самыя против< 
ложныя между собою свойства: математическую точность ул 
пламенное воображеше поэта; крепкую волю мужа съ юне 
скою мягкоспю и впечатлительноспю. Накануне битвы 
хладнокровно вычислялъ все услов1я кровавой игры, но въ 
шительный часъ онъ становился горячимъ бойцомъ и кид 
въ сечу, какъ любимцы его, гомеричесюе герои. Мистиче 
вЪровашя Аз1и и строгая наука Европы находили въ немъ 
ное сочувств1е. Здесь не место вычислять все сделанное 
для усп^ховъ нашего знашя. Достаточно будетъ напомнить 1 
объ его постоянной связи съ Аристотелемъ, которому онъ 
сылалъ всякаго рода пособ1я для его изслЪдованш. Въ сг 
трудную пору его жизни, во время инджскаго похода, м 
его не была исключительно занята предстоявшими опасное! 
Онъ писалъ въ Вавилонъ, чтобы ему выслали оттуда книп 
чтения, въ особенности трагиковъ и философовъ. 

Востокъ не забылъ о немъ до сихъ поръ. Почти на в< 
языкахъ Аз1и сохранились сказашя объ Александре. Объ 1 
поютъ древшя песни арабовъ и разсказываютъ предания ев 
скаго народа. Персы внесли его въ число героевъ своего на 
наго эпоса. Персидскж поэтъ говоритъ, что Искандеръ былп 
домъ персъ и только случайно родился на европейской по 
Востокъ не хочетъ уступить намъ своего завоевателя. От 
ствуя по пустынямъ средней Азш, европейсюй путешествен) 
безпрестанно слышитъ странные намеки на Искандера. Въ 
кестане его считаютъ строителемъ великихъ городовъ и зд 
которыхъ развалины свидетельствуют о прежнемъ богат 
края. Даже въ унылой песне кочевого монгола слышится иь 
отголосокъ зашедшихъ въ эти степи разсказовъ о вели* 
Искандере. Западъ не отсталъ отъ Востока. Въ памятни! 
средневековой литературы историчесмя свидетельства о м 
донскомъ завоевателе соединены съ баснословными примЪс 
по которымъ видно, что эти предан!я прощи черезъ уста 
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1. Ему приписывается между прочимъ покореше Британии. 
!ар~л<ая эпопея овладела въ свою очередь предметомъ столь 
ггымъ и можно сказать сродственнымъ ей по содержа шю. 
многостороннемъ характере Александра есть действительно 
*ы чистаго, чуждаго античному м1ру рыцарства. Я напомню 
ь только объ обращенш его съ плЪннымъ семействомъ Да- 
Древшй человекъ не уступалъ новому въ великодушш, но 
*ительное обращеше съ женщинами не входило въ его нравы. 
:Ъхъ племенъ латино- германской Европы есть романы объ 
ссандре Великомъ, составляющ1е особый циклъ въ эпической 
ии Среднихъ вЪковъ. Но подобно тЪмъ македонскимъ дру- 
амъ, которыя остановились отъ изнеможешя на берегахъ 
азиСа и не пошли далее къ неизвестной имъ, одному лишь 
но ведомой цели, фантаз1я поэтовъ не можетъ следить за 
твительными подвигами героя и ищетъ имъ объяснешя вне 
еловъ, которыми ограничены человЪчесюе замыслы. Персы 
рятъ, что. Александръ завоевалъ М1ръ, отыскивая таинствен- 

страну, въ которой бьетъ живымъ ключемъ вода безсмерт1я. 
немецкой поэме Лампрехта (XIII ст.), поэтъ хриспанинъ 
:уетъ съ другой точки зрешя внутреннюю тревогу, которая 
.жалась въ непрерывной и страстной деятельности Але- 
дра. Владычество надъ м1ромъ не было достаточною целью 
его подвиговъ. Онъ хотелъ дойти до рая и внимать зем- 
ь слухомъ пен1Ю ангеловъ. 

1озвольте мне кончить эту, затянувшуюся можетъ-быть 
жомъ долго, беседу. Я представилъ вамъ только бледный 
къ Александровой деятельности. При всемъ томъ меня мо- 
ь быть обвинятъ въ пристраспи. Я самъ готовъ въ немъ 
;наться, но прибавлю, что историку, внимательно изучаю- 
у памятники, которые содержатъ въ себе подробности о 
т и делахъ македонскаго завоевателя, трудно устоять про- 

собственнаго увлечешя, трудно не поддаться обаяшю этого 
гительнаго даже за гробомъ лица. Судьба была къ нему 
эсклоннее, чемъ къ кому-либо изъ. другихъ своихъ любим- 
: она дала ему совершить всем1рно-историческш подвигъ и 
• свела его съ поприща, какъ будто для того, чтобы въ па- 
[ народовъ сохранился, во всей юношеской прелести своей > 
поэтическж образъ. 
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Мы привыкли разуметь подъ именемъ Среднихъ вЪковъ 
тысячелЪ-пе, отделяющее падеже Западной Римской имперж отъ 
открьтя Новаго Света и начала Реформами. Но идеи и формы, 
составляющ1е характеристическую особенность Средняго века, 
принадлежатъ не всЬмъ отдЪламъ этого обширнаго перюда. 
Феодализмъ, рыцарство, общины, борьба папской и император- 
ской власти, гбтичесюе соборы, поэз1я трубадуровъ и минне- 
зингеровъ, однимъ словомъ, главныя явлежя, въ которыхъ вполне 
сказалось внутреннее содержаше средневековой исторш, соста- 
вляйся какъ-бы цвЪтъ и плодъ ея, развились большею частно 1к 
не ранее XI и отцвели къ концу XIII столЪт1Я. Пять предше- * 
ствующихъ вЪковъ можно назвать перюдомъ образоважя, при- Ь 
готовлешя отличительныхъ формъ средневековой жизни; два 
последше в^ка, XIV и XV, представляютъ намъ эпоху разло- 
жения; они служили переходомъ къ новой исторш. р 

Нетрудно будетъ угадать общш характеръ того общества, * 
о которомъ здЪсь идетъ речь, взглянувъ на него съ его наруж- р 
ной стороны. Перенеситесь мысшю въ любое изъ государств* 
тогдашней Европы бросьте на него хоть беглый взглядъ, и вы 
тотчасъ поймете, что война составляетъ главное занят1е, почти 
исключительную заботу всего населешя. Начнемъ съ городовъ, 
этихъ средоточш деятельной жизни и промышленности для на- 
родовъ древняго и новаго М1ра. Средневековой городъ обнесен* 
зубчатою стеною и окруженъ рвомъ. На колокольне или башн1> 
стоитъ недремлющш сторожъ, озирающш безпокойными глазами |? 
окрестность. Отдельные дома похожи на крепости. Чрезъ ули-к 
цы, на ночь, протягиваются цепи. Это обил1е предосторожностей | 
обличаетъ вечную опасность, постоянную возможность нападе- 
Н1я. Врагъ грозитъ отвсюду. Когда его нетъ вне города, купив- 
шаго деньгами или кровью минутный покой у соседнихъ баро- 
новъ, тогда онъ подымается внутри стенъ: цехи воюютъ съ 
патрифями, одна часть общины идетъ на другую. Переходя отъ 
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родского къ сельскому насележю, мы встретимъ те* е ч _ 
ч. Почти каждый холмъ, каждая крутая возвышенность у»**- 
на крепкимъ замкомъ, при постройке котораго. оче % *^-« - 
удобство жизни, не то, что мы теперь назътаемъ Кт> ^^^ 
мъ, а безопасность была главной цел1ю. Воинственный э_ **" л -,_ 
ръ общества резко отразился на этихъ здажяхъ. которц-^^Ъ^^* 
-Ъ съ жел-Ьзнымъ доспЪхомъ, составляли необходимое . \ *ь^** 
юдальнаго существовашя. Къ высокимъ башнямъ госп^_ - '^лГ 
мка робко жмутся б*дныя, ждуиля отъ него зашиты и г^^с-я-^Ч 
льства, хижины виллановъ. Даже обители мира. монас> .^Ьч-, ' г - 

— - /<ь. Ч 



егда представляли надежное убежище своимъ жители^ 
■<5но городу и замку, монастырь былъ часто окружен-^ --, ^ 
^Н1ями, свидетельствовавшими, что святое назначен^ У*- 'о. 
достаточно защищало его противъ хищности окрестЦ^ *ч^ "- 
1дьцевъ или наемныхъ дружинъ. которыя въ мирно^^Х ^ 
>ращались въ разбойничьи шайки. Внутреннее содер-^ в о*"^~ 
гветствовало наружному виду. Въ средневековой Ваг)**'*" .** 
лло народовъ въ настоящемъ смысле слова, а были врд. °гт^_ ^ 
;жду собою сослов1я, которыхъ начало восходить ц., "^Сти *** 
■-спадешя Западной Римской имперш и занят1я ея аг »о?* 
рманскими племенами. Изъ пришельцевъ образовались ""^с* "* 
включительно выоше, изъ покореннаго или туэемнаго ''о»,'* 
я — низине классы новыхъ государства Насильствен^ ^с^* 
*.н1е этихъ государствъ провело резкую черту мелг^ °с»^" 
вставными частями. Граждане французской общины прц и> 
ъ сердцу дела немецкихъ или итал1анскихъ горовд^/^Мал^ 
1И.\ъ не было почти никакихъ общихъ интересовъ съ л» Но7 
юю аристократ1ею собственнаго края. Въ свою °черед^; 4»д 4 *' 
)Ъдко унижалъ себя сознашемъ, что въ городе *Ив»гЗ' >0 'ц. 
:оотечественники. Онъ стоялъ неизмеримо выше ихъ V* Гц, 
и съ большимъ высоком Т. р 1 с мъ смотрелъ на беззащит,/ е *1а 
езправнаго виллана. При такихъ особенностяхъ быта » ° - 
аго сослов1я должно было развиться собственное во?--- * 
ев жизненныя отношешя и высказаться въ литерату; 
<\я эпопеи проникнуты этимъ исключительнымъ духоц, 
ите любой романъ каролингскаго или прочихъ цик*). 
видите, что въ немъ нътъ и не можетъ быть м-Еста Ге 
эугого сослов1я. кромЪ феодальнаго. Тоже самое мозд? 
ать о рыцарской лнрикт.. Она поегь не простую, до^ 
аждому человеческому сердцу любовь, а условное чувс 
1вшееся среди искусственна™ быта, понятное только 
I еще можетъ быть горожанамъ южной ФранцЫ и Ип 
э среди городского населетя процветала своя, непри 
еодализму литература. Здесь-то родилась сказ?! 
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въ которой язвительный и сухой умъ горожанина осмеивал 
не одни только идеи и доблести, составлявшее какъ-бы исклю- 
чительную принадлежность рыцаря, но вообще все идеалы, всЪ 
поэтичесюя стороны Средняго века. Въ труверахъ можно узнать 
праотцевъ Рабле и Вольтера. — Была, повидимому, одна сфера, 
где усталый раздоромъ и войною умъ находилъ покой и при- 
миреше. Мы говоримъ о науке, выросшей подъ сенью запад- 
ныхъ монастырей и носящей назваше схоластики. Это имя, озна- 
чающее собственно науку Среднихъ вЪковъ, не пользуется 
большимъ почетомъ въ наше время. Подъ нимъ привыкли разу- 
меть пустыя, лишенныя живого содержашя д1алектическ!я формы. 
Не такова была схоластика въ эпоху своей юности, когда она 
выступила на поле умственныхъ битвъ столь-же смелая и воин- 
ственная, какъ то общество, среди котораго ей суждено было 
совершить свое развитее. Заслуга и достоинство схоластики за- 
ключается именно въ ея молодой отваге. Бедная положительнымъ 
знашемъ, она была исполнена веры въ силы человЪческаго ра- 
зума и думала, что истину можно взять съ бою, какъ феодаль- 
ный замокъ, что для смелой мысли нЪтъ ничего невозможная. 
Не было вопроса, предъ которымъ она оробЪла-бы, не было за- 
дачи, предъ которой она сознала-бы свое безсил1е. Она, разумеется, 
не решила этихъ вопросовъ и задачъ, поставленныхъ роковою 
гранью нашей любознательности, но воспитала въ европейской 
науке благородную пытливость и крепкую логику, составляющая 
ея отличительныя приметы и главное услов1е ея успеховъ. Вотъ 
права схоластики на вечную признательность новыхъ поколений, 
хотя намъ нечему более учиться въ огромныхъ фол!антахъ, ко- 
торые содержатъ въ себе труды средневековыхъ мыслителей, 

Изъ короткой характеристики, которую я имелъ честь вамъ 
представить, вы легко поймете, что раздраженная и взволно- 
ванная действительностью мысль не обретала покоя и въ той 
области, где, по настоящему, должны разрешаться все противо- 
речия нашего существовашя, въ ясномъ сознанш ихъ примиряю- 
щаго закона. Въ науке шла таже борьба, что и въ жизни. 
Въ конце XI столет1я уже начался споръ между реалистами 
и номиналистами, отозвавшая скоро въ богословш и получив- 
Ш1й впоследствш великое значеше. Въ XIII веке, т. е. въ эпоху, 
о которой мне предстоитъ сегодня беседовать съ вами, этогь 
споръ перешелъ на другую почву. Парижскш университетъ, 
отстаивая логически элементъ въ средневековой науке, велъ 
ожесточенную борьбу съ мистическими стремлежями франци- 
сканцевъ и доминиканцевъ. О направленш тогдашняго мисти- 
цизма можно судить по уцелевшимъ отрывкамъ изъ сочинешй 
генерала францисканскаго ордена, 1юанна Пармскаго. Онъ произ- 



* носитъ безусловный приговоръ надъ свЪтскимъ государствомъ, 
*- иадъ семействомъ, надъ собственностью, надъ* внешнею дея- 
тельностью, и призываетъ всЬхъ къ жизни исключительно со- 
зерцательной, дабы скорее свершились земныя судьбы человека. 
Папа долженъ былъ положить конецъ этимъ прешямъ, тЪмъ 
ПопЪе опаснымъ, что они находили сочувсше вне школы, въ 

- народныхъ массахъ, жадно принимавшихъ всякое новое учете, 
толкуя его сообразно своимъ понят1ямъ. Въ начале XIII сто- 
лбя подавлена была ересь альбигенская. Таже участь постигла 
«Ъмецкихъ штединговъ и разнообразныя, но равно враждебныя 
западной церкви секты, возникшая во Фландрш и въ Италш. 

ь Папство одолело, опираясь на светсюя власти; но побежденный 

* ереси продолжали существовать втайне, не отказывались отъ 
ь : своихъ надеждъ и ждали только удобнаго случая, дабы возстать 

* съ- свежею силою. Неужели этому хаотическому, но исполнен- 
^ ному безконёчной энерпи м1ру суждено было истощить свои 
ь* силы въ безвыходныхъ борьбахъ и неразрешимыхъ вопросахъ? 
: Отдельный человекъ и целое общество равно нуждаются въ 
а. порядке и законе; для нихъ равно невыносимо безначал1е въ 
^ области несвязанныхъ накакимъ единствомъ явлешй. Такое 
^ единство пытались дать средневековому М1ру вожди его: импе- 

* раторъ и папа. Поставленные развит1емъ исторж и глубокимъ 
*» сознашемъ нравственныхъ потребностей своего времени во главе 

общественнаго мнешя западной Европы, наместники Св. Петра 
стремились къ одной цели съ преемниками Карла Великаго. Но 
каждая изъ этихъ властей требовала себе первенства и главной 
роли въ задуманномъ деле. Къ прежнимъ раздорамъ присоеди- 
нился новый, котораго причиною была неосуществимая потреб- 
ность мира и порядка. Ни римскимъ папамъ, ни германскимъ 
императорамъ не суждено было удовлетворить этой потребности, 
высказавшейся также и въ крестовыхъ походахъ. Это движете 
носитъ двояк1й характеръ: съ одной стороны, оно было вызвано 
■ преобладажемъ релипознаго чувства; съ другой, современнымъ 
состояшемъ европейскаго общества. Все тогдашшя сослов1*я съ 
равнымъ жаромъ устремились въ страну, освященную земною 
жизн1Ю Искупителя, и каждое несло съ собою свои надежды. 
Каждое изъ нихъ думало осуществить, на той священной почве, 
свой политически идеалъ. Горожане и вилланы уходили отъ 
феодальнаго гнета; барона манила возможность создать чистое 
феодальное государство, не стесняясь обломками историческихъ 
учреждена, уцелевшихъ въ Европе; идеаломъ клерика, возло- 
жившаго на себя знамеше крестоносцевъ, было теократическое 
государство, не удавшееся Григор1ю VII. Цели эти не были до- 
стигнуты. Горько обманутые въ своихъ надеждахъ народы Запада 

Соч. Т. II, Грановгкаго. °" 
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перестали думать о завоеваши Азж и устремили свою деятель- 
ность въ другую сторону, на друпе предметы. Если-бы Европу 
XIII стол1тя могла привести къ единству одна гешалъная лич- 
ность, то задача была-бы скоро решена. Въ такихъ личностяхъ 
не было недостатка. Вспомните о послЪднемъ императоре изъ 
дома Гогенштауфеновъ, о Фридрихе II. Эта странная, можно 
сказать — страдавшая избыткомъ силъ личность не нашла сей 
м-Ьста въ современной ей обстановке. Ни по идеямъ, ни по 
взгляду на жизнь, Фридрихъ не принадлежалъ тому поколежю, 
среди котораго жилъ, и на разстоянш нЪсколькихъ вековъ про- 
тягивалъ руку людямъ новаго времени. Отсюда произошли всЪ 
его неудачи. Велиюй законодатель, мыслитель, воинъ, поэтъ, 
стоялъ вне своей эпохи, былъ въ ней представителемъ только 
идей отрицательныхъ, враждебныхъ средневековому порядку 
вещей. Современники ненавидели и любили его страстно, но 
всемъ безъ изъят1я былъ онъ непонятенъ, всемъ равно внушалъ 
недоверие и страхъ. Я приведу здесь одинъ многознаменательный 
примеръ. Последнее войско, которое Фридрихъ велъ въ 1250 г. 
противъ Рима, состояло большею часпю изъ арабовъ и другихъ 
магометанскихъ наемниковъ. Надобно, однако, прибавить, что и 
римсме первосвященники въ борьбе съ императорами не всегда 
употребляли средства, дозволенныя хриспанскому пастырю. 

Среди этихъ воинственныхъ и бурныхъ поколыши суждено 
было действовать Лудовику IX. Сравнивая съ суровыми лицами 
другихъ деятелей того времени задумчивый и скорбный ликъ 
Лудовика, мы невольно задаемъ себе вопросъ объ особенномъ 
характере его деятельности. Въ чемъ заключалась тайна его 
вл1ян1я и славы? Въ великихъ-ли даровашяхъ? Нетъ Мнопе изъ 
современниковъ не только не уступали, но превосходили его 
дароважями. Въ великихъ-ли успехахъ и счаспи? Не*гь. Дважды, 
при Мансуре и подъ Тунисомъ, похоронилъ французами король 
цветъ своего рыцарства. Въ новыхъ-ли идеяхъ, которыхъ онъ 
былъ представителемъ? Но онъ не внесъ никакихъ новыхъ идей 
въ государственную жизнь Францш, а напротивъ, употребилъ 
все свои силы на поддержаше и укреплеше существовавшихъ 
до него учреждена. Значеше его было другого рода. Позвольте 
мне разсказать вамъ одно, исполненное дивной красоты, средне- 
вековое сказаше. Это сказаше о святой чаше (Сгаа1). У 1осйфа 
Аримаеейскаго была драгоценная, выдолбленная имъ изъ цель- 
наго камня чаша: изъ нея, говоритъ сказаше, вкушалъ Спаси- 
тель последнюю земную пищу свою за тайною вечерею; въ 
нее-же пролилась божественная кровь со креста. Около этой 
таинственной чаши совершается непрерывающееся чудо. Чело- 
векъ, смотрящж на нее, не стареется, не знаетъ земныхъ не- 
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мощей и не умираетъ, хотя-бы сладостное созерцаже продол- 
жалось двести летъ, говорить легенда. Но доступъ къ чаше 
труденъ: онъ возможенъ только высочайшему целомудрию, благо- 
честию, смирешю и мужеству, однимъ словомъ, высшимъ добле- 
стямъ, изъ которыхъ сложился нравственный идеалъ Средняго 
века. Таковы должны быть блюстители «Граля». Молитва и 
война составляютъ ихъ призваше и подвигъ въ жизни, но война 
священная, за веру, а не изъ суетныхъ житейскихъ целей. Въ 
стремленш приблизиться къ такому идеалу, западная церковь 
облагородила феодализмъ до рыцарства и соединила последнее 
съ монашествомъ въ извЪстныхъ орденахъ тамшиеровъ, странно- 
пржмцевъ и другихъ, возникшихъ въ эпоху крестовыхъ похо- 
довъ. Но всякий орденъ есть общество, следовательно нечто 
безличное, отвлеченное, и потому нравственная мысль Среднихъ 
вЪковъ не могла быть вполне удовлетворена военно-духовными 
братствами, въ которыхъ отдельная личность постоянно стояла 
ниже возлагаемыхъ на нее требовашй и какъ-бы оправдывала 
собственную немощь заслугами цЪлаго ордена. Съ другой сто- 
роны, намъ известно, какъ рано изменили эти ордена своему 
первоначальному назначешю и поддались искушешямъ полити- 
ческая могущества и свЪтскихъ наслаждений. ПримЪромъ мо- 
гутъ служить тамплиеры. Идеалу средневековой доблести суж- 
дено было воплотиться въ лице Лудовика IX. 

Лудовикъ былъ воспитанъ умною и строгою матерью своею, 
Бланкою Кастильскою. Все четыре сына ея получили одно вос- 
питание; но природныя наклонности взяли « ерхъ, и юноши всту- 
пили въ жизнь съ разными характерами. У нихъ была впрочемъ 
одна общая черта, состоявшая въ глубокомъ благочестии. Но у 
Карла Анжуйскаго даже это высокое свойство обнаруживалось 
въ какой то жестокой и мрачной форме. Современники почти 
единогласно говорятъ объ его задумчивомъ и суровомъ нраве. 
По словамъ Дж. Виллани, онъ почти не спалъ, мало елъ и ни- 
когда не улыбался. Между памятниками, изображающими время 
и личность Лудовика IX, особенно замечательны два, изъ кото- 
рыхъ я заимствовалъ большую часть подробностей предлагаемой 
вамъ характеристики. Я говорю здесь о «Запискахъ Жуанвиля» 
и «Жизни Св. Лудовика >, написанной духовникомъ королевы 
Маргариты. Главная прелесть и оригинальность Жуанвилевыхъ 
разсказовъ заключается въ резко выдающейся противополож- 
ности между повествователемъ и его героемъ. Жуанвиль былъ 
храбрей рыцарь и, по тогдашнему времени, довольно начитан- 
ный человекъ, съ простымъ и даже несколько прозаическимъ 
взглядомъ на жизнь. Темъ поразительнее для внимательнаго 
читателя тотъ поэтическш отпечатокъ, которымъ, вероятно 
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безъ воли и ведома автора-, отличается его сочинеже. Жуанвиль 
простодушно разсказываетъ все виденное имъ въ бытность его 
при ЛудовикЪ; но поэз1я предмета согрЪла его фразу, сооб- 
щила ей красоту и порою возвышенность, какихъ не было въ 
природе самого повествователя Я думаю, что отношешя короля 
къ сенешалю Шампанш нельзя лучше объяснить, какъ агЬдую- 
щимъ анекдотомъ. Однажды Лудовикъ, поучая бесЪдою вЪрнаго 
служителя, спросилъ у него: что-бы ты предпочелъ, смертный 
грЪхъ или проказу? Лучше тридцать грЪховъ, ч*Ьмъ проказу, 
поспешно отвЪчалъ рыцарь, къ. крайней печали благочестиваго 
государя. Жуанвиля нельзя, однако, упрекнуть въ недостатке 
релипознаго чувства, но онъ былъ не въ состоянш подняться до 
той высоты, на какой стоялъ причисленный западной церковью 
къ лику святыхъ король французский. Читая дошедипя до насъ 
бюграфж послЪдняго, нельзя не спросить себя, гдЪ находилъ 
онъ время для управлешя государствомъ? Ежедневно посЬщалъ 
онъ веб божественныя службы, проводилъ значительную часть 
дня въ одинокой и горячей молитве, немилосердно бичевалъ 
себя, читалъ творешя Святыхъ Отцевъ, охотно бесЬдовалъ съ 
учеными богословами и вообще съ людьми, посвятившими себя 
науки. Онъ повЪрялъ имъ свои сомнЪшя и требовалъ отъ нихъ 
разрЪшешя вопросовъ, смущавшихъ его душу. Но не въ однЪхъ 
молитвахъ и благочестивыхъ бесБдахъ высказывалось глубоко- 
релипозное настроение этой души. Нужно-ли говорить объ его. 
щедрости къ бЪднымъ, объ его частыхъ посЬщешяхъ больницъ, 
о выстроенныхъ имъ храмахъ? Не безъ ужаса разсказываютъ 
современники о бЪдстяхъ, поразившихъ крестоносцевъ въ 
Египте. Испорченные, отвратительные видомъ и запахомъ трупы 
умершихъ отъ язвы воиновъ остались-бы непогребенными на 
чужой земли, ибо испуганное духовенство отказывало имъ въ 
послЪднемъ хриспанскомъ обряди. Король собственнымъ при- 
мЪромъ пристыдилъ малодушныхъ и заставилъ ихъ исполнять 
тяжк1й долгъ, присутствуя лично при каждомъ 01*п1шан1И. Т1>ла 
умершихъ братм не внушали ему омерзешя. Вамъ, вероятно, 
известно, какъ сильно свирепствовала въ Среднее в*Ька страш- 
ная болезнь, которую называютъ проказою. Люди, пораженные 
этимъ недугомъ, навсегда отлучались отъ общества; церковь 
разрывала, посредствомъ особеннаго обряда, ихъ связи съ осталь- 
нымъ М1*ромъ; жилища, гдЪ ихъ обыкновенно содержали, были 
предметомъ общаго страха. Но Лудовикъ не раздёлялъ и въ 
этомъ случай общаго чувства: онъ ходилъ за прокаженными и 
собственными руками омывалъ ихъ язвы. Я могъ-бы привести 
нисколько примЪровъ та кого рода, но боюсь, что вамъ трудно 
будетъ выслушать безъ Р^ЧЦрпя простое описаше этихъ дЪлъ 
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дарственна™ подвижника. За то западные народы предупредили 
эимскаго первосвященника и еще при жизни Лудовика назвали 
?го святымъ. Слава его не ограничилась впрочемъ западною 
Европою; она проникла на Востокъ: послы изъ Армеши при- 
водили въ лагерь крестоносцевъ и просили о дозволенш видЪть 
:вятаго короля. 

Посмотримъ на Лудовика IX съ другой стороны. Мы уви- 
1имъ, что вся жизнь его, во всЪхъ ея напрЯвлешяхъ, проник- 
1ута однимъ глубокимъ и горячимъ чувствомъ хриспанской 
1равды. Поставленный среди воинственныхъ поколЪнш, для ко- 
горыхъ высшею ц1шю деятельности была военная слава, Лудо- 
шкъ не любилъ войны. Онъ не отличался той блестящею, безъ 
1ужды вызывавшею опасности отвагою, которая составляла одну 
4зъ принадлежностей рыцарства; его мужество было спокойное 
\ холодное. Оно вытекало изъ обдуманнаго убЪждешя и не 
5ыло слЪдств1емъ страсти. Первыя войны свои онъ велъ съ 
шгличанами и мятежными вассалами. Лудовикъ одолЪлъ и тЪхъ 
\ другихъ, возстановилъ нарушенныя права свои, но доволь- 
:твовался непосредственнымъ результатомъ победы и не поду- 
иалъ о распространены власти или владЪшй. Еще менЪе могла 
юблазнить его возможность отмстить врагамъ. Съ раннихъ 
гётъ мысль его была занята войнами въ Палестине, гдЪ хри- 
гпанскому рыцарю открывалось поприще, вполне достойное его 
юдвиговъ. Я не буду повторять всЬмъ извЪстныхъ подробно- 
:тей объ его крестовыхъ походахъ, но есть черты, которыхъ 
^льзя пропустить, потому что онЪ проливаютъ яркш свЪтъ на 
<арактеръ великаго короля. Въ то время, когда бЪдств1я кре- 
:тоносцевъ въ ЕгиптЪ достигли до высочайшей степени, и не 
5ыло болЪе спасежя войску, запертому между Ниломъ и маме- 
люками, Лудовикъ отказался отъ предложеннаго ему средства 
зозвратиться одному въ крепкую Дам1ету, гдЪ его ожидала со- 
вершенная безопасность. Въ плЪну у мамелюковъ, среди ужа- 
:овъ и страдашй всякаго рода, онъ одинъ изъ всЬхъ француз- 
:кихъ рыцарей сохранилъ полное спокойств1е и ясность духа. 
Вскоре послЪ поражешя крестоносцевъ, мамелюки возстали на 
:воего султана, убили его и съ дикими воплями бросились къ 
:воимъ плЪнникамъ. Одинъ изъ уб1йцъ показалъ Лудовику 
вырванное у султана сердце и спросилъ: что дашь ты мнЪ за 
:ердце врага твоего? Король молча отвернулся. Прочее христиане 
1умали, что насталъ ихъ послЪднш часъ, и готовились къ 
:мерти. Жуанвиль откровенно признается, что не могъ принести 
юл ж наго покаяшя, потому что не могъ отъ страха припомнить 
т одного грЪха. «По той-же причине не помню я ничего изъ 
:казаннаго мнЪ тогда конетаблемъ кипрскимъ», прибавляетъ 
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простодушный бюграфъ Лудовика IX. Есть сказаже, достовер- 
ность котораго подлежитъ сомнешю, но любопытное, какъ вы- 
ражеше народной мысли. Въ Европе разнесся слухъ, что ма- 
мелюки, убивъ своего султана, предложили его место Лудовику IX. 
На возвратномъ пути съ Востока, галера, на которой плылъ 
французскШ король, потерпела значительныя повреждешя и 
подверглась большой опасности. На помощь ей подоспела дру- 
гая галера. Король прежде всего спросилъ, есть ли на нрвомъ 
судне место и для другихъ бывшихъ съ нимъ пассажировъ? 
Получивъ отрицательный ответь, онъ остался на поврежденной 
галере Я знаю, сказалъ онъ, что, спасши меня и семейство 
мое, вы не будете заботиться объ остальныхъ моихъ спутни- 
кахъ. Понятно, почему народъ заживо называлъ его святымъ. 
Последнее военное предпр!ят1е его было направлено противъ 
Туниса Лудовикъ былъ боленъ и такъ слабъ еще до начала 
похода, что едва могъ держаться на коне. Жуанвиль часто 
долженъ былъ носить его на рукахъ. Но несчаспя, испытанныя 
въ Египте, произвели повидимому неизгладимое впечатлЪше на 
храбраго сенешаля: онъ не принималъ учаспя въ африканскомъ 
походе и не былъ свидЪтелемъ кончины Лудовика, умершаго 
подъ стенами Туниса. Сказаннаго мною будетъ, полагаю я, 
достаточно для опредЪлешя характера, какой носила военная 
деятельность Лудовика IX. Онъ былъ рыцарь, въ самомъ воз- 
вышенномъ, идеальномъ значенш этого слова, и полагалъ ко- | 
нечною ц*Ъл1Ю войны торжество истинной веры и возстановлеше 
нарушеннаго права. 

Политическая деятельность Лудовика IX не разъ подверга- 
лась не только нарекашю, но и насмЪшкамъ. Въ самомъ дел*, 
эта деятельность не можетъ не показаться странною, если мы 
будемъ разбирать ее съ точки зрешя обыкновеннаго житейскаго 
благоразум1я, определяющая достоинство поступковъ ихъ не- 
посредственнымъ успехомъ или неудачею. Внукъ Филиппа-Авгу- 
ста началъ съ того, что усомнился въ законности своихъ правь 
и подвергъ ихъ строгому испыташю. Предшественники его не 
могли быть очень разборчивы въ выборе средствъ, и пользова- 
лись всякимъ удобнымъ случаемъ къ утверждению своей власти. 
Лудовикъ предложилъ себе вопросъ, на какомъ основании Ка- 
петинги владели землями, перешедшими къ нимъ отъ другихъ 
владельцевъ? • Более всего тревожило его сомнете отйосительно 
областей, отнятыхъ его дедомъ у 1оанна Безземельнаго. Онъ 
положилъ конецъ этой внутренней тревоге договоромъ 1258 г., 
по которому добровольно возвратилъ сыну 1оаннову, Генриху Ш,^ 
четыре богатыя провинцш. На возражешя своихъ советниковъ 
Лудовикъ отвечалъ, что онъ отказывается отъ этихъ провинщй, ю. 
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ютому, что оне незаконно ему достались, и для того, чтобы 
'енрихъ былъ ему настоящимъ ленникомъ. Чтобы понять глу- 
ок1й смыслъ этого ответа, надобно составить себе ясное по- 
1ят1е о роде отношений, существовавшихъ между феодальнымъ 
осподиномъ и его вассаломъ. Ленная связь состояла не изъ 
►днихъ юридическихъ услов1й, но заключала въ себе чисто нрав- 
твенное начало обоюдной верности и любви. Отсюда происхо- 
ди частыя нарушежя этой связи, которую Лудовикъ хогЬлъ 
юднять до ея высшаго духовнаго значежя. Разумеется, что та- 
:ое идеальное стремление не могло быть всеми понято по до- 
тоинству, и встретило много порицателей среди общества, при- 
ыкшаго къ насил1Ю. Стоитъ заглянуть въ песни трувера Рют- 
»(*фа. Даже въ глазахъ простого народа кротость благочести- 
аго государя принимала иногда видъ слабости. Ты не король, 

монахъ, сказала однажды ЛудОвику женщина, получившая от- 
:азъ на какую-то незаконную просьбу. Жители возвращенныхъ 
'енриху III областей не могли простить Лудовику этой уступки 
I долго не признавали установленная въ честь его западною 
[ерковью праздника. Замечательно также враждебное отношеже 
:ъ нему скептической, проникнутой античными стих1ями Италж. 
раж дане Флоренцш явно обнаружили неприличную хриспанамъ 
>адость, при получежи извЪспй о поражении и плене кресто- 
юсцевъ подъ Мансурою. Но огромное большинство европейскаго 
1асележя глубоко чтило Лудовика, хотя, вероятно, не въ состоя- 
йи было вполне оценить всю чистоту и все безкорыспе его 
1амерешй. 

Лудовикъ IX обратилъ особенное внимаже на судебное устрой- 
тво Францш. Нигде не обнаруживались такъ ясно недостатки 
[юодальнаго государства, какъ въ этой сфере. Коренное, осно- 
анное на глубокомъ разделении сослов1й, начало средневекового 
уда было очень просто: каждый долженъ быть судимъ судомъ 
воихъ перовъ, т. е. людей, равныхъ ему по происхождежю. 
[ела вассаловъ разбирались при дворе ихъ леннаго господина 

подъ его председательствомъ, судомъ, составленнымъ изъ пе- 
овъ истца и ответчика. Но бароны неохотно исполняли эту 
асть своихъ феодальныхъ обязанностей и уклонялись отъ су- 
ебныхъ съездовъ, сопряженныхъ съ разными неудобствами и 
аже опасноспю. Недовольный приговоромъ подсудимый нередко 
ызывалъ на поединокъ не только противника, но свидетелей 

судей. Большая часть тяжбъ решалась судебнымъ поединкомъ, 

эторый взялъ верхъ надъ всеми другими доказательствами. Лу- 

)викъ запретилъ прибегать къ этому средству въ собственныхъ 

вгъ церковныхъ владежяхъ. Власть феодальныхъ судовъ была 

раничена опредЪлежемъ техъ случаевъ, которые исключительно 
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простодушный бюграфъ Лудовика IX. Есть сказаше, доспи 
ность котораго подлежитъ сомнешю, но любопытное, какъ 
ражеше народной мысли. Въ Европе разнесся слухъ, что 
мелюки, убивъ своего султана, предложили его место Лудовику I) 
На возвратномъ пути съ Востока, галера, на которой пли 
французск!й король, потерпела значительныя повреждения 
подверглась большой опасности. На помощь ей подоспела ДО-| 
гая галера. Король прежде всего спросилъ, есть ли на нови 
судне место и для другихъ бывшихъ съ нимъ пассажиров 
Получивъ отрицательный отвЪтъ, онъ остался на повреждение 
галере Я знаю, сказалъ онъ, что, спасши меня и семейств 
мое. вы не будете заботиться объ остальныхъ моихъ спугни-] 
кахъ. Понятно, почему народъ заживо называлъ его святыкь.] 
Последнее военное предпр1ят1е его было направлено протил] 
Туниса Лудовикъ былъ боленъ и такъ слабъ еще до начала 
похода, что едва могъ держаться на коне. Жуанвиль чало 
долженъ былъ носить его на рукахъ. Но несчаспя, испытанный 
въ Египте, произвели повидимому неизгладимое впечатлите н» 
храбраго сенешаля: онъ не принималъ учаспя въ африканском! 
походе и не былъ свидЪтелемъ кончины Лудовика, умершаго 
подъ стенами Туниса. Сказаннаго мною будетъ, полагаю я, 
достаточно для опредЪлешя характера, какой носила военная 
деятельность Лудовика IX. Онъ былъ рыцарь, въ самомъ воз- 
вышенномъ, идеальномъ значенш этого слова, и п о лага л ъ ко- 
нечною цЪл!Ю войны торжество истинной веры и воз становление 
нарушеннаго права. 

Политическая деятельность Лудовика IX не разъ подверга- 
лась не только нарекашю, но и насмЪшкамъ. Въ самомъ деле, 
эта деятельность не можетъ не показаться странною, если мы 
будемъ разбирать ее съ точки зрЪшя обыкновеннаго житейскаго 
благоразум1я, определяющая достоинство поступковъ ихъ не- 
посредственнымъ успехомъ или неудачею. Внукъ Филиппа-Авгу- 
ста началъ съ того, что усомнился въ законности своихъ правь 
и подвергъ ихъ строгому испыташю. Предшественники его не 
могли быть очень разборчивы въ выборе средствъ, и пользова- 
лись всякимъ удобнымъ случаемъ къ утверждению своей власти. 
Лудовикъ предложилъ себе вопросъ, на какомъ основами Ка- 
петинги владели землями, перешедшими къ нимъ отъ другихъ 
владелыдевъ? Более всего тревожило его сомнете отйосительно 
областей, отнятыхъ его дедомъ у 1оанна Безземельнаго. Онъ 
положилъ конецъ этой внутренней тревоге договоромъ 1258 г., 
по которому добровольно возвратилъ сыну 1оаннову, Генриху III, 
четыре богатыя провинцш. На возражешя своихъ советниковъ 
Лудовикъ отвечалъ. что онъ отказывается отъ этихъ провинщй, 
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ому, что оне незаконно ему достались, и для того, чтобы 
рихъ былъ ему настоящимъ ленникомъ. Чтобы понять глу- 
1й смыслъ этого ответа, надобно составить себе ясное по- 
1е о роде отношений, существовавшихъ между феодальнымъ 
подиномъ и его вассаломъ. Ленная связь состояла не изъ 
шхъ юридическихъ условШ, но заключала въ себе чисто нрав- 
«нное начало обоюдной верности и любви. Отсюда происхо- 
ж частыя нарушежя этой связи, которую Лудовикъ хогЬлъ 
*нять до ея высшаго духовнаго значешя. Разумеется, что та- 
I идеальное стремлеже не могло быть всеми понято по до- 
мнству, и встретило много порицателей среди общества, при- 
сшаго къ насил1Ю. Стоитъ заглянуть въ песни трувера Рют- 
>а. Даже въ глазахъ простого народа кротость благочести- 

государя принимала иногда видъ слабости. Ты не король, 
юнахъ. сказала однажды ЛудОвику женщина, получившая от- 
ъ на какую-то незаконную просьбу. Жители возвращенныхъ 
риху III областей не могли простить Лудовику этой уступки 
олго не признавали установленнаго въ честь его западною 
ковью праздника. Замечательно также враждебное отношеше 
нему скептической, проникнутой античными стих1ями Италш. 
ждане Флоренцш явно обнаружили неприличную хриспанамъ 
ость, при полученш извести о пораженш и плЪне кресто- 
цевъ подъ Мансурою. Но огромное большинство европейскаго 
елен1я глубоко чтило Лудовика, хотя, вероятно, не въ состоя- 
было вполне оценить всю чистоту и все безкорыспе его 
ерешй. 

Лудовикъ IX обратилъ особенное внимаше на судебное устрой- 
э Францш. Нигде не обнаруживались такъ ясно недостатки 
дальнаго государства, какъ въ этой сфере. Коренное, осно- 
ное на глубокомъ разделен1и сослов1й, начало средневекового 

1 было очень просто: каждый долженъ быть судимъ судомъ 
яхъ перовъ, т. е. людей, равныхъ ему по происхождежю. 
;а вассаловъ разбирались при дворе ихъ леннаго господина 
одъ его председательствомъ, судомъ, составленнымъ изъ пе- 
ъ истца и ответчика. Но бароны неохотно исполняли эту 
гь своихъ феодальныхъ обязанностей и уклонялись отъ су- 
чыхъ съездовъ, сопряженныхъ съ разными неудобствами и 
е опасноспю. Недовольный приговоромъ подсудимый нередко 
ывалъ на поединокъ не только противника, но свидетелей 
удей. Большая часть тяжбъ решалась судебнымъ поединкомъ, 
орый взялъ верхъ надъ всеми другими доказательствами. Лу- 
1къ запретилъ прибегать къ этому средству въ собственныхъ 
ь церковныхъ владешяхъ. Власть феодальныхъ судовъ была 
шичена определешемъ техъ случаевъ, которые исключител! 
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бЪды, право историческаго успеха. Большее право на личнс 
чувств1е историка имЪютъ другие деятели, въ лицЪ кото 
воплощается вся красота и все'достоинство отходящаго вре1 
Они его лучиле представители и доблестные защитник* 
числу такихъ принадлежитъ Лудовикъ IX. Онъ былъ заве 
телемъ средневековой жизни, осуществлешемъ ея чистЪш 
идеаловъ. Но ни тЪмъ, ни другимъ, ни поборникамъ стар 
ни водворителямъ новыхъ началъ, не дано совершить ихъ 
вига во всей его чистоте и задуманной определенности, 
ихъ совокупной деятельности Провидите слагаетъ неждань 
неведомый имъ выводъ. Счастливъ тотъ, кто носитъ въ 
благое убЪждеше и можетъ заявить его внЪшнимъ дЪломт: 
великихъ и на малыхъ, незамЪтныхъ простому глазу, дЪяте 
исторш лежитъ общее всЪмъ людямъ призвание трудитьс 
потЪ лица. Но они несутъ ответственность только за чис 
намЪрешй и усерд1е исполнешя, а не за далекая послЪдствЬ 
вершеннаго ими труда. Онъ ложится въ исторГю, какъ тайне 
ное сЬмя. Всходъ, богатство и время жатвы принадлежитъ I 
Не будемъ-же ставить въ вину Лудовику IX его заблужх 
Думая поддержать феодальное государство, онъ влагалъ въ 
несродныя ему начала и готовилъ великую монарх1Ю Лудовика 
Онъ не докончилъ своего личнаго д^ла и не видалъ его з< 
шен1я, подобно тЪмъ средневЪковымъ зодчимъ, которые с 
щали новому времени недостроенные, полные чудной и т 
ственной красоты, готичесюе соборы. 



IV. 

Бэконъ 

Тредметомъ нынешняго чтешя будетъ характеристика' Бэкона 

/ламскаго. 

За Александромъ Великимъ, за Лудовикомъ IX, за мужами 

фическаго подвига, за героями исторш, следуетъ герой мысли, 

уступая имъ шагу, съ равными правами на ваше внимаже. 

сно-ли повторять здесь давно сказанное замечаше о томъ, 

бюграф1я ученаго редко представляетъ ту занимательность, 
эю отличаются бюграфш другихъ деятелей на поприще 
фическомъ? Его подвигъ укладывается въ книгу, его незри- 

дЪло более чЪмъ всякое другое отрешено отъ личности 
)го совершителя и обнаруживается иногда по прошествш 
гихъ поколенш. Между современниками Бэкона есть люди, 
эрыхъ бюграфш представили-бы гораздо более заниматель- 
г и, более драматичности; я нарочно выбралъ его, чтобы ука- 
> на значеже науки, отрешенной отъ всякаго другого 
феса. 

<онечно, между учеными XVI стол1упя нетрудно найти чело- 
1, более возвышеннаго сердцемъ, съ более благородною и 
*ою участию, но трудно найти личность, имеющую более 
зъ на наше внимаше. Есть века, отмеченные особенною 
1Т1Ю силы и энерпи дЪйствующихъ поколенш; къ числу 
1хъ безспорно принадлежитъ XVI столетие, у входа въ ко- 
>е стоятъ Колумбъ и Васко де Гама. Они открыли народамъ 
1дной Европы два М1ра: одинъ — ветх1Й, забытый, сохранивши 
дЪлости древнейшую цивилизац1Ю человЪческаго рода, отъ 
>рой такъ далеко отошли современники Лютера и Маюавелли; 
ой — новый, нетронутый, не початый истор1ею. Безконечныя 
ыни Америки манили къ себе европейца, вызывали его на 
*е опыты, на устроеше новыхъ общественныхъ формъ, для 
>рых1> не было места въ Европе, окрепшей въ своихъ исто- 
!скихъ предашяхъ. Одновременно съ этими великими открыт 
и въ Европе рушилось феодальное государство; его 
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заступила новая монарх1я, сделавшаяся представительницею не 
признанныхъ дотоле, заслоненныхъ сослов1ями народностей. Въ 
тоже время поколебалось и единство западной церкви, соеди- 
нявшей въ одну паству латино-германсюе народы. Все это дви- 
жете, столь сильно охватившее умы, отозвалось и въ наук! 
Можно сказать, что оно выразилось въ ней еще съ большею 
силою и энерпею. Читая произведете, вышедиля въ первой 
четверти XVI столЪт1я, нельзя не заметить въ нихъ какой-то 
светлой радости, какого-то юношескаго чувства надежды. Такою 
надеждою пропитана духовная атмосфера той эпохи: велиш 
события, которыми ознаменованы конецъ XV и начало XVI вЪка, 
казались людямъ только предвестниками чего-то еще большаго, 
небывалаго въ исторш. Во всЬхъ сферахъ науки пробуждается 
веселая, исполненная вЪры въ достижете своихъ цЪлей, дея- 
тельность. Это движете началось на той почв*, которая издавна 
была любимою почвою исторж. въ той сторон*, на которую 
уже давно съ зависпю и жадноспю смотрели иноземцы. Я го- 
ворю объ Италии. ЗдЪсь-то, подъ вл1ятемъ весьма понятныхъ 
условий, впервые началась разработка оставшихся памятниковъ 
классическаго м1ра и явились первыя плодотворный попытки 
возстановлетя древней науки и древняго искусства. Вамъ, безъ 
сомнЪтя, известно, съ какимъ одушевлетемъ и успЪхомъ дей- 
ствовали итал!анск1е ученые въ такъ-называемую эпоху воз- 
рождетя наукъ и какъ много обязана имъ обще - европейская 
образованность. Мнопе изъ нихъ зашли слишкомъ далеко. Въ 
порывахъ вызваннаго высокими образцами восторга, они забыли, 
что сами принадлежатъ новому м1ру и отвратили отъ него лице 
свое. Погруженные въ созерцате прошедшаго, они потеряли изъ 
виду настоящее и мечтали о формахъ жизни, въ которыхъ не 
могло установиться общество болЪе сложное и богатое духов- 
ными силами, чЪмъ республики Грецж и Рима. Итал1анцы не- 
даромъ жалуются на несправедливость судьбы, отдавшей въ руки 
иноплеменника завершете того, что начато было ими. Въ самомъ 
дЪл'Ь, между людьми, которые были представителями итал1анской 
науки въ XVI столЪтж, мы найдемъ много гетальныхъ лич- 
ностей и героическихъ характеровъ. Немнопе изъ нихъ поль- 
зуются теперь общею извЪстноспю. Заслуги и страдашя боль- 
шей части погребены въ спещальныхъ сочинетяхъ объ истории 
философе, доступныхъ только ограниченному числу ученыхъ. 
Отъ Помпонащя до Джордано Бруно тянется рядъ смЪлыхъ 
умовъ, самоотверженно и страстно посвятившихъ себя искажю 
истины. Разсматриваемые съ точки зрЪтя нынешней науки, 
ихъ опыты и умозрЪтя покажутся недостаточными. Они на 
столько-же поэты, на сколько ученые; ихъ любовь къ истин* 
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была безгранична, силы велики, но у нихъ не выработались 
ученые праемы, не было метода, безъ котораго невозможно ни- 
какое плодотворное изслЪдовате. Они трудились не одною го- 
ловою, но и сердцемъ, и часто смешивали чувство съ мыслью. 
Последняя нередко облекалась у нихъ въ форму мистическаго 
диеирамба. Мнопя изслЪдовашя того времени написаны стихами. 
Жизнь этихъ людей шла въ уровень съ ихъ внутреннимъ на- 
настроешемъ. Они переходили изъ одной страны въ другую, 
разнося повсюду свои знажя, заводя споры, и рЪдко оканчивали 
жизнь естественною смертью. За много вЪковъ до того, на той- 
же почвЪ Италли, произведшей такъ много мыслителей, одинъ 
древнш философъ, бросился, говоритъ предаже, въ жерло Этны, 
чтобы узнать таинственныя нЪдра земли. По его слЪдамъ шли 
мыслители XVI столЪт\я: они погружались въ бездонныя про- 
пасти человЪческаго мышления и умирали потомъ на кострахъ. 
Результатомъ вакхическаго упоешя, какимъ были одержимы 
высочайшее умы того времени, было глубокое довЪр1е къ мапи, 
кабале, алхимш и астролопи. Въ этихъ наукахъ заключалась, 
по тогдашнимъ понят^ямъ, глубокая и таинственная мудрость. 
которая никогда дана была человеку свыше. Онъ утратилъ ее, 
предавшись оболыцешю суетныхъ м'фскихъ цЪлей. 

Съ половины XVI столбя движете мысли останавливается 
въ Италж: оно пришло въ рЪзкое столкновение съ папскимъ 
дворомъ и навлекло на себя его гонеше. Итал1анцы должны были 
искать духовнаго удовлетворежя въ сфер*, уже готовой и менЪе 
опасной, новаго искусства. Но то, что было начато въ Италж, 
продолжалось на почв*, не столь богатой дарами природы, но 
бол*Ье счастливой въ своемъ историческомъ развитш, въ АнглЫ. 
ВсЬмъ известно, какое блестящее время англшской исторш 
представляетъ царствоваше королевы Елизаветы: недаромъ къ 
этому времени обращаются англичане, какъ къ золотымъ днямъ 
своей родины, и зовутъ королеву уменьшительнымъ именемъ 
(Оиееп Везз), въ которомъ звучитъ народная .любовь къ ней. 
Но не одному только счаспю и личнымъ талантамъ своимъ обя- 
зана Елизавета особеннымъ развит1емъ, можно сказать, напря- 
жешемъ народныхъ силъ, которое сообщило такой блескъ ея 
царствовашю: она окружена была людьми, которыхъ имена 
произноситъ съ законною гордостью каждый англичанинъ, ка- 
ковы-бы ни были личныя политичесюя или релипозныя убЪжде- 
Н1Я. Не говоря о томъ великомъ поколЪнш государственныхъ 
мужей, которые подняли свое отечество на неслыханную до 
тЬхъ поръ степень политическая могущества, я укажу вамъ 
только на сферу умственную, на науку и искусство. Вспомните. 
что тогда жили и действовали Бэконъ. Шекспиръ. Вальтеръ 
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Ралли, Бенъ Джонсонъ и много другихъ не съ столь громкими 
именами, но съ заслугами, которыя во всякое другое время дали- 
бы право на первыя места въ исторж отечественной литера- 
туры. Сама королева была въ уровень съ высшимъ образова- 
шемъ современна™ ей общества; она знала, кроме новыхъ евро- 
иейскихъ языковъ, оба языка классической древности, читала 
по еврейски, писала комментарш къ Платону й переписывалась 
съ друзьями своими по латыни. 

Въ это время, въ 1561 году, родился у канцлера Николая 
Бэкона сынъ Францъ, впослЪдствы баронъ Веруламсюй. Известно, 
какое вл1яше имеютъ на ребенка первыя впечатлЪн!я, въ осо- 
бенности какъ сильно д^йствуетъ вл1ян1е матери. Мать Франца 
принадлежала къ числу образованнЬйшихъ женщинъ Анпни въ 
то время, когда женщины получали крепкое и мужественное 
воспиташе и примЪръ королевы Елизаветы не составлялъ исклкь 
чежя изъ общаго правила. Мать Бэкона знала гречесюй и ла- 
ТИНСК1Й языки и занималась богослов1емъ; она была перйою 
наставницею сына. Судя по складу ея ума и строгому воззрЪ- 
Н1Ю на жизнь, можно себе составить понят1е о характере ея | 
преподавашя, приготовившаго Бэкона къ тому великому под- ' 
вигу, который ему суждено было совершить. Мысль его окрепла ; 
преждевременно. Въ тЪхъ лЪтахъ, когда детей занимаютъ при- 
личными ихъ возрасту играми, Бэконъ задумывался надъ явле- 
Н1ями, которыя обыковенно ускользаютъ даже отъ вниманм 
взрослыхъ. На восьмомъ году его занимали законы звука: онъ 
ходилъ прислушиваться къ эху и доискивался причины этого 
явлешя. На двЪнадцатомъ году онъ поступилъ въ кембриджски 
университетъ. Оксфордскш и кембриджскШ университеты при- 
надлежать къ числу важнЪйшихъ учрежден^ Англии, которая 
обязана имъ почти всеми своими значительными людьми, дей- 
ствовавшими на поприще государственномъ или ученомъ. Но 
каждое ихъ этихъ заведенш имЪетъ свои особенныя предана 
и отмечено характеромъ, ему исключительно принадлежащими 
Такимъ образомъ съ самаго ранняго времени кембриджски уни- 
верситетъ отличался отъ оксфордскаго большею готовности 
принимать новыя идеи, новыя формы и системы. Но въ исход* 
XVI столбя, въ Кембридже комъ университете преобладала еше 
схоластика, и Бэконъ вынесъ оттуда, после трехлЪтняго пре- 
бывашя, презреше къ этой безплодной науке, въ которой идеи 
заменялись словами, а живое д1алектическое развит!е — мертвымъ 
силлогйзмомъ. Схоластика, утратившая блестящ1я свойства, съ 
какими она выступила въ XII столЪтш, не соответствовала ниду- 
ховнымъ требовашямъ, ни практическому направлешю поколежй, 
передъ КОШ0ЩШ уже открылись сокровища древнихъ литературъ. 
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По окончанш >ниверситетскихъ занятш, Бэконъ отправился 
-1 во Францию, въ свите англШскаго посольства. Онъ прибылъ туда 
: | въ эпоху релипозныхъ войнъ. Молодому дипломату представи- 
лось обширное поприще для наблюдений всякаго рода. Предъ гла- 
_' зами его совершались величайния события и действовали самыя 
значительныя лица современной Европы. Онъ присутствовалъ при 
борьбахъ Лиги съ дворомъ и гугенотами, видЪлъ Екатерину Ме- 
дичи, Гизовъ и Генриха Наварскаго. Трудно было выбрать луч- 
шую школу для практическаго изучешя истории и политики. 

На двадцатомъ году Бэконъ написалъ небольшое сочинение 
о современномъ ему состоянии Европы. Гордые славою великаго 
соотечественника своего, англичане высоко ставятъ этотъ на- 
чальный опытъ его умственныхъ силъ. Признаемся, книга моло- 
дого Бэкона произвела на насъ тяжелое впечатлите. Раншй 
холодъ мысли, умевшей сохранить совершенное спокойсте среди 
взволнованнаго до глубины своей общества, эта независимая и 
равнодушная оценка партж, которыя съ такимъ жаромъ спорили 
о самыхъ важныхъ для человека вопросахъ, непр1ятно пора- 
жаютъ читателя, которому известны лета автора. Бэконъ смо- 
трЪлъ на Европу какъ посторонне свидетель, а не какъ участ- 
никъ въ ея радостяхъ и страдашяхъ. Пребывание его на мате- 
рике было впрочемъ непродолжительно. Старый канцлеръ Бэ- 
конъ умеръ во время его отсутсшя, не оставивъ ему никакого 
имЪтя. Францъ Бэконъ долженъ былъ воротиться на родину и 
жить своими трудами. Можно было думать, что его ожидало 
скорое и верное повышеше при дворе. Любимый министръ ко- 
ролевы Елизаветы, Бурлей, былъ женатъ на его тетке. Отецъ 
его заслугами своими купилъ сыну право на внимаше королевы. 
Елизавета давно заметила даровитаго мальчика, ласкала его, 
забавлялась его остроумными выходками и часто называла своимъ 
маленькимъ канцлеромъ. Но, воротившись въ Анпню, Бэконъ 
не нашелъ того, чего могъ по праву ожидать. Причиною его 
первыхъ неудачъ была зависть Бурлея, который понялъ тотчасъ 
все превосходство гешальнаго племянника надъ хитрымъ и трудо- 
любивымъ, но не отличавшимся особенною даровитоспю сыномъ 
своимъ. При равныхъ услов1яхъ успеха, молодой Сесиль не могъ 
идти рядомъ съ двоюроднымъ братомъ и долженъ былъ бы по 
необходимости уступить ему то положеше, которое уже было 
приготовлено для него заботливымъ родителемъ. Бэконъ избралъ 
юридическое поприще, не вследствие внутренняго призвашя (за- 
метимъ мимоходомъ, что велиюе анпийсюе юристы считали его 
посредственнымъ знатокомъ своей науки и ставили несравненно 
выше его современнаго ему юриста Эдварда Кока), но для того, 
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чтобы доставить себе средства къ безбедному существованию и 
проложить дорогу къ высшимъ государствен'нымъ должностямъ. 
Служба его шла, впрочемъ, медленно. Бурлей явно отстранялъ 
его. Его отношешя къ Бурлею ясно выражаются въ письмахъ 
его, изъ которыхъ проглядываетъ какое-то странное, не внушаю- 
щее къ себе довЪр1я, смиреже. Онъ очевидно подделывается 
подъ характеръ стараго дяди, терпеливо сноситъ его оскорби- 
тельныя причуды, льститъ двоюродному брату и ни однимъ сло- 
вомъ не даетъ заметить, что ему известны причины ихъ не- 
расположежя къ нему. Источникомъ такого долготерпешя было 
не равнодуиие къ земнымъ благамъ, а осторожность и опасеше 
обратить въ явную вражду скрытое недоброжелательство. Между 
темъ блестящей дворъ Елизаветы манилъ къ себе честолюбиваго 
юношу. Преемникъ Лейчестра въ милости королевы, молодой 
графъ Эссексъ далеко превосходилъ своего предшественника бла- 
городствомъ мыслей и блестящими, истинно рыцарскими свой- 
ствами характера. Онъ одинъ изъ первыхъ оценилъ по достоин- 
ству Бэкона и предложилъ ему свои услуги. Помощь эта при- 
шла во время. Обстоятельства Франца Бэкона были самыя пло- 
Х1я: ему грозила тюрьма за долги. Эссексъ употребилъ все свои 
усшия, чтобы доставить ему выгодное место; но Бурлей 
твердо решился не давать хода племяннику. Вл1яже опытнаго 
министра превозмогло старажя Эссекса, который въ возна- 
граждеже горькой для Бекона неудачи, подарилъ .ему до- 
вольно значительное имеже. Подарокъ этотъ былъ сделанъ та- 
кимъ благороднымъ образомъ, что самъ Бэконъ говорилъ впо- 
следствш: «я не зналъ, чему мне более радоваться и за что 
более благодарить: за самый подарокъ или за то, какъ онъ 
мне былъ предложенъ». Отправляясь потомъ въ походъ противъ 
Испажи, Эссексъ завещалъ друзьямъ своимъ беречь Бэкона, 
будущую славу и надежду Англш. Известно, какая судьба по- 
стигла Эссекса. Увлеченный пылкимъ характеромъ своимъ, вы- 
соко поставленный королевою, любимый народомъ, онъ въ ми- 
вуту негодоважя решился на поступокъ, которому нетъ оправ- 
дан1я, и поднялъ оружие противъ правительства. Елизавета хо- 
рошо знала горяч1й нравъ своего любимца. Ей были известны 
несчастныя обстоятельства, которыя помрачили его разсудокъ 
и довели его до безумнаго возстажя, котораго исходъ онъ могъ 
легко предвидеть. Есть причины думать, что королева искренно 
желала спасти Эссекса и противъ воли уступила настояжямъ 
его враговъ. Противъ него была могущественная парт!я, въ ря- 
дахъ которой сталъ знаменитый Вальтеръ Ралли. Это одна изъ 
техъ личностей, мимо которой нельзя пройти безъ внимашя. 
Ралли соединялъ дароважя полководца, моряка, поэта и ученаго, 
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говкост1Ю искуснаго царедворца. Онъ долго боролся съ Эс- 
омъ, и наконецъ при помощи Сесилей (Бурлея) достигъ 
й ц*ли. Я долженъ по этому поводу упомянуть о той пе- 
ной роли, которую Бэконъ, повидимому, добровольно, при- 
> на себя въ процесс*, кончившемся казною Эссекса. Сначала 
старался оправдать своего бывшаго покровителя предъ ко- 
вою, но когда д*ло это приняло дурной оборотъ и подало 
»дъ къ толкамъ о друзьяхъ и соумышленникахъ графа, 
>нъ поспешно отступился отъ него и перешелъ на сторону 
непр1ятелей: онъ участвовалъ, между прочимъ, въ составлена 
нительнаго акта. Во все продолжеше процесса, Эссексъ ни 
. не упрекнулъ осыпаннаго его благод*яшями обвинителя 
(еблагодарности и не напомнилъ ему прежней дружбы. Долж- 
ныя обязанности не могли служить Бэкону оправдажемъ, 
ь бол*е, что онъ обнаружилъ бол*е усердия, ч*мъ требова- 
Посл* казни Эссекса, онъ даже написалъ и издалъ не- 
►шое сочинеше, въ которомъ съ обыкновеннымъ талантомъ 
мъ доказывалъ справедливость исполненнаго . приговора и 
гоко нападалъ на память несчастнаго графа, загладившаго 
" свою искреннимъ раскаяшемъ и смертью. Поведете Бэкона 
з замечено и оценено по достоинству современниками. 
1а уже въ обществ* утвердилось глубокое уважеше къ его 
>ван1ямъ и недов*р1е къ его нравственнымъ свойствамъ. Ко- 
ва не сочла нужнымъ благодарить его за посл*дшя услуги, 
эконъ долженъ былъ терпеливо ждать новаго царствовашя. 
преемник* Елизаветы д*ла его действительно поправились. 
въ I былъ челов*къ довольно ограниченнаго ума, но онъ 
*лъ науки и высоко ц*нилъ ученые труды. Велиюя дарова- 
и обширныя св*д*шя Бэкона проложили ему наконецъ до- 
' къ высшимъ государственнымъ должностямъ. Говорить-ли 
*мъ, какъ онъ пользовался своею власпю и своимъ вл!я- 
*ь? Разсказъ мой представитъ вамъ мало отрадныхъ и св*т- 
ь подробностей. Нельзя, конечно, отрицать заслугъ, оказан- 
Ь Бэкономъ Англш на поприщ* политической деятельности, 
гъ другой стороны, нельзя также не сознаться, что д*ла его 
кли не въ уровень съ его силами, и что отечество его было 
1рав* ожидать и требовать несравненно большей пользы отъ 
^льнаго сановника, прёвосходившаго умомъ и знашями вс*хъ 
*хъ современниковъ. Никто, быть можетъ, не понималъ такъ 
»«жо, какъ онъ, движетй общественнаго мн*шя въ Анши; 
Энъ едва-ли когда-нибудь сказалъ королю слово о необхо- 
Эсти м*ръ, способныхъ отвратить опасности, грозивцшя пре- 
*у и народу. Дорожа своимъ положежемъ при двор*, онъ 
Ь малодушнымъ угодникомъ вс*хъ временщиковъ, которыми 
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такъ богато царствование 1акова I и не разъ высказывалъ по- 
стыдную готовность на услуги, несогласныя съ его убЪждежями 
и съ достоинствомъ благороднаго человека вообще. Укажешь 
на содействие его въ раздачи вредныхъ для государства монсь 
пол1й, на дела, рЪшенныя имъ противъ закона въ пользу знат- 
ныхъ и сильныхъ просителей, на его преступную уступчивость 
въ вопросахъ политическихъ. Достаточно для нашей характе- 
ристики одного примера. У стараго, выжившаго изъ ума про- 
поведника Пичама найдена была въ рукописи проповедь, содер- 
жавшая въ себе выражежя, изъ которыхъ ясно следовало, что 
авторъ принадлежалъ къ сект* пуританъ, уже обратившей на 
себя внимание смелою борьбою съ англиканской церковью. За- 
мЪтимъ притомъ, что по произведенному слЪдств'по не только 
не доказано, что Пичамъ действительно произнесъ найденную 
у него проповедь, но даже подлежитъ сомнешю, что онъ самъ 
ее писалъ. Темъ не менее Бэконъ ззялъ на себя это дело и 
обязался вынудить у подсудимаго полное признаше. Средство, 
употребленное имъ для достижешя этой цели, была пытка. ВсЪ 
усил1я лорда Бэкона, лично присутствовавшаго при допросахъ, 
были, однако, безполезны. Пичамъ, какъ кажется, отъ страха I 
боли окончательно потерявшш разсудокъ, не далъ никакихъ 
показанш. Есть писатели, которые оправдываютъ поступки 
Бэкона въ этомъ случае духомъ века. Мы сознаемъ вполне 
перевесь понятш, принадлежащихъ целой эпох* и целому на- 
роду, надъ умственными силами отдЪльнаго лица и не поста- 
вимъ въ укоръ греку или римлянину поступковъ и мнЪюй, 
неприличныхъ человеку нашего времени; но такое оправдаже 
едва-ли можетъ быть допущено въ пользу Бэкона. Неужели 
ему, стоявшему во глав* умственнаго движешя . своей эпохи, 
обнимавшему самыя разнородныя сферы знашя, можно было 
верить въ признаше, вырванное -оруд1ями пытки? Неужели въ 
этомъ отношенш онъ стоялъ ниже другихъ анпийскихъ юри- 
стовъ, которые уже давно возставали противъ безчеловЪчнаго 
уголовнаго судопроизводства Среднихъ вЪковъ? Скажемъ лучше, 
что суетность слабаго характера взяла верхъ надъ силою мысли 
и заставила Бэкона действовать вопреки пониманию и сердцу, 
потому что отъ природы онъ былъ добродушенъ и кротокъ. 
Вероятно находились и найдутся еще люди, для которыхъ нрав- 1| 
ственное падеже Бэкона было предметомъ нечистой радости,! 
ибо оно служило извинешемъ ихъ собственнаго ничтожества; |в 
но тому, кто дорожитъ достоинствомъ человеческой природы и 
веруетъ въ благородное назначение нашего рода на земл*, 
нельзя безъ глубокой скорби читать страницы, содержащая вь 
себе печальную повесть о гражданской деятельности одного 
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. величайшихъ мужей всеобщей исторш. Не думаю, однако, 
бы мы были вправЪ, изъ ложнаго уважен 1я къ памяти зна- 
1итаго" мыслителя, таить содержаше этихъ страницъ. Въ нихъ 
лючается высокий, хотя горьюй, урокъ умственной гордости. 
съ чему привели Бэкона дЪла, навлекиия на него справедли- 
! презрите современниковъ? Мелкими угождешями лицамъ 
» отнялъ у себя возможность истинно-великихъ заслугъ оте- 
тву. Съ его талантами и тЪмъ краснор1>Ч1емъ, о которомъ 

единодушнымъ восторгомъ отзываются вс1> современники, 
1 было-бы легко дать иное направлеше оппозицш, которая 
е обнаруживалась въ нижней камере и вела прямо къ кро- 
юму перевороту, стоившему жизни и престола Карлу 1-му. 
чести и награды, сыпавшаяся на Бэкона, повидимому, ослЪ- 
пи его. Въ течете немногихъ лЪтъ онъ былъ возведенъ въ 
пжности хранителя государственной печати и канцлера,- полу- 
пъ титулы барона Веруламскаго и виконта Сентъ Альбана. 
1Ъ стоялъ у конца своего гражданскаго поприща. Выше ему 
:е нельзя было подняться на этой лестнице. Но страхъ утра- 
ть положение, купленное цЪною такихъ нравственныхъ жертвъ, 
ресиливалъ въ Бэконе всЪ друпя, благороднЪйпля побуждешя. 
п> прикладывалъ вверенную ему государственную печать къ 
гамъ, которые принадлежатъ къ числу самыхъ постыдныхъ 
иятниковъ жалкой эпохи, составляющей продолжеже великаго 
>ствован)я Елизаветы. Не могу также умолчать объ отноше- 
хъ его къ любимцамъ 1акова 1. Однажды случилось ему на- 
чь на себя гнЪвъ герцога Боккингама заступлешемъ за пра- 

дЪло. Верховный судья англшскаго королевства явился уни- 
*нымъ просителемъ въ прихожей наглаго временщика и съ 
"Ьнопреклонешемъ молилъ о прощенш ему неосторожнаго 
тгупка. А между тЪмъ Бэкона нельзя назвать положительно 
Иьмъ, т*Ьмъ меньше жестокимъ или злымъ человЪкомъ. Онъ 
"Ь только суетенъ и малодушенъ. Подобно многимъ, онъ 
а Илъ внЪшшя блага , украшающая жизнь, выше самой жизни. 
"Ь-можетъ онъ нашелъ-бы въ высокомъ умЪ своемъ силу, 
с Ную для того, чтобы умереть съ достоинствомъ; но жить въ 
Ности и неизвестности былъ онъ не въ состояши. Ему ну- 
*"Ь былъ внЪшжй блескъ, почести, богатство, однимъ словомъ, 
услов!я изящнаго и роскошнаго быта. Современники съ 
хвалою отзываются объ его щедрости и томъ радушномъ 
см*, какой находили у него ученые и писатели. ВеликолЪп- 
Б ломЪстье, гдЪ онъ обыкновенно проводилъ свободные отъ 
/жебныхъ занят1й лЪтше месяцы, было сборнымъ мЪстомъ 
я самаго образованнаго общества Англш. Бэконъ^цсцо при- 



малъ къ себ*Ь юношей, оказывалъ имъ покм^^ ^тво и 
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делился съ ними своими знаниями. Въ начале 1621 года Бэконъ 
былъ возведенъ въ зваше виконта Сентъ-Альбана. Вскоре послЪ 
праздника, которымъ сопровождалось его возвышеше, * созванъ | 
былъ парламента Первымъ дЪломъ нижней камеры было соста- \ 
влеше коммисаи, которой поручено было изслЪдовать состояше 
судопроизводства въ Англш. Чрезъ двЪ недели докладчикъ ком- 
мисаи сэръ Робертъ Филиппсъ, котораго имя потому вошло въ 
истор1Ю, доложилъ камерЪ, что въ судахъ Англш нЪтъ правды, 
что правосуд1е можно покупать за деньги, и что главнымъ ви- 
новникомъ и покровителемъ злоупотреблешй былъ человЪкъ, 
«котораго имя», сказалъ Филиппсъ, «нельзя произнести безъ 
особеннаго уважения, въ похвалу котораго ничего не говорю, 
ибо онъ выше всЬхъ похвалъ; этотъ человЪкъ — лордъ канцлеръ». 
Можно себЪ представить, какое впечатлите произвели эти слова. 
Прежше проступки Бэкона были закрыты велич1емъ обнаружен- 
ныхъ имъ дарован 1Й; мягкш и общежительный нравъ прюбрЪлъ 
ему расположеже даже такихъ людей, въ глазахъ которыхъ 
гешй не могъ служить заменою нравственнаго достоинства или 
оправдашемъ душевной низости. Процессъ Бэкона обратилъ на 
себя внимаше цЪлой Европы. ДЪло было ведено не только съ 
строгимъ соблюдежемъ законныхъ формъ, но съ возвышеннымъ 
чувствомъ приличий. Судьи были, очевидно, проникнуты созна- 
шемъ, что ихъ приговоръ долженъ пасть на главу, освященную 
высшими дарами Бога. Они судили, по словамъ одного анппй- 
скаго писателя, Машпя, въ виду Капитшя. Обвинительныхъ 
пунктовъ набралось болЪе двадцати. Злоупотреблежя лорда- 
канцлера въ отправлении правосудия не подлежали никакому со- 
мнЪшю, хотя многое изъ того, что прямо ему приписывалось, 
было дЪломъ подчиненныхъ, къ которымъ онъ оказывалъ из- 
лишнюю, объясняемую впрочемъ собственнымъ поведешемъ, 
снисходительность. Къ тому-же, какъ мы уже заметили, у него 
недоставало твердости въ чемъ - нибудь отказать Боккингаму 
или другому сильному при дворЪ человеку. 

При первомъ извЪспи о грозившемъ ему несчаспи, Бэконъ 
легъ въ постель, пересталъ пускать кь себЪ членовъ своего се- 
мейства и просилъ только, чтобы объ немъ скорее забыли: да 
исчезнетъ имя мое изъ книги живыхъ, твердилъ онъ. Когда къ 
нему явилась депутащя отъ палаты лордовъ за изустными по- 
казаниями, онъ призналъ справедливость большей части обви- 
ненш и не сдЪлалъ ни малЪйшаго покушешя къ оправданно 
себя. До насъ дошло письмо, писанное имъ къ палатамъ. Созна- 
вая вполне вину достойную самаго строгаго наказашя, Бэконъ 
молилъ судей своихъ не ломать окончательно уже надломанной 
трости. Въ камере лордовъ заседали мнопе изъ личныхъ вра- 
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говъ канцлера. Въ числЪ ихъ были друзья графа Эссекса, за- 
мешанные въ его дЪло. Они, вероятно, помнили роль, какую 
тогда игралъ Бэконъ, но никто изъ нихъ не оскорбилъ его на- 

| мекомъ на прошедшее, никто не обнаружилъ непр1язненнаго 
къ нему чувства. Даже сэръ Эдвардъ Кокъ, равно знаменитый 
юридическими знажями и доходившею до жестокости грубоспю 
формъ, велъ себя въ этомъ случай какъ «истинный джентль- 
менъ», по словамъ историка. 

Приговоръ состоялся. Верховный судья анпийскаго коро- 
левства былъ объявленъ лихоимцемъ, недостойнымъ заседать въ 

: палатахъ или исправлять какую-либо государственную должность. 
Сверхъ того онъ былъ присужденъ къ заключежю въ Лондон- 

. ской башнЪ и къ уплати 40,000 фунтовъ пени. Милость короля 
отвратила исполнеже тяжкаго приговора и даже возвратила Бэ- 

* кону часть утраченныхъ имъ почестей; но онъ не решился 
явиться снова въ верхней камерЪ и сесть рядомъ съ бывшими 
своими судьями. Подъ бременемъ заслуженнаго позора прожилъ 
онъ еще пять лЪтъ. Не смотря на изменившееся положеже, 
онъ не могъ отстать отъ прежнихъ привычекъ къ роскоши и 
не умЪлъ примириться съ своею учаспю. Онъ умеръ въ 1626 
году жертвою своей любознательности. На возвратномъ пути 
изъ Лондона въ помЪстье, гдЪ онъ обыкновенно проводилъ 
время, ему пришла въ голову мысль набить снЪгомъ только что 
убитую птицу и испытать, какъ долго можетъ дЪйсгае холода 
удержать разложеже организма. Занятый этой мыаию, онъ вы- 
шелъ изъ экипажа и приготовилъ все нужное для задуманнаго 
опыта. Чрезъ несколько минутъ, онъ почувствовалъ сильный 

Чхзнобъ и принужденъ былъ просить гостепржмства въ сосЬд- 
немъ домЪ, гдЪ и скончался. ПослЪджя минуты его были посвя- 
щены релипи и наукЪ. Предъ самою смертью, онъ собралъ уга- 
савиля силы и написалъ къ одному изъ друзей своихъ письмо, 
въ которомъ между прочимъ увЪдомляетъ, «что опытъ съ птицею 
удался ему превосходно*. Въ духовномъ завЪщанж своемъ онъ 
съ гордымъ смирежемъ поручаетъ память и имя свое милосер- 
да людей, чуждымъ народамъ и отдаленнымъ вЪкамъ. 

Но до сихъ поръ еще мы не видали заслугъ Бэкона. Въ 
васъ быть-можетъ уже возникалъ вопросъ: зачЪмъ я вызвалъ 
передъ вами его опозоренную гЬнь? По какому праву поставилъ 
его на ряду съ Александромъ Великимъ и Лудовикомъ Святымъ, 
на ряду съ тЪми мучениками науки, которые, презирая всЪ 
блага и оболыцежя жизни, радостно гибли за свои убЪждежя? 
Позвольте мнЪ предварительно напомнить вамъ о томъ, что 
было сказано мною въ начали этой лекцш о великомъ движенж 
умовъ въ XVI столЪтш. Отдавая полную справедливость высо- 
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кимъ стремлежямъ тогдашнихъ мыслителей къ истине, мы дол 
однако, сказать, что ихъ отдельные труды и целая литера1 
той эпохи носятъ на себе печать лихорадочной тревоги а 
не уяснившаго себе задачу собственной деятельности. Съ о, 
стороны видимъ доведенное до безумныхъ крайностей покло* 
древности, съ другой — безусловное отрешете отъ прошедш 
настоящей жизни человечества въ пользу какихъ-то неощ 
ленныхъ идеаловъ, имеющихъ осуществиться въ будущемъ 
лик1я открытая въ сфере естествоведения идутъ рядомъ съ 
бокою верою въ маню и алхимию. Идеализмъ и мистика, 
Щ1е въ кабале разгадки тайнъ, неразрешимыхъ для ра 
граничатъ съ самымъ грубымъ матер1ализмомъ. Жизнь I 
состоитъ изъ борьбы, изъ разрешежя противореча; но 
векъ представляетъ намъ не борьбу, а хаотическое бро 
необузд^нныхъ, враждебныхъ между собою стих1й. 

Здесь не можетъ быть места изложешю Бэконовой 
тельности въ сфере науки и разбору его системы. Мое 
показать только, въ чемъ заключались его историчесюя за 
Слава Бэкона долго основывалась на странномъ недоразу! 
Ему приписывали изобретете новаго метода, т. е. наве 
противопоставленнаго имъ схоластическому силлогизму, 
будто наведете было дотоле неизвестно и не принадлежи 
числу техъ необходимыхъ орудш. которыми отъ начал* 
снабженъ для ежедневнаго употреблетя умъ человечесюй? 
же несправедливо мнете людей, называющихъ лорда Вер 
скаго создателемъ новой системы логики. Иоуит ог^апит 
не имеетъ такого значения. Велич*1е Бэкона опирается на 
основатя. Отдельныя открыпя, которыми ознаменоваж 
время, принадлежатъ не ему. Друпе далеко опередили ег< 
биною и важноспю частныхъ изследоватй. Но никто изъ 
менниковъ не взглянулъ съ такою ясноспю и отчетлив 
на целое движете, которое совершалось кругомъ. У Бэю 
закружилась голова отъ этого зрелища. Онъ не впалъ въ 
душное отчаяте отъ массы не переработанныхъ мысл1Ю 
р1аловъ, не погрузился въ скептицизмъ и сумелъ, однако, ус 
противъ вакхическаго упоетя умовъ. Онъ вступилъ, какъ з* 
датель, въ область, где до него господствовало безначалие 
велъ итоги всему сделанному и указалъ на цели дальн ; 
деятельности. Ему первому пришла мысль о построены 
знатй нашихъ въ одну органическую науку. Онъ зад 
такую энциклопед1Ю, какая невозможна даже теперь, ч 
два века после его кончины. Велич1е его заключается в 
объемлемости и независимости взгляда. Онъ не искалъ и 
въ Д1алектической игре определежями, которую такъ л 
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1евЪковые философы, и не думалъ найти ее готовую въ 
цанныхъ намъ памятникахъ классической древности. «Обык- 
шое мнЪше о древности, по его словамъ, весьма не точно 
ке въ самыхъ словахъ едва-ли соотвЪтствуетъ своему зна- 
•; потому что древностью должно по настоящему считать 
сть и многолЪт1е м^ра, которыя слЪдуетъ приписать нашимъ 
!намъ, а не тому младшему возрасту вселенной, котораго 
телями были древже. Та эпоха въ отношении къ нашей, 
шо древняя и старЪйшая, но въ отношенш къ самому м'фу 
ювая и младшая. И какъ отъ стараго человека ожидаемъ 
ю его опытности, болЪе знажя въ дЪлахъ человЪческихъ 
|*Ье зрелости въ суждежяхъ, чЪмъ отъ молодого, такъ точно 
э нашей эпохи должны мы ожидать большаго, нежели отъ 
ихъ временъ, потому что она представляетъ собою старЪй- 
юзрастъ м^ра и обогащена безконечнымъ множествомъ 
эвъ и наблюдежй». Исполненный виры въ силы разума, 
1Г0 намъ Творцемъ, Бэконъ питалъ глубокое уважеже къ 
5, ибо «знаже и могущество человеческое сходятся во- 
к Наука есть ничто иное, какъ образъ жизни. Истина 

и истина познажя одно и то-же». Но съ другой стороны 
4е требовалъ отъ науки невозможнаго и напередъ указалъ 
ани, которыя отдЪляютъ ее отъ другихъ недоступ ныхъ 
1вому уму областей. Практическое воззрЪже англичанина 
залось въ слЪдующихъ словахъ: «истинная ц1>ль всЬхъ 
> состоитъ въ над1>лежи жизни человеческой новыми 
гЬтежями и богатствами». Природа должна служить по- 
нымъ матер!аломъ для духа, который располагаетъ ею 
:о тогда, когда сознаетъ ея законы и подчиняется имъ. 
яложимое къ дЪйствительнымъ потребностямъ человека 
е не имЪло значежя въ глазахъ Бэкона. Слова его возвы- 
ся до поэз1И, когда онъ говоритъ о будущихъ побЪдахъ 
1а, объ его призвании облагородить жизнь устранежемъ 

золъ, которыхъ корень заключается въ невежестве. Тор- 
генная речь его звучитъ въ такихъ случаяхъ какъ обра- 
зе къ намъ вележе идти по пути имъ указанному. 

не скрылъ отъ васъ грЪховъ лорда Веруламскаго. Но его 
анская деятельность забыта, смею сказать, искуплена дру- 
которой онъ посвящалъ немнопе часы дневного досуга и 
нныя ночи свои. Тогда продажный и суетный лордъ-канц- 

уступалъ место благородному мыслителю, проникнутому^ 
ею любов!Ю къ человечеству и глубокимъ релипознымъ 
вомъ. «Поверхностное знаже отдаляетъ насъ отъ релипи. 
лъ онъ: основательное возвращаетъ къ ней снова». Въ 
ежяхъ Бэкона находится собрате сложенныхъ имъ мо- 



— 398 — 

литвъ. Повтбримъ еще разъ: его заслуга заключается не въ 
отдЪльныхъ открыпяхъ или трудахъ, а въ цЪломъ взгляд* на 
науку, въ томъ вл1яжи, какое онъ имЪлъ на дальнейшую обра- 
зованность Европы. Его мысли вошли въ умственную атмосферу 
двухъ послЪднихъ вЪковъ, проникли въ литературу, въ общее 
мнЪже, сделались ходячими истинами, общими местами. При- 
бавимъ, что никто ни прежде, ни послЪ не превзошелъ его въ 
благородномъ понимажи науки. 0«ъ болЪе, чЪмъ кто другой, 
знакомитъ насъ съ ея зиждительными и благими силами. Знаже 
есть н!>что положительное: оно отражаетъ и приводить къ 
ясному сознажю явлежя духа и природы, но разрушеже не его 
дЪло. Чаяжя и требоважя Бэкона приходятъ въ исполнение: въ 
наше время образованность сделалась необходимымъ услов1емъ 
могущества для государствъ и сознательно-нравственной жизни 
для отдЪльныхъ лицъ. 

Анппя давно простила Бэкону проступки сановника и по- 
ставила имя его на ряду съ самыми чистыми и благородными 
именами своей истории. Намъ неприлично быть строже соотече- 
ственниковъ Бэкона. Намъ нить д*Ьла до его человЪческихъ 
слабостей; мы йе отвЪчаемъ за нихъ, но заслуги имъсовер- 
шенныя существуютъ и для насъ. Мы принимаемъ отъ Европы 
только чистЪйипй результатъ ея духовнаго развитая, устраняя 
вс1> сторонжя или случайныя примЪси. Наука Запада есть един- 
ственное добро, которое онъ можетъ передать Россш. Примемъ- 
же это наслЪд1е съ должною признательноспю къ тЬмъ, кото- 
рые приготовили его для насъ, нежданныхъ наслЪдниковъ, и не 
будемъ требовать у нихъ отчета въ томъ, какъ они нажили 
достающаяся намъ сокровища. Наше дЪло увеличить эти сокро- 
вища достойными вкладами русской мысли и русскаго слова. 



ПЪсни Эдды о Нифлунгахъ. 

(Посвящено гр. Е. В. Сальясъ). 

Въ сфер* поэз1и нередко встречаются произведешя, наслаж- 
дение которыми достается читателю, можно сказать, съ боя, 
вслЪдсгае напряженнаго усил!я и изучешя. Стыдливая красота 
такихъ произведен^ неохотно выступаетъ наружу изъ-подъ 
причудливой формы, въ которую заключило ее своенрав1е ху- 
дожника, или особенный, историческими условиями определенный 
складъ народной мысли. Этою независимою отъ внЪшняго убора 
красотою внутренняго содержашя отличаются поэтичесюе па- 
мятники исландской литературы. Въ нихъ не должно искать ни 
изящной формы классическаго и вообще южнаго искусства, ни 
свЪтлаго, успокоивающаго душу взгляда на жизнь. За то въ 
сумрачномъ М1рЪ скандинавской поэзш мы встрЪтимъ образы, 
дивно отмеченные трагическою красотою страдашя, носящее въ 
себе такой избытокъ силъ и скорби, что ихъ можно принять 
за могучихъ прадЪдовъ выродившагося и слабодушнаго стра- 
дальца, который сделался типическимъ героемъ новыхъ евро- 
пейскихъ литературъ. 

Заселение Исландии началось въ одно время съ разложежемъ 
древняго языческаго и гражданскаго быта на Скандинавскомъ 
полуостров*. Въ конц-Ь XI века по Р. X. пали мелюя владешя 
прежнихъ конунговъ, уступая место единодержавию Эйриха 
Упсальскаго въ Швецш, Горма Стараго въ Данж и Гаральда 
Прекрасноволосаго въ Норвепи. Тогда-же проникли въ пустыни 
и леса Скандинавж первые проповедники хриспанства, св. 
Ансгарш и его последователи. Царствовашю Одина и Азовъ на- 
сту пи лъ конецъ. Но этотъ переломъ въ народныхъ веровашяхъ 
и привычкахъ не могъ совершиться безъ мучительной и упор- 
ной борьбы. Многочисленные приверженцы старины ушли добро- 
вольными изгнанниками отъ новаго, возникавшаго на ихъ ро- 
дине порядка вещей. Исландия была для нихъ тЪмъ, чемъ сде- 
лалась Америка для гонимыхъ сектъ и мнЪнш западной Европы 
въ XVII столетш. Далекий, бедный дарами природы островъ ( 1 ) 
принялъ на свою почву не бездомныхъ беглецовъ, спасавшихся 
отъ преследованы закона или отъ голодной смерти, а цветъ 
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1 .,».!.. к;ш> и вообще скандинавскаго племени, потомковъ древ- 
и' >1 фи, I окраин, ведшихъ свое происхождение отъ Азовъ и не 
и 1.1ИИИЛ1. изменить релипознымъ и политическимъ предашямъ, 
I. 1П1ирыми связано было значение ихъ родовъ. Они принесли 
. и « ооою нь новое отечество, вместе съ прекраснымъ и звучнымъ 
лшилу|'1., целую вымиравшую въ собственной Скандинавы миео- 
линю и изумительное богатство героическихъ пЪсенъ и предашй. 
I акимъ образомъ, Исландии досталось на долю быть послед- 
ним!, убежищемъ скандинавскаго язычества и связаннаго съ 
иимь гражданскаго быта. Отрешенная своимъ положежемъ отъ 
ж иного движения истории, страна впродолжеше нЪсколькихъ 
иЬкоиъ хранила этотъ бытъ какъ поучительную для будущихъ 
ноколЪжй окаменелость. Даже по принятж хриспанства, ис- 
ландцы оставались верны обычаямъ старины. Тамошнее духо- 
ненство не принимало учаспя въ честолюбивыхъ стремлешяхъ 
римско-католической 1ерарх1И и предпочитало родной языкъ 
латинскому, сковавшему надолго самостоятельное развитее за- 
падныхъ литературъ. Исландские священники не только не истреб- 
ляли, по примеру своихъ южныхъ собрате, памятниковъ язы- 
ческой старины, но тщательно собирали ихъ и хранили при 
помощи ими-же введенной азбуки. Такъ образовалась исланд- 
ская литература, главныя произведежя которой принесены были 
на этотъ островъ колонистами IX и X столетШ, хранились 
долгое время къ памяти народа и потомъ уже, въ эпоху хри- 
спанства и грамотности преданы письму. Однимъ изъ древнЪй- 
шихъ сборниковъ такого рода считается старая Эдда, состав- 
ленная въ начале XII века изъ миеологическихъ и эпическихъ 
песенъ, записанныхъ священникомъ Семундомъ ВЪщимъ. Се- 
мундова Эдда относится къ позднейшей поэзш скальдовъ, отъ 
которой ее не всегда должнымъ образомъ отличаютъ (■), какъ 
вообще народная песня относится къ искуственной поэзш, 
подчиненной многосложнымъ правиламъ и носящей на себе от- 
печатокъ личности поэта. Песни Эдды, въ особенности миео- 
логичесмя, принадлежатъ самой глубокой древности. Въ нихъ 
скандинавъ высказалъ вполне свое воззреже на жизнь боговъ 
и человека. Воззреже это мрачно, какъ природа и истор!Я, 
которыя его воспитали. Поклонникъ Азовъ носить въ груди 
своей скорбное сознаже, что боги его не вечны, что они такы- 
же преходящая существа, какъ онъ самъ. Немолчно поетъ про- 
рочица Вола о предстоящей богамъ погибели. Въ другой п*сни 
Эдды (Ьока-зепа), злой Азъ Локи осыпаетъ прочихъ Азовъ 
язвительными насмешками и бранью. Впечатлеше, производимое 

которую мнопе ошибочно принимали за поздней- 
хриспанскаго монаха, глубоко трагическое. Въ ея 
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звукахъ слышится болЪзнь языческой души, противъ воли от~ 
рЪшающейся отъ древнихъ вЪроважй и горько сЪтующей на 
оставленныхъ ею боговъ за ихъ несостоятельность. Въ изступ- 
ленж недовольной обычными опасностями ртваги, скандинавские 
витязи часто вызывали на бой Одина и Тора, самыхъ сильныхъ 
въ сонмЪ Азовъ, и ругались надъ ними за то, что#они не от- 
вечали на безумный вызовъ. Только хриспанство могло боже- 
ственною силою своею успокоить эту страшную тревогу сбвер- 
наго духа и обуздать его титаничесюе порывы. 

Эпический отдЪлъ Эдды посвященъ судьбе трехъ знамени- 
тыхъ, обреченныхъ богами на великую славу и велиюя страда- 
Н1я родовъ: Вользунговъ, Нифлунговъ и Будлинговъ. До насъ 
дошла только часть этихъ, исполненныхъ высокой поэзм и по 
содержан'по тЪсно связанныхъ между собою, пЪсенъ. НЪкоторыя 
изъ нихъ принадлежатъ равно германскому и северному эпосу. 
Сигурдъ Эдды и нЪмецюй Сигфридъ — одно и тоже лицо; Ниф- 
лунги суть Нибелунги; Атли — Этцель. За то пЪсни о Вользну- 
гахъ составляютъ исключительную собственность Скандинавж. 
Изъ этихъ пЪсенъ сохранились только три, которыхъ героемъ 
является Гелги, внукъ Вользунга и братъ Сигурда. Гельги вовсе 
неизвЪстенъ немецкой сагЪ, но между скандинавскими героями 
ему нЪтъ равнаго. Онъ стоитъ выше даже брата своего Си- 
гурда, связующаго судьбу Вользунговъ съ судьбою Нифлунговъ. 
Предаше о послЪднихъ составитъ содержаше нашей статьи. 
Мы не войдемъ въ разборъ отношения, существующаго между 
пЪснями Эдды и германскимъ эпосомъ, который, очевидно, мо- 
ложе. Следуя примеру, съ такимъ успЪхомъ поданному Гро- 
томъ (Сгоо1е) при изложенш греческихъ миеовъ и народныхъ 
предан!й, мы не станемъ доискиваться таинственнаго смысла, 
сокрытаго въ сагЬ о Нифлунгахъ> и постараемся передать на- 
шимъ читателямъ простое содержаше этихъ пЪсенъ, жившихъ 
въ устахъ и памяти древняго скандинава. Онъ вЪрилъ имъ на 
слово и, конечно, былъ-бы глубоко оскорбленъ попытками 
новыхъ толкователей, старавшихся обратить могучихъ и пол- 
ныхъ жизни героевъ северной поэзш въ блЪдные призраки, 
символы или аллегорш. 

Источники наши суть: старая Эдда, новая Эдда Снорри 
Стурлузона ( 3 ) и Вользунга-сага ( 4 ). 

Въ то время, когда Азы еще странствовали по свЪту, слу- 
чилось Одину, Локи и Гениру проходить мимо водопада, у ко- 
тораго сидела выдра, и Ъла, зажмуривъ глаза, пойманную ею 
рыбу. Локи бросилъ въ выдру камень и убилъ ее. Довольные 
такою удачею, Азы пошли далЪе. Вечеромъ они пришли къ 
хижинЪ чародЪя Грейдмара и попросили у него ночлега. Гото- 
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вясь къ ужину, они показали своему хозяину добычу Локи. 
Грейдмаръ узналъ въ убитомъ зв1>р1> сына своего Отура, слав- 
наго охотника, который подъ видомъ выдры ловилъ рыбу. Раз- 
драженный отецъ позвалъ другихъ сыновей своихъ, Фафнира и 
Регина, и вмЪстЪ съ ними напалъ на неосторожныхъ гостей. 
Связанные *ю рукамъи ногамъ, Азы предложили, въ вид* вы- 
купа за совершенное ими уб1йство, наполнить снятую съ выдры 
шкуру золотомъ и покрыть ее сверху тЪмъ-же металломъ С*). 
Грейдмаръ согласился, и Локи отправился за обЪщаннымъ зо- 
лотомъ. Онъ поймалъ карлу Андвари, который жилъ какъ рыба 
въ водЪ, и потребовалъ отъ него его сокровищъ, спрятанныхъ 
на рЪчномъ дн1>. Андвари далъ все, кромЪ кольца, которое онъ 
скрылъ въ рукЪ. Кольцо это одарено было свойствомъ обога- 
щать своего владельца. Но Локи замЪтилъ хитрость Андвари, 
и, не смотря на его просьбы, отнялъ у него волшебное кольцо. 
Оно погубитъ веЬхъ будущихъ своихъ владЪльцевъ, сказалъ 
ограбленный карла. Кольцо очень нравилось Локи; но ему въ 
свою очередь не удалось скрыть его отъ Грейдмара, который 
взялъ его съ остальнымъ золотомъ какъ выкупъ за смерть Отура; 
причемъ Одинъ подтвердилъ проклятие, произнесенное Андвари. 

ДМств1я рокового кольца не замедлили обнаружиться. Грейд- 
маръ былъ убитъ сыновьями, съ которыми онъ не хотЪлъ по- 
делиться полученными отъ Азовъ богатствами. Потомъ возникла 
ссора между Фафниромъ и Региномъ. Первый овладЪлъ наагЬ- 
Д1емъ отцэ, удалился на равнину Гвитагейди, и, обратившись въ 
змЪя, сталъ сторожить свои сокровища. Регинъ нашелъ убе- 
жище при дворЪ короля Х1алирека. Онъ воспиталъ тамъ по- 
слЪдняго изъ Вользунговъ, Сигурда Сигмундсона. Регинъ былъ 
искусный кузнецъ и сковалъ для своего воспитанника мечъ Грамъ, 
до того крЪпюй и острый, что имъ можно было и разрубить на- 
ковальню и разрезать на двое плывшую по водЪ прядь шерсти ( б ). 

Когда Сигурдъ достигъ совершеннолЪт1я, онъ взялъ свой 
мечъ, сЪлъ на коня Грани и отправился за славою. ПЪсни Эдды 
объ немъ начинаются съ беседы его съ Грипиромъ, братомъ 
его матери ( 7 ). Грипиръ одаренъ знашемъ будущаго: неохотно 
повинуется онъ волЪ племянника и открываетъ ему судьбу, его 
ожидающую. Сигурдъ не довольствуется обещанною ему славою; 
онъ хочетъ знать напередъ, какой конецъ предстоитъ ему. 
Грипиръ заключаетъ свои предсказашя, составляющ1я мрачное 
введете къ трагическому эпосу, въ средоточж котораго стоить 
Сигурдъ, утешительными словами: «лучшаго мужа, чЪмъ ты, не 
будетъ подъ солнцемъ, Сигурдъ»! Вользунгъ не палъ духомъ 
предъ неотразимымъ жреб^емъ. Онъ благодаритъ дядю: «про- 
стимся-же мирно! судьбы никто не одолЪетъ. Ты исполнилъ 
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келаже мое, Грипиръ! Я знаю: ты предсказалъ бы мнЪ лучшую 
гчасть, если-бы она была въ твоей волЪ». 

Регинъ не забылъ обиды, нанесенной ему Фафниромъ. Онъ 
'бЪждаетъ Сигурда овладеть сокровищами, которыя были при- 
шною кроваваго раздора въ семействе Грейдмара. Но у Си- 
урда есть друпя обязанности. Онъ долженъ отмстить за смерть 
1-Ьда и отца, павшихъ въ битвЪ противъ сыновъ Гундинга. 
^Громко смЪялись-бы сыны Гундинга», говоритъ онъ, «отнявиие 
старость у Эйлими (отца Пордисы, матери Сигурда), если-бы 
>твагу витязя воспламеняли золотыя кольца, а не месть за 
>тца». По совершежи этой мести, Вользунгъ отправляется на 
1мЪя Фафнира. Онъ вырылъ глубокую яму 1л сЪлъ въ нее. КромЪ 
:трашной силы, у Фафнира былъ еще шлемъ Эгира (морского 
1уха), наводившш ужасъ на всю живую тварь. Сигурдъ вонзилъ 
однако мечъ свой прямо въ сердце змЪя, когда тотъ ползъ надъ 
шою къ водЪ. УмирающШ братъ Регина совЪтуетъ своему побЪ- 
1ителю быть осторожнымъ и ссылается на собственный примЪръ: 

Фафниръ. Съ тЪхъ поръ какъ берегу мое сокровище, я ношу 
илемъ Эгира. Я думалъ, что между людьми нЪтъ никого сильнее 
1еня. Немного смЪлыхъ видЪлъ я. 

Сигурдъ. Не всегда можетъ шлемъ Эгира служить защитою 
*амъ, гдЪ бьются отважные мужи... 

Фафниръ. Черный ядъ билъ изъ ноздрей моихъ, когда я 
гежалъ на богатомъ наслЪдм отца моего. 

. Сигурдъ. ЗмЪй, сверкающш чешуею, грозно было шипЪше 
'вое и жестоко сердце. Легко ростетъ смелость у того, которому 
1анъ шлемъ Эгира. 

Советы Фафнира, убЪждающаго Сигурда не брать проклятаго 
^ндвари золота и не довЪрять Регину, безполезны. Регинъ 
фиходитъ самъ послЪ смерти брата, пьетъ его кровь и проситъ 
-игурда изжарить для него сердце убитаго. Этимъ способомъ 
тадЪялся онъ достигнуть большей мудрости. Сигурдъ, исполняя 
юзложенное на него коварнымъ воспитателемъ поручеше, дотро- 
|улся рукою до лежащаго на огнЪ сердца, обжегъ себЪ палецъ 
I невольно поднесъ его къ губамъ. Капля Фафнировой крови 
тала ему въ ротъ, и онъ сталъ понимать языкъ птицъ. Семь орлицъ 
;идятъ кругомъ его на деревьяхъ и ведутъ между собою рЪчь 
>бъ умысли Регина погубить убшцу своего брата и присвоить 
:еб1* его богатства. Сигурдъ слышитъ ихъ разговоръ; ему нельзя 
$ол*е сомневаться въ опасности, которая ему угрожаетъ, онъ 
рбиваетъ Регина, и навьючивъ на коня своего Грани Фафнирово 
колото, Ъдетъ далЪе. 

На высокой горЪ стоитъ, окруженная пламеннымъ ,^ИУЁ МЪ 
§ составленная изъ щитовъ, ограда. Сигурдъ нашел 
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спавшаго въ полномъ доспЪхЪ воина. Снявъ съ соннаго шлемъ 
онъ увидЪлъ черты женскаго лица. То была валкир1Я Брингиль- 
да ( 8 ). Она убила въ битв* Палмгунара, которому покровитель 
его, Одинъ, обЪщалъ победу, и въ наказаше была погружена въ 
непробудный сонъ. Сигурдъ разрЪзалъ на ней очарованную 
броню и положилъ конецъ наложенному Одиномъ заклятию. 
Брингильда объяснила Сигурду значеше и дЪйсгае различныхъ 
рунъ. Не смотря на все старания новыхъ толкователей и пере- 
водчиковъ, эта часть Эдды весьма темна. Ясно только то, что 
подъ различными рунами здесь должно разуметь мудрость и 
знание вообще. Къ загадочнымъ наставлешямъ своимъ валкир1Я 
присоединила несколько характеризующихъ образъ мыслей древ- 
няго скандинава советовъ. Будь вЪренъ друзьямъ, говорить она; 
держи данную клятву; остерегайся совета людей, не покидавшиХъ 
родины; избегай волшебницъ. «Для смелости въ битве воину 
нужны добрыя очи, а на ратномъ пути часто сидятъ злыя кол- 
дуньи, притупляющ1я духъ и мечъ». Не соблазняйся приданымъ 
девы; не зачинай ссоры подъ вл!ян1емъ вина; не дай себя сжечь 
въ ограде, окруженной врагами; лучше умереть съ оруж1емъвъ 
рукахъ; не искушай къ легкомысленнымъ поступкамъ чужихъ 
женъ и дЪвицъ. «Девятый совЪтъ мой тебе: не оставляй безъ 
покрова трупы, лежание въ поле, какая-бы ни была ихъ смерть: 
отъ заразы, отъ волнъ морскихъ или отъ оружия. Насыпь холмъ 
въ честь отшедшему, умой ему руки, расчеши и осуши волосы, 
прежде чЪмъ положишь его въ гробъ. Потомъ моли о Сладкомъ 
сне ему. Не доверяй словамъ родственниковъ убитаго тобою 
человека: верь, что вражда и затаенный гнЪвъ не засыпаютъ 
никогда. Смотри, какими путями идетъ на теб^ беда». Валкирм 
знаетъ также судьбу Си гурда и свою собственную. Въ словахъ 
ея много намековъ, обличающихъ это знаше. 

Волзунга-сага описываетъ знакомство Сигурда съ Брингиль- 
дою подробнее чемъ Эдда. Некоторыя изъ этихъ подробностей 
заимствованы изъ пЪсенъ, до насъ не дошедшихъ, друпя вста- 
влены, или, лучше сказать, сочинены самимъ составителемъ 
саги. Въ пЪсняхъ Эдды не говорится вовсе о любви Брингильды 
къ Сигурду до брака ея съ Гуннаромъ. Можно догадываться, 
что она любила Вользунга; но яснаго свидетельства нетъ. Такая 
осторожность показываетъ простое и глубоко поэтическое 
чувство, которымъ проникнуты эти произведен!я народной фан- 
тазж. Въ саге, напротивъ, находится длинный разсказъ о томъ, 
какъ Сигурдъ и Брингильда полюбили другъ-друга, какъ они 
обменялись брачными обещаниями и даже прижили дочь Аслаугу. 

Сигурду не нужно быть супругомъ Валкирш. Онъ женится 
на прекрасной ГудрунЪ, дочери короля Пуки и Гримхильды. У 
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Пуки было еще три сына: Гуннаръ, Гогни и Гутормъ. Они 
носятъ назваше Пукунговъ или Нифлунговъ. Сигурдъ соединенъ 
съ ними гЬсною дружбой и обЪтами ратнаго братства. Когда 
Гуннаръ задумалъ жениться на дочери Будли, сестрЪ Атли, — 
БрингильдЪ, Сигурдъ предложилъ ему свою помощь и ноЪхалъ 
съ нимъ за страшною невестой. Надобно было победить боль- 
Ш1я, неодолимыя для Гуннара трудности. Жилище Брингильды 
окружено со всЪхъ сторонъ яркимъ пламенемъ. Никому еще 
не удавалось перешагнуть черезъ эту ограду. Пораженный стра- 
хомъ конь Гуннара остановился. Тогда Сигурдъ принялъ видъ 
Гуннара и на своемъ Грани, который не терпЪлъ другаго всад- 
ника, промчался чрезъ пламя. Такимъ образомъ была обманута 
Брингильда, обещавшая руку свою тому, кто, преодолЪвъ всЪ 

} опасности, которыми она окружила себя, явится предъ нею 
женихомъ. Она дала кольцо свое Сигурду, принимая его за 
Гуннара. Князь гунновъ ( 9 ), такъ называетъ пЪсня Сигурда, 
провелъ съ нею три ночи, но каждый разъ клалъ между ею и 
собою обнаженный мечъ. Онъ не коснулся ея ни устами, ни 
рукою, и передалъ ее во всей чистогЬ непорочной дЪвы ожидав- 
шему ихъ Гуннару. 

ЦвЪтущее семейство окружаетъ короля Пуки и супругу его 
Гримхильду. При дворЪ ихъ живутъ дружно сыновья ихъ и 
зять съ женами своими. Но сердце Брингильды неспокойно: 
злыя норны смутили его. Она любитъ Сигурда и мучительно 
завидуетъ ГудрунЪ. Полная дурныхъ иомысловъ уходитъ она на 
снЪжныя горы ночью, когда Сигурдъ ведетъ Гудруну на брачное 
ложе и заботливо одЪваетъ милую жену. Однажды случилось 
имъ обЪимъ, ГудрунЪ и БрингильдЪ, мыться въ РейнЪ (' ). По- 
следняя сошла въ рЪку, говоря, что не хочетъ мочить ж себЪ 

; голову водою, текущею съ волосъ ея невестки. «Мой отецъ 
былъ сильнее твоего отца; мой мужъ совершилъ болЪе великихъ 

>: д*Ълъ, чЪмъ твой: онъ переЪхалъ чрезъ пламенную ограду, а 
Сигурдъ былъ слугою короля Х|алирека.» Тогда сказала ей 
Гудруна всю правду и показала ей обручальное кольцо, полу- 
ченное Вользунгомъ, когда онъ принялъ видъ Гуннара, Кольцо 
это красовалось теперь на рук*Ь Гудруны. Брингильда поблЪднЪла 
какъ мертвецъ и не молвила болЪе слова. Споръ возобновился, 
однако, на другой день. Гудруна хвалилась, что люди поютъ объ 
ея мужЪ: «его победа надъ змЪемъ Фафниромъ лучше всего 
царства Гуннарова». Брингильда легла на ложе свое и лежала 
какъ мертвая. Когда къ ней пришелъ Гуннаръ, она стала упре- 
кать его въ обмани и хотела убить его. Скорбь ея тронула 
даже Гудруну, которая послала къ ней утЪшителемъ Сигурда. 
Предъ нимъ высказала горе свое Брингильда, призналась ему въ 
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ненависти къ малодушному мужу и въ желанш погубить его 
самого. Но отмстить Гуннару обманомъ за обманъ она не хо- 
тела, и решилась сохранить ему верность. Во время этой беседы у 
Сигурда такъ билось сердце, что панцырь его треснулъ на немъ. 

Брингильда убеждаетъ мужа, умертвить Сигурда, Гогни сов1>- 
туетъ брату не слушать злой жены; но советы его безплодны. 
Онъ принужденъ самъ согласиться на уб»йство, въ которомъ 
впрочемъ ни ему, ни Гуннару нельзя принять личнаго учаспя, 
потому что они ратные братья Сигурда и клялись ему въ дружб! 
Меньшой братъ ихъ Гутормъ не давалъ такихъ обЪтовъ. Они 
накормили его волчьимъ и змЪинымъ мясомъ и научили убить 
соннаго Сигурда. Гутормъ исполнилъ ихъ волю, но умирающШ 
Вользунгъ бросилъ въ него мечъ свой Грамъ и разрубилъ его 
на двое. Прощаясь предъ смертью съ женою, Сигурдъ сказалъ 
ей: «я знаю, кто задумалъ преступлеше. Всему виною одна 
Брингильда. Она любила меня более, чЪмъ другихъ людей, а 
Гуннару я всегда служилъ добромъ». 

Плачъ Гудруны разнесся по всему дому Пуки, «и засмеялась 
отъ полнаго сердца Брингильда, дочь Будли, когда долегЬлъ до 
нея пронзительный стонъ дочери Пуки». Гуннаръ упрекаетъ 
жену за этотъ хохотъ; но онъ въ тоже время замЪчаетъ, что 
прекрасное лицо ея блЪднЪетъ. Ты задумала не доброе, говорить 
онъ, ты, кажется, близка къ смерти. Брингильда отвЪчаетъ ему 
признашемъ, что она, кроме Сигурда, не любила никого, и 
предвЪщаетъ Нифлунгамъ погибель отъ руки ея брата Атли. 
Гуннаръ напрасно хочетъ ее успокоить. Она твердо решилась 
умереть. Слуги ея и рабыни, которыхъ она приглашаетъ последо- 
вать ея примеру, предлагая имъ для предсмертнаго убора свои драго- 
ценности, отказываются, говоря: «довольно труповъ здесь, мы 
хотимъжить>. Покрытая белымъ покрываломъ, въ золотой брони 
Валкирш, Брингильда исполняетъ свой замыселъ и убиваеть 
себя. Въ последнихъ словахъ ея странно, но поэтически звучигь 
жестокая воля Валкирш и грусть женщины, которой судьба «не 
дала счастливой любви». Она предсказываетъ еще разъ будущую 
участь Нифлунговъ и брата своего Атли; жалеетъ о малодуили 
Гудруны, остающейся въ живыхъ, хотя ей суждено быть причи- 
ною гибели всехъ близкихъ, и проситъ похоронить себя вмесгЬ 
съ Сигурдомъ, положивъ однако посредине тотъ-же мечъ, кото- 
рый лежалъ между ними, когда Сигурдъ подъ видомъ Гуннара 
делилъ съ нею брачное ложе. «Положите намъ въ головы двухъ 
слугъ моихъ, да двухъ къ ногамъ. Еще двухъ собакъ, да двухъ 
ястребовъ, тогда все будетъ хорошо», прибавляетъ она, сообразно 
съ суровымъ обычаемъ родины. Следующая за темъ песня Эдды 
передаетъ разговоръ умершей, находящейся на пути въ Гелу 



- 407 — 

подземный м1ръ), Брингильды съ исполиншею, которая осыпаетъ 
е укорами. Брингильда въ оправдание себЪ разсказываетъ 
овЪсть своей жизни. Разсказъ этотъ коротокъ и не содержитъ 
очти ничего новаго. Видно изъ безпрестанныхъ повторений, 
то судьба Сигурда и Брингильды была предметомъ многихъ 
•Ьсенъ, которыя заимствовали одна изъ другой не только общ!Я 
ерты, но и самыя выражения. 

Первая изъ трехъ пЪсенъ, носящихъ имя Гудруны,. описы- 
аетъ сЪтоваше Сигурдовой вдовы. Трудно себЪ представить 
то нибудь проще и поразительнее этой скорбной пЪсни. 

Однажды хотелось умереть ГудрунЪ, когда она печальная 
идЪла у ногъ Сигурда. Она не рыдала, не ломала себЪ рукъ и 
е плакала по женскому обычаю. 

Пришли князья, и любовью своею хотЪли разогнать ея горь- 
1я думы. Не жаловалась, не плакала Гудруна. Сердце ея ломи- 
юсь подъ тяжелымъ горемъ. 

Блистающ'ш золотомъ, украшенныя жены князей сидели 
;редъ Гудруною. Каждая говорила о своихъ страдажяхъ, о са- 
юмъ горькомъ въ собственной жизни. 

Пафлога, сестра Пуки, сказала: я извЪдала болЪе печали, 
1-Ьмъ мнопя друпя. Пять разъ доходила до меня вйсть о гибели 
упруговъ. Двухъ дочерей, трехъ сыновей, восемь братьевъ взяла 
мерть. Я живу одна. 

Не жаловалась, не плакала Гудруна, погруженная въ скорбь 
6ъ убшствЪ милаго. Сердце ея отвердело по смерти властителя. 

Тогда молвила Герборга, королева гуннской земли. МнЪ мож- 
;о пожаловаться на большее горе. Семь сыновъ и мужъ вось- 
юй пали на южной землЪ подъ убшственной сталью. 

Отца и мать и четырехъ братьевъ обманулъ вЪтеръ на морЪ. 
*олны ворвались въ досчатые бока коробля. Самой мнЪ при- 
ллось хоронить ихъ всЪхъ, напутствовать ихъ въ Гелу. Все 
то вытерпела я въ полгода, и некому было утешить меня. 

Скоро, послЪ печальныхъ дней, пришли враги, и сковали 
[еня. Каждое утро должна я была убирать жену ярла, завязы- 
аТь ей обувь. 

Она мучила меня ревностью; быстро сыпались на меня ея 
дары. Не было'господина милостивее, не было госпожи суровее. 

Не жаловалась, не плакала Гудруна, погруженная въ скорбь 
бъ убшствЪ милаго. Сердце ея отвердело по смерти властителя. 

Тогда сказала Гюлронда, дочь Пуки: ты мудра, пЪстунья, 
о ты не умЪешь облегчить утЪшешемъ горе молодой жены. 
)на сняла покровъ съ головы князя. Сняла ему покровъ съ го- 
овы, и обернула щекою къ колЪнамъ супруги. Взгляни на ми- 
аго, приложи уста къ его устамъ, какъ целовала его при жизни. 

11* 
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.. 0С 8Ь Европы, и народная поэз!я овладела 
\ ц .чч въ сторон* историческую обстановку, 
,.*енъ «Бичъ БожШ». Въ скандинавской Эдй 
•мсюлунгахъ (гд*Ь его зовутъ Этцелемъ» Аттилг 
ч^ннымъ царемъ гунновъ. при дворЪ которап 
""■о«аж* я развязка трагедж, начавшейся смерти 
^„.^ида. Имена и подробности друпя; но основ 
". , гаже. Замечательно, что ни Эдда, ни Нибе 
'.^„„чмваютъ АттилЬ тЪхъ великихъ свойствъ, коте 
^■'СЧ проч1е герои. Онъ смотритъ издали на сЬч 
,мЧ ". ч мнится своими подвигами. Слова лЪтописца 1ор 
Л Гунновъ, «что онъбылъ воздерженъ на руку 
»м- \'«ап*)> подтверждаются такимъ образомъ свидетель 
^'^дныхъ преданж. Гудруна не могла устоять против 
Лагери и братьевъ, которые молили ее на колЪнях' 
ихь желаше. 
% 7 огласилась дать свою руку Атли; но грудь ея был 
" чжкихь предчувствш, и новый бракъ не сулилъ ей ра 
.' К г ли не видалъ ни разу улыбки на лицЪ жены свое* 
' ч ш* * ог;ш забыть перваго супруга, хотя родила двухъ сь 
'^цчь второго. 

•°* дои, кромЬ Брингильды, была еще сестра Одруна. Он 

Гуннара. и была любима имъ; но Атли не далъ своег 

■^' 1, на ихъ бракъ. Онъ завидовалъ богатству, доставшемус 

ч, * 1 ***м'ь послЪ Сигурда. Собранные на совЪщаже вожд 

■* и '^ нрисовГ/говали королю пригласить къ себЪ Гуннара 

•л'*" ! поступить съ ними такъ. какъ они поступили съ Воль 
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. Гудоуны. Кова» Ьтей своихъ; никто не увидит!».... 

' -п\'ны" ° на н Д"6тей своихъ: не пошли ли 

1 '' поедохраь продолжался. Гудруна угощала 

1 Хитры*' * ала ем У : *Я дочь Гримхильды. 

гр0 Че хорошъ покажется теб!» 

мт п оре, убивши братьев7> мо- 

какъ ихъ не стало. Пом- 

1В0Ь тплату. Ты говорилъ со 

дано уж*. 1 въ се РДЦ^1 послушай 

наша не продли. ваетъ потомъ. что она 

.а, но не хотЪлъ отпус . * ными сердцами и на- 

шились проводить ихъ ко поетъ дал * е: " не 

ш навстречу ожидавшей ихъ . ?МИ А очами ' говоря 

мъ они плыли, отскочилъ руд. Атли ПР И помощи 

При самоадъ вход* въ замокъ Атли яюи * а ™ А ™и не 

Ложетъ-быть ему стало жаль обречен ТЫ В0ЛЬЗ У НГИ и 

„ожетъ-быть Азы помрачили раз^;, °™%?^. 

эломные об-Ьты, данные имъ сынамъ пС , тобою мести 

тину и совЪтовалъ бЪжать. Гогни откя,? ^. мести. 

/-> * каз алс« • нелюбимаго 

)едства къ спасенш. Онъ убилъ вмЪс-п . ^ ™^~«« 

] пщ.тъ Ст, (и 1 -. х тли похо- 

шго ихъ гонца, и : не сходя съ мЪста, ста^>4 обЪща- 
и. .Худо удается дЪло, вами придуманнЛЧ ■ > ъ любви 
къ бою. а мы уже убили до смерти одного и ^* С 1 - понят 
а услышала въ свЪтлицЪ своей шумъ начинавц^ь*^ тотъ 
1 съ себя въ гнив* золото и серебро, которые **Ч -пе о 
, и посггЬшила къ братьямъ. «СмЪло вышла ^ъ 
у Нифлунгамъ, целовала ихъ и обвивала руками т 0н *Ч ть- 
Н1Й привЪтъ ея. Она крепко любила витязей и **Ч *я 
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я хотела отвратить васъ отъ поЪздки сюда пред ^^ 
ъ; но судьба сильнее человека. Вамъ суждено было****" 
. УвЪщажя ея положить конецъ распрЪ выкупомъ в ь 
Ьшны. Съ обЪихъ стороыъ ей отвечали: н-Ътъ. Тогда ^ 
:ъ себя покрывало, взяла мечъ и стала рядомъ съ Гун**** 
I Гогни. Два брата Атли пали подъ ея ударами, д*** 
1ились смЬлЪе другихъ отъ ранняго утра до обЪда. Осьм 
ь гуннскихъ труповъ свидетельствовали объ ихъ муж е 1 
\тли видитъ издали гибель своихъ воиновъ. Изъ пятисы" 
Будли онъ остается одинъ и укоряетъ Гудруну: «рЪдко 
ала насъ радость съ т1»хъ поръ, какъ ты живешь съ 
По его приказашю гунны нападаютъ снова на Нифлун- 
одолЬваютъ ихъ числомъ своимъ. Атли радуется напе- 
орю супруги. Онъ осудилъ ея братьевъ на Л1учительную 
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Гудруна подняла глаза, увидела запекшееся въ крови 
вождя и померкиля свЪтлыя очи и разсЪченную мечемъ < 
отваги. 

Упала навзничь Гудруна, волоса ея разсыпались, щ* 
горелись, и дождь полился изъ глазъ на колена. Тогда 
кала Гудруна, дочь Пуки... 

Нифлунги, которыхъ заслонялъ собою Сигурдъ, выст 
после его смерти главными действующими лицами на 
Они овладели наслед1емъ Фафнира и роковымъ кольцо 
которымъ сопряжено проклят1е карлы Андвари. Чтобы 
тить отъ себя кровавое возмезд1е за совершенное ими п 
лете, они убили Сигурдова сына и дали Гудруне вол 
напитокъ, который на время отнялъ у нея память. Гри1 
заклинаетъ дочь свою выдти замужъ за брата Брингиль; 
линга Атли. Этотъ Атли есть не кто другой, какъ знал 
Аттила, царь гунновъ. Извеспе о владычестве его надъ 
динавскимъ сЪверомъ очевидно ложны; но слава его д 
до крайнихъ предЪловъ Европы, и народная поэз1я о 
его именемъ, оставляя въ стороне историческую обет 
которою былъ окруженъ «Бичъ Бож1й». Въ скандинавсю 
и въ нЪмецкихъ Нибелунгахъ (где его зовутъ Этцелемъ) 
является могущественнымъ царемъ гунновъ, при дворе к< 
происходить кровавая развязка трагедш^ начавшейся 
Сигурда или Сигфрида. Имена и подробности друпя; но 
сказашя одна и таже. Замечательно, что ни Эдда, н! 
лунги не приписываютъ Аттиле тЪхъ великихъ свойств! 
рыми отличаются проч1е герои. Онъ смотритъ издали I 
и вообще не славится своими подвигами. Слова лЪтопис 
нанда о царе Гунновъ, «что онъ былъ воздерженъ на 
(тапи *етрегапз), подтверждаются такимъ образомъев» 
ствомъ народныхъ предашй. Гудруна не могла устоять : 
просьбъ матери и братьевъ, которые молили ее на кс 
исполнить ихъ желаше. 

Она согласилась дать свою руку Атли; но грудь е 
полна тяжкихъ предчувствий, и новый бракъ не сулила 
дости. Атли не видалъ ни разу улыбки на лице жены 
Она не могла забыть перваго супруга, хотя родила дв 
новей отъ второго. 

У Атли, кроме Брингильды, была еще сестра Одру] 
любила Гуннара. и была любима имъ; но Атли не далъ 
соглаая на ихъ бракъ. Онъ завидовалъ богатству, доста 
Нифлунгамъ после Сигурда. Собранные на совЪщани 
гунновъ присоветовали королю пригласить къ себе Гу 
Гогни и поступить съ ними такъ, какъ они поступили с 
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зунгомъ. Атли принялъ совЪтъ и отправилъ гонца Винги (дру- 
гая песня называетъ его Кнефрудомъ) съ приглашешемъ къ 
братьямъ Гудруны. Коварное намереже Атли не скрылось отъ 
зоркой Гудруны; она не могла сама ехать къ братьямъ, но 
послала имъ предохранительныя руны и кольцо, обвитое волчь- 
имъ волосомъ. Хитрый Винги испортилъ руны, и, не смотря на 
разныя приметы, грозивиля бедою Нифлунгамъ, уговорилъ ихъ 
посетить его господина. Гуннаръ отвечаетъ на предостереже- 
ния супруги своей Глаумворы, видевшей зловЪщШ сонъ: «поздно 
приходятъ речи твои. Я решился ехать. Къ чему бояться по- 
ездки, когда дано уже слово. Много было намъ предвЪщажй, 
что жизнь наша не продлится долго». Гогни былъ недоверчи- 
вее брата, но не хот^лъ отпустить его одного. Только пять витя- 
зей решились проводить ихъ ко двору Атли. Нифлунги такъ 
спешили навстречу ожидавшей ихъ гибели, что у корабля, на 
которомъ они плыли, отскочилъ руль, и переломались все 
весла. При самомъ входи въ замокъ Атли, Винги смутился ду- 
шою. Можетъ-быть ему стало жаль обреченныхъ на гибель го- 
стей, можетъ-быть Азы помрачили разсудокъ его въ наказаше 
за вероломные обеты, данные имъ сынамъ Пуки. Онъ открылъ 
имъ истину и совЪтовалъ бежать. Гогни отказался отъ постыд- 
наго средства къ спасешю. Онъ убилъ вместе съ братомъ об- 
манувшаго ихъ гонца, и, не сходя съ места, сталъ ругаться надъ 
гуннами. «Худо удается дело, вами придуманное. Вы еще не 
готовы къ бою. а мы уже убили до смерти одного изъ вашихъ». 
Гудруна услышала въ светлице своей шумъ начинавшейся битвы, 
сорвала съ себя въ гневе золото и серебро, которыми была 
убрана, и поспешила къ братьямъ. «Смело вышла она на 
встречу Нифлунгамъ, целовала ихъ и обвивала руками. То былъ 
последнш привЪтъ ея. Она крепко любила витязей и сказала 
имъ: «я хотела отвратить васъ отъ поездки сюда предостере- 
жежемъ; но судьба сильнее человека. Вамъ суждено было быть 
I здесь». УвЪщатя ея положить конецъ распре выкупомъ были 
» безуспешны. Съ обеихъ сторонъ ей отвечали: нетъ. Тогда она 
' сняла съ себя покрывало, взяла мечъ и стала рядомъ съ Гунна - 
ромъ и Гогни. Два брата Атли пали подъ ея ударами. Дети 
Пуки бились смелее другихъ отъ ранняго утра до обеда. Осьм- 
надцать гуннскихъ труповъ свидетельствовали объ ихъ муже- 
стве. Атли видитъ издали гибель своихъ воиновъ. Изъ пяти сы- 
новъ Будли онъ остается одинъ и укоряетъ Гудруну: «редко 
посещала насъ радость съ техъ поръ, какъ ты живешь съ 
нами». По его приказашю гунны нападаютъ снова на Нифлун- 
говъ и одолеваютъ ихъ числомъ своимъ. Атли радуется напе- 
редъ горю супруги. Онъ осудилъ ея братьевъ на мучительную 
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казнь: велелъ у живого Гогни вырезать сердце, а скованная 
Гуннара заключить въ башню, наполненную змеями. 

Въ разсказе о смерти Гогни есть черты, превосходно харак- 
теризующая нравы героическаго в1жа въ Скандинавш. Атлипри- 
казалъ спросить у Гуннара о месте, где хранится сокровище 
Фафнира. Гуннаръ обЪщаетъ отвечать на вопросъ, когда ему 
принесутъ вырезанное изъ груди его брата сердце. Но участь 
Гогни внушаетъ учаспе Бейти, одному изъ вождей гуннскихъ. 
Онъ хочетъ спасти пленника, и приказываетъ убить вместо 
его Палина, царскаго повара. «Ему подобаетъ такая кончина, 
говоритъ Бейти: если онъ проживетъ долее, онъ будетъ ленивъ 
и безполезенъ». Робкж Палинъ стонетъ и гнется отъ страха;, 
онъ молитъ о пощади: «я могу еще возить навозъ въ садъ I 
исправлять черныя работы». Гогни не выдержалъего плача. Онъ 
сжалился надъ несчастнымъ рабомъ и потребовалъ себе скорой 
казни. Бейти не терялъ, однако, надежды спасти братьевъ коро- 
левы, доставивъ Атли сокровища, которыхъ онъ такъ жадно 
домогался. Гуннару показали вырезанное у Палина и положен-, 
ное на блюдо сердце. Нифлунгъ узналъ сердце раба: «оно дро- 
житъ на блюде, и дрожало еще сильнее въ груди его носившей». 
Когда ему подали, наконецъ, настоящее сердце умершаго со см*- 
хомъ на устахъ Гогни, Гуннаръ сказалъ: «оно почти не дро- 
житъ на блюде, и не дрожало вовсе, когда лежало въ груди». 
Потомъ онъ объявляетъ, что, кроме его и брата, никому не бы- 
ло известно, где спрятано погубивщее ихъ золото, и что оно, 
не достанется ни Атли, ни другимъ. Сокровище Фафнира погру- 
жено было Нифлунгами, предъ отъездомъ къ гуннскому царю, 
въ волны Рейна. Оно лежитъ до сихъ поръ на дне реки. Гуд- 
руна прислала заключенному въ змеиную башню Гуннару арфу. 
Руки у него были связаны, но онъ игралъ ногами такъ сладко, 
что женщины плакали, воины скорбели, и змеи, усыпленные 
дивными звуками, не трогали узника. Только одна ехидна не 
заснула. То была мать Атли. Она впилась Гуннару въ грудь, и 
звуки умолкли. 

Атли издевался надъ страдашемъ Гудруны, но она была 
хитра, и умела говорить льстивыя речи, по словамъ песни. На 
другой день после побоища, Атли пировалъ съ вождями своими, 
совершая тризну въ честь падшихъ. Гудруна подносила гостям* 
доропе напитки во славу братьевъ: супругъ ея пилъ за умер- 
шихъ въ бою родственниковъ своихъ. Ненависть грызла сердце 
Гудруны. Она ушла отъ пирующихъ, «позвала потихоньку ма- 
лыхъ детей своихъ и положила ихъ предъ собою. Грустно ста- 
ло смелымъ детямъ, но глаза ихъ были сухи. Они ласкались 
къ матери и спрашивали, что она делаетъ. Не спрашивайте 
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леня: я хочу изрубить васъ обоихъ. Давно задумала я умерт- 
вить васъ. — Убей маленькихъ дЪтей своихъ; никто не увидитъ.... 
НЕасто спрашивалъ Атли,. не видя дЪтей своихъ: не пошли ли 
>ни играть?» Пиръ между тЪмъ продолжался. Гудруна угощала 
*остей и мужа. Наконецъ, она сказала ему: «Я дочь Гримхильды. 
Не хочу болЪе обманывать тебя. Не хорошъ покажется тебЪ 
зазсказъ мой. Ты вызвалъ большое горе, убивши братьевъ мо- 
Ихъ. Не спала я, Атли, съ тЪхъ поръ какъ ихъ не стало. Пом- 
нишь-ли: я обещала тебЪ горькую отплату. Ты говорилъ со 
Мною утромъ — я ношу еще слова твои въ сердце; послушай 
Моей р1>чи вечеромъ»... Гудруна разсказываетъ потомъ, что она 
убила дЪтей, накормила Атли ихъ изжаренными сердцами и на- 
поила виномъ изъ ихъ череповъ. — ПЪсня поетъ далЪе: „не 
радостно сид-Ьли они рядомъ, глядя грозными очами, говоря 
Г'нЪвныя рЪчи". Въ 'ту-же ночь Гудруна убила Атли при помощи 
Нифлунга, сына Гогни. Въ характере умирающаго Атли не 
видно той суровой силы, которою такъ богаты Вользунги и 
Нифлунги. Родъ Будли стоитъ гораздо ниже славою и доблестями. 
Гудруна прямо обвиняетъ супруга въ недостатке ратнаго муже- 
ства. «До меня не доходила молва о совершенной тобою мести, 
о побЪд-Ь твоей надъ другимъ. Ты уклонялся отъ нелюбимаго 
тобою боя, хотя молчалъ объ этомъ». — На просьбу Атли похо- 
ронить его достойнымъ образомъ, Гудруна отвЪчаетъ обЪща- 
И1емъ исполнить его волю такъ, какъ будто они жили въ любви 
лиежду собою. ПЪсня оканчивается странною для насъ, но понят- 
ною въ устахъ язычника-скандинава похвалою. «Счастливъ тотъ, 
у кого родится такая дочь, какъ у Пуки. Люди слышавпле о 
мщенж могучей Гудруны, не забудутъ о ней во вЪки». 

Смертью Атли замыкается собственно истор1я Нифлунговъ; 
но есть еще двЪ пЪсни, въ которыхъ разсказана последующая 
^судьба Гудруны. Похоронивъ мужа, она бросилась въ море; 
волны бережно отнесли ее въ землю короля 1онакура, который 
женился на ней и прижилъ трехъ сыновъ.' ГудрунЪ суждено 
было пережить и погубить родъ свой. Дочь ея отъ Сигурда вы- 
шла замужъ за готскаго 1ормунрека (Эрманрейха немецкой саги), 
и была, по его приказанию, предана позорной казни. Сыновья 
Гудруны предприняли, по наущешю матери, отмстить за сестру, 
убили 1ормунрека и погибли сами. Готы, которымъ помогалъ 
лично Одинъ, забросали ихъ каменьями. Безродная Гудруна 
оплакала послЪднихъ потомковъ Пуки. Вользунги и Нифлунги 
сошли въ могилу, но пЪсни о нихъ не умолкали на скандинав- 
скомъ сЪверЪ. Ихъ пЪли скальды «для укрЪплешя отваги въ 
мужахъ, для облегчешя скорби въ женахъ», пх> прекрасному 
выражешю самой пЪсни. 



0^ К КК <№\ 



^ 



— 412 



ПРИМЬЧАШЯ. 

(1) Впрочсмъ, но нодлежитъ никакому сомнЪндо, что до Х-го стол1ти 
климат ь Исландш былъ мягче и почва плодороднее, чЪмъ теперь. Островг, 
но свидетельству исландскпхъ сагъ, былъ покрыть лесами, которыхъ въ 
настоящее время нъть вовсе, и жители занимались земледелием ъ. Теперь 
хлъбъ не родится болъе, а выписывается изъ Даши. 

(2) Такъ напр. Мармье называетъ Эдду „шЩпе топптепг <1е 1а шу- 
|1ю1о^е оЬ <\в 1а \ю6л\е <1еа зсаЫен". СЬяиг-в рориШгез <1и Хог<1. р. 5. 

с.\) Новая «Мда, составлено которой приписывается знаменитому ис- 
ландскому ученому Снори Стурлузону въ XIII столки, есть ничто въ р оЬ 
налначсинон для употроблешя молодыхъ скальдовъ пШтики. Она состоитъ 
иаъ трсхъ частей: I. краткаго обзора скандинавской миеолопн; 2. собрао)Я 
ноатическихъ выражешй и оборотов ь, заимствованныхъ у древнихъ скаль- 
довъ и 'Л. собственной Скальды, въ которой изложены правила скандинав- 
скаго стихосложешя. 

(4) Вользунга-сага есть, написанное въ проз*, взятое изъ пъхень ста- 
рой . г )дды повъствоваше о Вользунгахъ. Въ особенности подробно изло- 
жена истор1Я Сигурда. Видно, что > составителя этой саги были подъ рукок» 
п'Ьсии, до насъ не дошсднпя. 

(ГО 1)тотъ родъ выкупа сохранился въ Германии почти до нашнхъ вре- 
мен ь. Въ 1)рленоах1», что на Цюрихскомъ озертз, существовало въ конц* приш- 
ла го столппя кошечье право. Крестьянину убивппй кошку у другого обя- 
лаш» былъ засыпать рожью или другимъ хлЪбомъ растянутую шкуру \би- 
таго жинотнаго. См. Мопе, Апгс&ег 1д1г Кппйе <1ез йешзскеп М1Ме1аГт-ег<, 

р. 18:и;. 

(0) Вользунга-сага. 

(7) Первая иъснь о Сигурдъ- называется также СпрЦ>а (предсказаше 
Гринира). 

(^) Валкирпи въ с капитанской миеолопи, д!>вы Одина, которыхъ онъ 
посылает ь въ битву за душами надшихъ воинов ь. Изъ исторш Брингильды 
и другим» нодобныхъ сказаны видно, что Ваднирш сами принимали уча- 
гпо *вь бою Въ отнхъ вопиственныхъ дввахъ соединяются божествен- 
ны я свойства Азовь съ человеческими наклонностями. Он*, обыкновенно, 
обречены на безбрач1е. 

(*М Подъ атимъ именемъ Эдда разум*ветъ здФсь не исторически хъ гун- 
ноиъ. а какое-то германское племя. Земля гунновъ лежитъ на югб ? но гдт, 
именно, ;*того не оиредъляетъ своенравная география скандинавской н'Ьсни. 
Наеголние гунны, по всей вероятности, только подданные Атли или Атиллы. 

(10» О Рейн к можно тоже сказать, что и о гуннахъ. Д-вдо идетъ не о 
настоящему нвменкомъ Гей и*, а о р-вкв вообще. В1п, Нгтп, — назваше. 
общее многим ь рпкамъ. См. КгтиНег. Рк» 1ле«1ег <1вг Е(Ыа гон «1еп ХНеЬш- 
цеп, стр. Л 4 . 

ОП ^готь разгказь ваять взь Пользу н га-саги, которая очевидно запм- 
сгвовала еге цЬлнкочь иль древней и"&снн. Доказательствомъ могутъ сту- 
ки п. сохранившиеся вь нрозаическомъ новветвованш стихи. 
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